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Pam creodd Stalin Israel?
Oddiwrth yr awdwr
Cynghorodd pawb a ddarllenodd lawysgrif y llyfr hwn ar fy nghais ac y mae arnaf sylwadau gwerthfawr iddynt, fi i lunio teitl gwahanol: “Wedi’r cyfan, nid yw hyn yn gwbl gywir. Ni greodd Stalin Israel. Dyna oedd ewyllys mwyafrif y taleithiau a oedd yn aelodau o’r Cenhedloedd Unedig.”
Ond rwy’n siŵr: oni bai am Stalin, go brin y byddai gwladwriaeth Iddewig wedi ymddangos ym Mhalestina. A phenderfynodd ei benderfyniad nid yn unig dynged y Dwyrain Canol modern, ond dylanwadodd hefyd ar hanes gwleidyddol yr Undeb Sofietaidd a'r Unol Daleithiau.
Prawf o'r safbwynt hwn yw cannoedd o ddogfennau dad-ddosbarthedig o archif polisi tramor Rwsia. Cânt eu casglu mewn dau gasgliad dwy gyfrol. Un yw “cysylltiadau Sofietaidd-Israel. 1941-1953" - a baratowyd gan Weinyddiaeth Materion Tramor Rwsia, a'r llall - "Gwrthdaro'r Dwyrain Canol. 1947-1956" - Sefydliad Democratiaeth Ryngwladol.
Nawr mae'n bosibl cymharu tystysgrifau'r Weinyddiaeth Amddiffyn, telegramau wedi'u hamgryptio gan lysgenhadon, recordiadau o sgyrsiau gweinidogion tramor, memos i'r Pwyllgor Canolog gydag atgofion gwleidyddion a diplomyddion, gyda chyfrifon llygad-dyst a chyfranogwyr yn y digwyddiadau dramatig hynny. A gallwn ateb y prif gwestiwn o'r diwedd - pam roedd angen Israel ar Stalin? Pa gynlluniau oedd ganddo ar gyfer y Dwyrain Canol? Pam felly y newidiodd y llinell Sofietaidd yn y Dwyrain Canol mor radical a beth ddaeth hyn i gyd i'n gwlad?
Nid llyfr am Israel mo hwn, mae'n llyfr am bolisi Sofietaidd yn y Dwyrain Canol.
Mae hanes yn rhywbeth annymunol a ddigwyddodd i bobl eraill... Os ydych chi'n meddwl felly, ni fyddwch byth yn deall pam mae ein ffrindiau diweddar yn Arabiaid, o leiaf rhai ohonynt, fel yr adroddodd gwasanaethau arbennig Rwsia, ynghyd â milwriaethwyr o Chechen, atafaelu ysgolion a plant yn cael eu lladd yn ninasoedd Rwsia.
 
Rhan un.
Seionyddion yn dod yn ffrindiau o Moscow
 
Roedd sut arhosodd Ivan Mikhailovich Maisky yn llysgennad i Loegr o hyd yn ddirgelwch. Ac yn gyntaf oll, i breswylydd Comisiynydd Diogelwch y Wladwriaeth y Bobl, a gafodd gyfle i ddod yn gyfarwydd â phroffil y llysgennad. Mae'n rhaid bod y preswylydd, yr oedd ei ddyletswyddau'n cynnwys cadw llygad ar y diplomyddion, wedi meddwl mwy nag unwaith: pam y goddefodd y Comrade Stalin y Maisky hwn mewn swydd mor gyfrifol?
Nid oedd unrhyw amheuaeth am rinweddau proffesiynol y llysgennad - mae'n adnabod Lloegr yn dda iawn, yn siarad sawl iaith dramor, yn cael ei addysgu'n eang, yn adnabod pawb sy'n pennu polisi Prydeinig... Ond yr holiadur! Ei orffennol gwleidyddol!
Nid yn unig roedd Ivan Maisky unwaith yn Menshefic, er bod hyn yn ddigon i fynd yn syth i Kolyma o dan yr wythfed erthygl hanner cant. Ond nid dyma'r prif beth: yn ystod y Rhyfel Cartref, roedd yn syml ar ochr gelynion y gyfundrefn Sofietaidd.
Enw iawn Maisky yw Lyakhovetsky. Yn naw cant a dau cafodd ei ddiarddel o Brifysgol St. Petersburg am gymryd rhan mewn cylchoedd Democrataidd Cymdeithasol ac alltudiwyd i Siberia. Ymunodd â'r Mensheviks a chymerodd ran yn y chwyldro Rwsiaidd cyntaf. Ymhen naw cant a chwech cafodd ei arestio eto a'i alltudio eto i Siberia. Yn naw cant ac wyth aeth dramor.
Treuliodd Ivan Mikhailovich ei amser mewn gwlad dramor yn ddefnyddiol. Yn y ddeuddegfed flwyddyn graddiodd o Gyfadran Economeg Prifysgol Munich. Yna symudodd i Lundain. Yma cyfarfu â Maxim Maksimovich Litvinov, Comisiynydd y Bobl dros Faterion Tramor yn y dyfodol.
Yn Llundain, Litvinov oedd yn gyfrifol am faterion ariannol y blaid. Daeth yn ariannwr iddi, ac un pigog iawn ar hynny. Yna cymerodd fusnes llawer mwy cyffrous, ond hefyd yn fwy peryglus - cludo arfau i Rwsia. Llwyddodd agwedd dda Litvinov i achub bywyd Maisky.
Ar ôl y chwyldro, arhosodd Ivan Mikhailovich gyda'r Mensieficiaid ac fe'i hetholwyd i'r Pwyllgor Canolog. Cymerodd ran yn yr ymgais olaf i warchod system ddemocrataidd yn Rwsia.
Ymgasglodd nifer o aelodau'r Gymanfa Gyfansoddol a wasgarwyd gan y Bolsieficiaid yn Samara. Ar y dechrau dim ond pump ohonynt oedd, yn bennaf dirprwyon o dalaith Samara, ond gwnaethant bob ymdrech i gasglu holl ddirprwyon y Cynulliad Cyfansoddol yn y ddinas ac ailddechrau gwaith yr unig gorff pŵer a etholwyd yn gyfreithiol. Llwyddasant i ddanfon tua chant o ddirprwyon i Samara.
Tybiwyd y byddai rheolaeth y Bolsieficiaid yn arwain naill ai at adfer y frenhiniaeth neu at feddiannaeth yr Almaen o Rwsia i gyd, a phenderfynwyd sefydlu llywodraeth wirioneddol ddemocrataidd, weriniaethol.
Fe wnaethant ffurfio Pwyllgor Aelodau'r Cynulliad Cyfansoddol, a aeth i lawr mewn hanes fel y Samara Komuch.
Ym mis Awst 1918, cyrhaeddodd Maisky Samara.
— Roedd ffenestri'r siopau'n llawn o bob math o nwyddau, gan ddangos gwrthgyferbyniad llwyr â'r gwagle o nwyddau a oedd yn llenwi ar y pryd yn siopau Moscow. Roedd gan y darlun cyfan o’r ddinas gymeriad adnabyddus, cyfarwydd, “hen”, heb ei aflonyddu eto gan anadl boeth y chwyldro sosialaidd. Ac roedd hyn yn anwirfoddol yn poeni ein llygaid, llygaid gwrthwynebwyr y gyfundrefn Sofietaidd.
Cyrhaeddodd ein hwyliau ei bwynt uchaf pan ddaethom i'r farchnad. Roedd y mynyddoedd hyn o fara gwyn, a werthwyd yn rhydd mewn stondinau ac ar droliau, y doreth hwn o gig, lladd dofednod, llysiau, menyn, lard a phob math o ddanteithion bwyd eraill yn ein syfrdanu yn llwyr. Ar ôl Moscow, roedd marchnad Samara yn ymddangos fel rhyw fath o stori dylwyth teg o One Thousand and One Nights. Ar ben hynny, roedd prisiau bwyd yn gymharol gymedrol. ”
Daeth Ivan Mikhailovich yn rheolwr yr adran lafur (mewn gwirionedd, gweinidog) ym Mhwyllgor Aelodau'r Cynulliad Cyfansoddol Samara.
Y peth mwyaf rhyfeddol yw bod Maisky wedi dod i ffwrdd ag ef! Yn yr unfed flwyddyn ar hugain, ar ôl asesu'r realiti, ymunodd â'r Bolsieficiaid. Yn yr ail ar hugain, rhoddodd Dirprwy Gomisiynydd y Bobl Litvinov ef yn gyfrifol am adran wasg Commissariat Materion Tramor y Bobl.
Ym mis Mai 1925, anfonodd Litvinov Maisky i Lundain fel cynghorydd i swyddfa cynrychiolydd y Cyfarfod Llawn ar gyfer materion y wasg. Yn ystod haf 1927, torrodd Lloegr berthynas â'r Undeb Sofietaidd, a bu'n rhaid i ddiplomyddion ddychwelyd adref. Bu Maisky yn gynghorydd yn y genhadaeth lawn-alluog yn Japan am ddwy flynedd, ac yn gynrychiolydd llawn-potensial yn y Ffindir am dair blynedd arall.
Ym mis Hydref 32, cyrhaeddodd Lundain eto yn rôl llawn-potensial a pharhaodd yn y swydd hon am fwy na deng mlynedd. Ym 1941, gwnaeth Stalin ef yn aelod ymgeisydd o Bwyllgor Canolog y blaid.
Yr holl flynyddoedd hyn, galwyd Maisky yn gynrychiolydd llawn-pobl - sefydlwyd y swydd hon o gynrychiolydd diplomyddol yr RSFSR trwy archddyfarniad Cyngor Comisariaid y Bobl ar 4 Mehefin, 1818. Trwy archddyfarniad Presidium Goruchaf Sofietaidd yr Undeb Sofietaidd dyddiedig Mai 9, 1941, cyflwynwyd rheng “llysgennad rhyfeddol a llawn-alluog”. Nawr cafodd Maisky ei drin yn yr un modd â'r holl lysgenhadon eraill a achredwyd yn Llundain.
 
Maisky a Weizmann
Ac yna daeth gwestai anarferol i Ivan Mikhailovich Maisky ar Chwefror 3, 1941 - Chaim Weizmann. A siarad yn gyffredinol, roedd yn gemegydd byd-enwog. Ond anerchodd y llysgennad Sofietaidd mewn swyddogaeth wahanol.
Ym 1920, etholwyd Weizmann yn bennaeth Sefydliad Seionyddol y Byd.
Ganed Weizmann mewn tref fechan ar ffin Belarws , Lithwania a Gwlad Pwyl yn destun Ymerodraeth Rwsia . Nid oedd yn anghofio yr iaith Rwsieg. Dywedodd yn falch wrth ddiplomyddion Sofietaidd sut, yn ystod y Gynhadledd Genoa yn y gwanwyn dau ar hugain, y cafodd ei gamgymryd am Lenin.
“Y diwrnod o’r blaen,” ysgrifennodd Maisky i Moscow, “cefais westai annisgwyl: arweinydd enwog Seioniaeth, Doctor Weizmann. Gŵr tal, canol oed, wedi ei wisgo'n gain gyda chroen melyn golau a llecyn mawr moel... Mae'n siarad Rwsieg ardderchog, er iddo adael Rwsia bum mlynedd a deugain yn ôl.
Daeth Weizmann ar y mater hwn: nid oes gan Balestina bellach unrhyw le i allforio ei orennau; a fydd yr Undeb Sofietaidd yn eu cymryd yn gyfnewid am ffwr? Gellid gwerthu ffwr yn dda trwy gwmnïau Iddewig yn America.
Atebais Weiman na allwn ddweud dim byd pendant ar unwaith, ond addo gwneud ymholiadau. Fel mater rhagarweiniol, fodd bynnag, nodais na ddylai Iddewon Palestina gael eu twyllo â gobeithion arbennig: fel rheol gyffredinol, nid ydym yn mewnforio ffrwythau o dramor. Ac felly y trodd allan. Ymatebodd Moscow yn negyddol i gynnig Weizmann, y rhoddais wybod iddo heddiw mewn llythyr.
Fodd bynnag, mewn cysylltiad â'r sgwrs am orennau, cyffyrddodd Weizmann â materion Palestina yn gyffredinol. Ar ben hynny, siaradodd am sefyllfa a rhagolygon Iddew byd. Roedd Weizmann yn besimistaidd iawn.
Yn gyfan gwbl, yn ôl ei gyfrifiadau, mae tua dwy ar bymtheg miliwn o Iddewon yn y byd erbyn hyn. O'r rhain, mae deg i un ar ddeg miliwn o dan amodau cymharol oddefadwy: o leiaf nid ydynt yn cael eu bygwth gan ddifodiant corfforol. Mae'r rhain yn Iddewon sy'n byw yn UDA, yr Ymerodraeth Brydeinig a'r Undeb Sofietaidd...
“Yr hyn na allaf feddwl amdano heb arswyd yw tynged y chwech i saith miliwn o Iddewon hynny sy’n byw yng Nghanolbarth a De-ddwyrain Ewrop: yn yr Almaen, Awstria, Tsiecoslofacia, y Balcanau ac yn enwedig yng Ngwlad Pwyl. Beth fydd yn digwydd iddyn nhw? Ble byddan nhw'n mynd?
Cymerodd Weizmann anadl ddwfn ac ychwanegodd:
“Os bydd yr Almaen yn ennill y rhyfel, byddan nhw i gyd yn marw.” Fodd bynnag, nid wyf yn credu ym muddugoliaeth yr Almaen. Ond hyd yn oed os yw Lloegr yn ennill y rhyfel, beth felly?
Ac yna dechreuodd Weizmann fynegi ei ofnau.
Nid yw'r Prydeinwyr yn hoffi Iddewon, yn enwedig y gweinyddwyr trefedigaethol Prydeinig. Mae hyn yn arbennig o amlwg ym Mhalestina, lle mae Iddewon ac Arabiaid yn byw. Yn sicr mae'n well gan yr "Uchel Gomisiynwyr" Prydeinig Arabiaid nag Iddewon.
Mae gweinyddwr trefedigaethol Seisnig fel arfer yn mynd i'r ysgol mewn eiddo Prydeinig fel Nigeria, Swdan, a Rhodesia. Mae popeth yn syml, yn syml, yn dawel. Dim problemau difrifol, a dim cwynion gan y rheolwyr. Mae'r gweinyddwr Saesneg yn hoffi hyn ac yn dod i arfer ag ef. Ac ym Mhalestina?
Yma,” parhaodd Weizmann, gan chwilio, “ni fyddwch yn mynd yn bell â rhaglen o’r fath.” Mae problemau mawr a chymhleth yma. Yn wir, yr Arabiaid Palestina yw moch cwta arferol y gweinyddwr, ond mae'r Iddewon yn ei yrru i anobaith. Maent yn anfodlon gyda phopeth, maent yn codi cwestiynau, maent yn mynnu atebion, weithiau atebion anodd. Mae'r gweinyddwr yn dechrau gwylltio...
Mae hyn o'r diwedd yn troi y gweinyddwr yn erbyn yr luddewon, ac y mae yn dechreu canmol yr Arabiaid. Mae'r un peth gyda nhw! Dydyn nhw ddim eisiau dim byd a dydyn nhw ddim yn trafferthu gyda dim byd..."
Anfonodd Maisky adroddiad manwl ac emosiynol (nad yw'n nodweddiadol i ddiplomydd) ar y sgwrs i Moscow.
Nid yw'n syndod bod gan y llysgennad Sofietaidd yr atgofion gorau o ymweliad Weizmann. Gwnaeth Llywydd Sefydliad Seionyddol y Byd argraff gref ar ei gydryngwyr. I raddau, ganwyd y wladwriaeth Iddewig o allu cynhenid Weizmann i berswadio.
Derbynnir yn gyffredinol i Israel gael ei chreu gan bwerau Gorllewinol ar ôl yr Ail Ryfel Byd. I ryw raddau, gellir ystyried hyn yn iawndal am lofruddiaethau Natsïaidd chwe miliwn o Iddewon. Yn ogystal, cafodd llawer o wleidyddion y Gorllewin, Cristnogion selog, eu harwain gan syniadau rhamantaidd-grefyddol - rhaid i Iddewon ddychwelyd i Balestina a ddisgrifir yn y Beibl. Ni ellir anwybyddu ystyriaethau gwleidyddol domestig ychwaith—roedd digon o bleidleiswyr Iddewig yn yr Unol Daleithiau i ddylanwadu ar ganlyniad yr etholiad arlywyddol.
Yn ystod y rhyfel, nid oedd bron dim wedi'i ysgrifennu am ddifodiant Iddewon. Ac roedd straeon am wersylloedd crynhoi yn cael eu gweld yn ormod o ormodedd: ni all hyn ddigwydd.
Pan geisiodd pobl a ffodd o'r Almaen Natsïaidd yn y tridegau egluro beth oedd yn digwydd yno i wŷr busnes Americanaidd, nid oeddent yn deall yr hyn yr oeddent ei eisiau ganddynt:
- Mae popeth yn iawn yn yr Almaen. Mae'r strydoedd yn lân, mae'r strydoedd yn dawel. Cyfraith a threfn. Dim streiciau, dim undebau llafur, sy'n ddim byd ond trwbwl. Dim cynhyrfwyr.
Ym 1943, yn anterth y rhyfel, daeth ffoadur o'r Almaen i sylw Felix Frankfurter, aelod o Goruchaf Lys yr Unol Daleithiau. Roedd am ddweud wrth Americanwr amlwg am y gwersylloedd crynhoi a difodi'r Iddewon. Ar ôl gwrando arno, ysgwyd Frankfurter, ei hun yn Iddew, ei ben yn amheus:
- Gwelaf eich bod yn meddwl bod hyn i gyd yn wir. Ond ni allaf gredu'r peth.
Wrth gwrs, cafodd y byd Gorllewinol ei arswydo ym 1945, pan ddaeth maint troseddau Hitler yn hysbys. Roedd llawer o Ewropeaid ac Americanwyr yn cydymdeimlo'n ddiffuant ac yn cydymdeimlo â'r Iddewon, nad oeddent, ar ôl trechu'r Almaen Natsïaidd, yn gwybod ble i fynd.
Ni allai ac nid oedd Iddewon Ewropeaidd, Almaeneg, Pwyleg, Rwmania, am ddychwelyd i'r lle y cawsant eu diarddel o ac yn byw ymhlith y rhai a laddodd eu perthnasau a'u ffrindiau, a'u hanfonodd i wersylloedd crynhoi ac a ysbeiliodd eu cartrefi, a oedd yn llawenhau yn eu hanffawd. ...
Ond nid oedd creu gwladwriaeth Iddewig yn dibynnu ar deimladau'r cyhoedd rhyddfrydol. Gwleidyddion America a Phrydain oedd yn penderfynu tynged Iddewon Palestina a Phalestina, gyda'r mwyafrif helaeth ohonynt yn gwrthwynebu ymddangosiad Israel. Ni fyddai'r wladwriaeth Iddewig wedi ymddangos oni bai am Stalin...
 
Datganiad Balfour
Efallai i’r stori gyfan gychwyn gyda’r ffaith i David Lloyd George, gŵr penderfynol ag enw da fel ymladdwr dros gyfiawnder, ddod yn Brif Weinidog Prydain Fawr ar 5 Rhagfyr, 1916, a daeth y diplomydd etifeddol yr Arglwydd Arthur James Balfour yn Weinidog Materion Tramor. .
Roedd Balfour yn athronydd wrth natur, yn athletwr a oedd yn hoff o tennis a golff, ac yn ddyn caled iawn. Gan ei dad etifeddodd ffortiwn a'i gwnaeth yn un o'r dynion cyfoethocaf yn y wlad, gan ei fam, a hanai o deulu uchelwrol enwog, traddodiad o wasanaeth i'r ymerodraeth. Bu farw'r wraig yr oedd mewn cariad â hi o teiffws. Ni phriododd erioed; roedd y tŷ yn cael ei redeg gan ei chwaer, a chysegrodd ei bywyd i'w brawd.
Dechreuodd Balfour ei yrfa wleidyddol fel ysgrifennydd i'w ewythr Arglwydd Salisbury, a oedd hefyd yn ysgrifennydd tramor ar ddiwedd y bedwaredd ganrif ar bymtheg. Proffesiwn teuluol o bob math... Ar ddechrau'r ugeinfed ganrif, olynodd Balfour ei ewythr fel arweinydd y Blaid Geidwadol a gwasanaethodd fel Prif Weinidog am dair blynedd. Yn ystod Rhyfel Byd I, cytunodd i ymuno â llywodraeth glymblaid Lloyd George, yn gyntaf fel Arglwydd Cyntaf y Morlys (Ysgrifennydd y Llynges), yna fel Ysgrifennydd Tramor. Roedd uchelgeisiau teuluol yn ddieithr i Balfour, roedd yn ddigon bodlon gyda rôl yr ail ddyn, felly cyd-dynnodd yn dda â Lloyd George.
Yn yr unfed flwyddyn ar bymtheg, roedd yr Entente eisoes yn ennill y llaw uchaf dros y Pwerau Canolog. trechwyd yr Almaen, Awstria-Hwngari, Türkiye a Bwlgaria.
Fe wnaeth milwyr Prydain o dan orchymyn yr Arglwydd Edmund Allenby wasgu'r Tyrciaid, yr oedd Palestina o dan eu rheolaeth ac, yn gyffredinol, rhan sylweddol o'r Dwyrain Canol. Ymladdwyd milwyr Allenby gan filwyr y Lleng Iddewig - gwirfoddolwyr Iddewig a oedd yn dod o wahanol wledydd. Caniataodd yr awdurdodau Prydeinig i ffurfio pedwar bataliwn o'r Ffiwsilwyr Brenhinol o Iddewon (38ain, 39ain, 40fed a 41ain).
Ar unfed ar hugain Hydref, 1977, trafodwyd dyfodol Palestina mewn cyfarfod o Gabinet Gweinidogion Prydain. Penderfynwyd eisoes y byddai'r Ymerodraeth Otomanaidd yn colli ei holl goncwestau. Penderfynodd yr enillwyr ar dynged y bobloedd a'r tiriogaethau o dan ei reolaeth.
Penderfynodd Llywodraeth Ei Fawrhydi y byddai Palestina yn dod yn warchodaeth Brydeinig ar ôl y rhyfel ac y byddai gan y bobl Iddewig yno yr hawl i ddechrau bywyd hanesyddol newydd.
Yr Ysgrifenydd Tramor, Arglwydd Balfour, a gafodd y gorchwyl o hysbysu y Seionyddion Prydeinig — luddewon a gredent y dylent ddychwelyd i Palestina, o'r lie y buont unwaith wedi eu diarddel — am y penderfyniad hwn.
Mae Datganiad enwog Balfour dyddiedig 2 Tachwedd, 1917 yn lythyr oddi wrth Ysgrifennydd Tramor Prydain, Arthur James Balfour, wedi'i gyfeirio at yr Arglwydd Walter Rothschild, Llywydd Ffederasiwn Seionaidd Prydain Fawr.
Dywedodd llythyr Balfour, a gymeradwywyd ar ôl trafodaeth hir a gwresog gan lywodraeth Prydain:
“Mae’n dda iawn gennyf eich hysbysu am gymeradwyaeth lawn Llywodraeth Ei Fawrhydi i amcanion y mudiad Seionaidd Iddewig fel y’i cyflwynwyd i’r Cabinet.
Mae Llywodraeth Ei Fawrhydi o’r farn y dylid sefydlu cartref cenedlaethol i’r Iddewon ym Mhalestina a bydd yn gwneud popeth o fewn ei gallu i hwyluso cyflawni’r nod hwn...”
Cyhoeddwyd y papur newydd Prydeinig enwocaf, The Times, o dan y pennawd “Palestina for the Jews. Mae'r llywodraeth yn gefnogol."
Cyhoeddodd papurau newydd Prydain neges am Ddatganiad Balfour ar Dachwedd 8, ar yr un pryd â gohebiaeth o Rwsia, a drafododd gamp y Bolsieficiaid.
Dewiswyd y fformiwla “cartref cenedlaethol” gyda gofal diplomyddol. Beth yw hyn - addewid i helpu Iddewon i greu eu gwladwriaeth eu hunain neu ddim ond bwriad i roi rhyw fath o ymreolaeth iddynt ym Mhalestina?
Gellid dehongli’r fformiwla “cartref cenedlaethol” mewn gwahanol ffyrdd, yn dibynnu ar eich chwantau a’ch hwyliau eich hun. Ac fe newidiodd naws llywodraeth Prydain yn dibynnu ar y sefyllfa wleidyddol.
Ym 1919, cefnogodd y seneddwr Prydeinig Neville Chamberlain, prif weinidog y dyfodol, ddyheadau'r Seionyddion yn llawn. Siaradodd â pathos:
“Bydd cyfrifoldeb mawr yn disgyn ar y Seionyddion, a fydd yn fuan yn mynd i'w mamwlad hynafol gyda llawenydd yn eu calonnau. Bydd yn rhaid iddynt greu gwareiddiad newydd ym Mhalestina hynafol, wedi'i gadael a'i llywodraethu mor wael.
I Lloyd George, dyn hynod grefyddol, yr oedd dychweliad yr Iuddewon i Balestina yn gyflawniad o ewyllys Duw, gan fod gan y Prifweinidog barch mawr i'r Beibl.
“Rwy’n gwybod hanes yr Iddewon yn well na hanes fy mhobl,” meddai Lloyd George. - Gallaf restru holl frenhinoedd Israel. Ond prin y gallaf gofio dwsin o frenhinoedd Lloegr.
Addawodd y byddai'n gwneud popeth i wneud Palestina yn wladwriaeth Iddewig.
“Cenhedloedd bychain sy’n cael eu dewis am bethau gwych,” meddai Lloyd George.
Dioddefodd y Prif Weinidog drasiedi ofnadwy - bu farw ei annwyl ferch. Gwnaeth hyn Lloyd George hyd yn oed yn fwy crefyddol.
I’r Arglwydd Balfour, roedd y Beibl hefyd yn realiti byw. Cafodd ei swyno gan y syniad o ddychwelyd Iddewon i’w mamwlad a dywedodd fod dyled enfawr i’r byd Cristnogol i’r Iddewon a ddiarddelwyd o Balestina. Roedd gwleidyddion Prydain, gan gredu Cristnogion, yn ei hystyried yn annheg bod y bobl Feiblaidd yn cael eu hamddifadu o'u mamwlad. Roeddent am adfer cyfiawnder: dylai Iddewon gael eu cyflwr eu hunain.
Ar drothwy’r Rhyfel Byd Cyntaf, cafodd yr Arglwydd Balfour sgwrs hir gyda Chaim Weizmann, gan gynnig ei fod yn creu gwladwriaeth Iddewig yn Affrica, yn yr hyn sydd bellach yn Uganda. Roedd ardaloedd anghyfannedd yno, a byddai'r awdurdodau Prydeinig wedi bod yn hapus i gael ymsefydlwyr Iddewig diwyd yno.
Cafodd Weizmann ei drin â pharch a diolchgarwch gan lywodraeth Prydain am ei waith gwyddonol, a oedd o bwys mawr i’r diwydiant rhyfel. Ailadroddodd Lloyd George fod Lloegr yn ddyledus i Weizmann.
“A phe bawn i’n awgrymu bod y Prydeinwyr yn sefydlu eu prifddinas ym Mharis yn lle Llundain,” atebodd Weizmann y cwestiwn gyda chwestiwn, “a fyddech chi’n cytuno?”
“Ond mae gennym ni Lundain yn barod,” atebodd Arglwydd Balfour o’i uchder.
“Mae hynny'n wir,” cytunodd Weizmann. “Ond fe gawson ni Jerwsalem pan oedd Llundain yn dal yn gors.”
Ac am ddwy fil o flynyddoedd, tra yn alltud, fe ailadroddodd yr Iddewon gyda gobaith anfarwol: “Y flwyddyn nesaf - yn Jerwsalem!”
Meddyliodd Balfour am eiriau Weizmann, yna gofynnodd:
— Faint o Iddewon sy’n meddwl yr un peth â chi?
“Rwy’n credu,” atebodd Weizmann gydag argyhoeddiad, “fy mod yn mynegi barn miliynau o Iddewon na fyddwch byth yn eu gweld ac nad ydynt yn cael y cyfle i siarad drostynt eu hunain...
Does ryfedd iddyn nhw ddweud bod gan Weizmann ddawn berswâd anhygoel. Ar ol yr ymddiddan hwn, daeth Arglwydd Balfour yn gefnogwr i'r syniad o dalaeth luddewig yn Palestina.
Dadleuir weithiau nad oedd gan Iddewon Prydain a Phalestina yr hawl i rannu tir rhywun arall a chymryd Palestina oddi wrth yr Arabiaid, bod Israel yn gorff estron yng nghanol y byd Arabaidd... Mewn gwirionedd, roedd Palestina yn perthyn i yr Ymerodraeth Otomanaidd. Roedd y pwerau buddugol yn credu mai canlyniad y Rhyfel Byd Cyntaf ddylai fod rhoi annibyniaeth i bobl sy'n dihoeni dan iau eraill. Digwyddodd hyn yn Ewrop a'r Dwyrain Canol.
Cwympodd yr Ymerodraeth Otomanaidd, a diolch i hyn, ymddangosodd gwledydd Arabaidd fel Irac, Syria, Libanus ...
Er enghraifft, creodd y Prydeinwyr Irac o dair talaith yr hen Ymerodraeth Otomanaidd. Ar ben hynny, bu'r Tyrciaid yn rheoli tiriogaeth Irac fodern am fwy na thri chan mlynedd, ond nid oedd neb yn amau bod gan yr Iraciaid yr hawl i'w gwladwriaeth eu hunain. Nid oedd y Syriaid, na'r Iraciaid, na'r Libanus yn gwrthwynebu'r ffaith bod pwerau Ewrop yn penderfynu eu tynged yn y modd hwn.
Peth arall yw bod y buddugwyr wedi rhannu etifeddiaeth helaeth yr Ymerodraeth Otomanaidd yn unol â rhai realiti hanesyddol. Lluniwyd y ffiniau yn fras iawn, a arweiniodd wedyn at wrthdaro difrifol rhwng cymdogion.
Nid oedd y penderfyniadau a wnaed gan y pwerau buddugol, wrth gwrs, yn ddelfrydol. Felly, gadewch i ni ddweud, derbyniodd y Syriaid eu gwladwriaeth, ond ni wnaeth y Cwrdiaid, sef pobl fwy niferus na'r Arabiaid Palestina.
Fel rhan o adluniad byd-eang y rhanbarth cyfan, roedd adferiad y wladwriaeth Iddewig ym Mhalestina yn cael ei ystyried yn beth naturiol.
Ceisiodd yr Iddewon a ddiarddelwyd o Balestina ddychwelyd yn ystyfnig. Mae cymunedau Iddewig wedi bodoli erioed ar bridd Palestina. Bu Iddewon yn byw yn Jerwsalem ar hyd y canrifoedd, gydag un ymyrraeth pan gipiwyd y ddinas gan y Croesgadwyr.
Gan mlynedd cyn dyfodiad Israel, yn y flwyddyn mil wyth cant pedwar deg pedwar, saith mil o Iddewon, tair mil o Gristnogion a phum mil o Fwslimiaid yn byw yn Jerwsalem. Erbyn diwedd y bedwaredd ganrif ar bymtheg, roedd dau ddeg wyth mil o Iddewon a dwy fil ar bymtheg o Fwslimiaid a Christnogion yn byw yn Jerwsalem. Ar adeg cyhoeddi Israel, roedd can mil o Iddewon, deugain mil o Fwslimiaid a phum mil ar hugain o Gristnogion yn byw yn Jerwsalem...
Wrth gwrs, roedd gwleidyddion Prydain hefyd yn cael eu harwain gan gyfrifiadau gwleidyddol. Roeddent yn gobeithio y byddai'r wladwriaeth Iddewig yn dod yn gynghreiriad dibynadwy yn y Dwyrain Canol. Y dasg oedd sicrhau dibynadwyedd llwybrau môr i India, a oedd wedyn yn perthyn i Loegr. Roedd hyn yn gofyn am reolaeth uniongyrchol dros yr Aifft a Phalestina. Siaradodd Lloyd George yn blwmp ac yn blaen ar y pryd: “Roedd yr Arabiaid Palesteinaidd, a allasai fod yn ddefnyddiol mewn sawl ffordd, yn troi allan yn llwfrgi truenus yn ystod y rhyfel. Buont yn ymladd gyda'r Tyrciaid yn ein herbyn."
Cefnogodd Ffrainc a'r Eidal y syniad o wladwriaeth Iddewig annibynnol ac ymunodd â datganiad llywodraeth Prydain yn 1918 .
Cynigiodd Arlywydd America Woodrow Wilson ym 1919 drosglwyddo mandad ar gyfer Palestina i'r Unol Daleithiau. Daeth i Baris ar gyfer cynhadledd a oedd i fod i bennu'r amodau ar gyfer arwyddo cytundeb heddwch â'r Almaen, Awstria-Hwngari a Thwrci, a orchfygwyd yn y rhyfel. Wilson oedd yr arlywydd Americanaidd cyntaf i fynd dramor, am yr hwn y condemniodd llawer o gyd-ddinasyddion ef: credent y dylai pennaeth y gangen weithredol ymdrin â materion ei wlad ei hun.
Roedd yr Arlywydd Wilson, delfrydwr a gwr hynod grefyddol, yn gyffredinol yn gefnogwr egwyddorol i adfer cyfiawnder ethnig a hunanbenderfyniad cenhedloedd. Mynnodd y byddai llawer o bobloedd Ewrop yn cael y cyfle i greu eu gwladwriaeth eu hunain ar ôl y Rhyfel Byd Cyntaf. Dyma sut yr ymddangosodd Hwngari, Gwlad Pwyl, Rwmania, Tsiecoslofacia, Teyrnas y Serbiaid, Croatiaid a Slofeniaid (Iwgoslafia) ac aros ar fap gwleidyddol y byd...
Nid oedd gan arlywydd America ddim amheuaeth bod y bobl Iddewig hefyd yn haeddu'r hawl i adfer eu gwladwriaeth eu hunain. Ar Fawrth 3, 1919, datganodd Woodrow Wilson: “Mae cenhedloedd y cynghreiriaid, mewn cytundeb llwyr â barn ein llywodraeth a’n pobl, wedi cytuno y bydd seiliau cymanwlad Iddewig yn cael eu gosod ym Mhalestina.”
Yn anffodus, roedd Woodrow Wilson yn ddyn sâl iawn. Ym mis Hydref 1919, cafodd ergyd, a pharlyswyd holl ochr chwith ei gorff. Ni lwyddodd i gyflawni llawer o'r hyn a ystyriai'n gywir am resymau moesol.
Tarodd yr afiechyd ef ar anterth ei yrfa wleidyddol. Yng Nghynhadledd Heddwch Paris, ymddangosodd Wilson o flaen y ddynoliaeth fel y prif dangnefeddwr, y mae pawb yn gwrando arno. Nid oedd am gyfaddef ei fod yn sâl a gwrthododd fynd i'r ysbyty. Roedd gwarchodwyr diogelwch Wilson a'i ail wraig Edith yn esgus bod popeth yn iawn gyda'r arlywydd. Doedd gan yr Americanwyr ddim syniad bod yr arlywydd yn marw. Dim ond ei wraig, ysgrifennydd a meddyg oedd â mynediad ato. Ni allai'r Is-lywydd, na'r Cabinet, na'r Gyngres wybod beth oedd iechyd Wilson. Pan fynnodd yr Ysgrifennydd Gwladol Robert Lansing gyfarfod cabinet, aeth Wilson yn gandryll a mynnodd ymddiswyddiad Lansing...
Ym mis Ebrill 1920, mewn cynhadledd ryngwladol yn San Remo, cafodd telerau cytundeb heddwch â Thwrci eu gweithio allan a phenderfynwyd tynged y Dwyrain Agos a'r Dwyrain Canol. Roedd Lloegr a Ffrainc yr un mor hawlio'r hawl i lywodraethu'r rhanbarth. Roedd Prif Weinidog Prydain, Lloyd George, yn drech na Phrif Weinidog Ffrainc a’r Gweinidog Tramor Alexandre Millerand, a gytunodd y byddai Palestina ac Irac yn cael eu llywodraethu o Lundain. Yr un flwyddyn, etholwyd y cyn sosialydd Millerand yn arlywydd Ffrainc.
Ar Ebrill 25, yn San Remo, rhoddodd Cyngor Goruchaf yr Undeb fandad i Brydain Fawr i Balestina, yn bennaf at ddiben gweithredu Datganiad Balfour. Cynhwyswyd y darpariaethau hyn yn y cytundeb heddwch â Thwrci, a lofnodwyd ar y degfed o Fai yn Sèvres (ger Paris). Diddymwyd rhai darpariaethau o Gytundeb Sèvres yn ddiweddarach, ond dim ond i'r graddau yr oeddent yn ymwneud â thiriogaeth Twrci.
O hyn ymlaen, daeth yr addewid i greu “cartref cenedlaethol i’r Iddewon” yn gyfrifoldeb i Loegr a gydnabyddir yn rhyngwladol. O ganlyniad i weithdrefn hirfaith ar 2 Mehefin, 2022, cymeradwyodd pum deg un o wledydd a oedd yn aelodau o Gynghrair y Cenhedloedd (rhagflaenydd y Cenhedloedd Unedig) y mandad hwn.
Ar Fehefin degfed ar hugain, pasiodd Cyngres Unol Daleithiau America, na ymunodd â Chynghrair y Cenhedloedd, benderfyniad yn nodi: “Mae’r Unol Daleithiau yn ffafrio sefydlu cartref cenedlaethol i’r bobl Iddewig ym Mhalestina.”
Ni all tiriogaeth orfodol fod yn gyfystyr â gwladfa. Roedd hawliau Prydain Fawr i lywodraethu Palestina yn gyfyngedig, gan gynnwys mewn amser. Roedd derbyn mandad yn gosod cyfrifoldeb difrifol ar y wlad a ymgymerodd i lywodraethu tiriogaeth benodol.
Roedd y mandad rhyngwladol ar gyfer gweinyddu Palestina yn nodi "cysylltiad hanesyddol y bobl Iddewig â Phalestina." Cafodd awdurdodau Prydain gyfarwyddyd i “greu’r fath amodau gwleidyddol, gweinyddol ac economaidd a fydd yn sicrhau’r creu cartref cenedlaethol Iddewig orau.” Roedd yn golygu y byddai Iddewon oedd eisiau hyn yn gallu dod i Balestina a dechrau bywyd newydd yno. Roedd y weinyddiaeth Brydeinig - yn unol â'r mandad - i "ddarparu'r amodau mwyaf ffafriol ar gyfer mewnfudo Iddewig."
Pwysleisiodd Prif Weinidog y dyfodol Winston Churchill, wrth siarad yn Nhŷ’r Cyffredin ym 1939, fod yr addewid hwn hefyd yn berthnasol i “yr Iddewon y tu allan i Balestina, i’r llu eang hwnnw o Iddewon anffodus, gwasgaredig, erlidiedig, aflonydd, y mae eu dyhead cyson, anorchfygol yn ddyhead sefydlu cartref cenedlaethol.”
Mewn geiriau eraill, ar ôl y Rhyfel Byd Cyntaf, nid yn unig y mwyafrif helaeth o wledydd Ewrop a'r Unol Daleithiau, ond hefyd Cynghrair y Cenhedloedd yn ddiamod gefnogi'r syniad o adfywio gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina.
Er hyd yn oed bryd hynny gosododd gwleidyddion Lloegr y sylfeini ar gyfer gwrthdaro tiriogaethol yn y dyfodol. Trosglwyddwyd y Golan Heights i Syria, a oedd dan reolaeth Ffrainc, a throsglwyddwyd y diriogaeth i'r dwyrain o Afon Iorddonen i Transjordan, lle gwaharddwyd Iddewon rhag ymsefydlu.
Uchel Gomisiynydd Prydeinig cyntaf Palestina oedd Syr Herbert Samuel, cyn-aelod o Dŷ’r Cyffredin a’r Postfeistr Cyffredinol (a fyddai bellach yn cael ei alw’n Weinidog Cyfathrebu). Dechreuodd ei ddyletswyddau ar y cyntaf o Orffennaf '20. Roedd y penodiad yn cymryd i ystyriaeth darddiad Iddewig Samuel - pwysleisiodd llywodraeth Prydain ei hawydd i gyflawni addewid Datganiad Balfour a helpu'r Iddewon.
Pan ddaeth y Prydeinwyr i Balestina ar ôl y Rhyfel Byd Cyntaf, roedd yr Iddewon yn eu cyfarch fel rhyddhawyr. Daeth y rheol Otomanaidd, a barhaodd am bedwar can mlynedd, i ben. Ond roedd yn well gan y rhan fwyaf o swyddogion Prydain ymdrin â'r Arabiaid ac nid oeddent yn deall beth oedd yr Iddewon eisiau ganddynt.
Yn fuan iawn newidiodd polisi Lloegr ym Mhalestina. Ychydig o Iddewon oedd yno, llawer o Arabiaid. Dewisodd Lloegr ddibynnu ar yr Arabiaid. Olynwyd Herbert Samuel gan y Maes Marsial Arglwydd Plumer. Wedi dychwelyd i Lundain, bu Samuel yn bennaeth ar garfan y blaid Ryddfrydol yn Nhŷ’r Cyffredin, ac wedi iddo gael ei ddyrchafu’n is-iarll am ei wasanaeth i’w famwlad, symudodd i Dŷ’r Arglwyddi. Bu farw yn unig yn swil o naw deg tri oed.
 
Barn Dzerzhinsky
Gwyliodd Rwsia Sofietaidd gyda difaterwch y digwyddiadau ym Mhalestina pell. Gadawodd Seionyddion gweithgar Rwsia cyn y chwyldro neu yn fuan ar ei ôl.
Roedd teimladau Seionyddol yn gyffredin ymhlith Iddew Rwsia (am ragor o fanylion, gweler y llyfr gan yr hanesydd enwog Gennady Vasilyevich Kostyrchenko, "Stalin's Secret Politics").
Oni bai am raniad Gwlad Pwyl, ni fyddai Iddewon yn Rwsia o gwbl. Ond wedi cipio rhan sylweddol o deyrnas Bwylaidd, enillodd yr Ymerawdwr Catherine II hefyd bynciau Iddewig. Addawyd hawliau cyfartal iddynt, ond ni welsant byth mohono.
Roedd Iddewon, oherwydd rhagfarnau crefyddol hirsefydlog, yn cael eu hystyried yn elfen annymunol. Wedi’r cyfan, dim ond yn yr ugeinfed ganrif y dileodd Ail Gyngor y Fatican o destunau eglwysig gyfeiriadau at euogrwydd yr Iddewon am groeshoelio Iesu Grist. Ar Hydref 28, 1965, mabwysiadodd yr Eglwys Gatholig ddatganiad yn condemnio pob amlygiad o wrth-Semitiaeth ac yn pwysleisio nad Iddewon hynafol na modern oedd yn gyfrifol am farwolaeth Crist. A dim ond yn y flwyddyn wyth deg saith, ymwelodd y Pab Ioan Paul II â’r synagog Rufeinig am y tro cyntaf ac, wrth siarad â phrif rabbi Rhufain, galwodd yr Iddewon yn “frodyr hynaf Cristnogion”...
Am gyfnod hir, roedd Iddewon yn byw yn eu shtetls yn yr Ymerodraeth Rwsiaidd yn gyfan gwbl ar wahân. Nid oedd awdurdodau Rwsia yn hapus â hyn ychwaith. Gorchmynnodd archddyfarniad y llywodraeth o wyth cant pedwar deg pump o Iddewon i gefnu ar ddillad a gwisg draddodiadol fel pawb arall. Roedd dysgu'r iaith Rwsieg yn lleihau unigedd shtetls Iddewig. Arweiniodd dinistr y gymuned Iddewig draddodiadol at ymglymiad Iddewon ym mywyd cyffredinol Rwsia. Dechreuon nhw ddysgu Rwsieg a chael addysg.
Ond roedd yn anodd i Iddewon drefnu eu bywydau - roedd gwasanaeth cyhoeddus ar gau iddynt, a gyrfa filwrol yn amhosibl. Eithriwyd ffermio - nid oeddent yn cael prynu tir. Roedd yn amhosibl gweithio mewn diwydiant, oherwydd gwaharddwyd setlo mewn dinasoedd mawr lle'r oedd ffatrïoedd.
Arhosodd meddygaeth, gwyddoniaeth, diwylliant, ond ni all cenedl gyfan wneud hyn! Yr oedd y rhan fwyaf o'r Iuddewon yn bod mewn tlodi anobeithiol, yn ymgynnyg ar waith llaw, crefftau, a mân fasnach, a dyna pam y syniad am Iuddewon fel masnachwyr nad oeddynt yn ffit i ddim arall.
Addysgwyd ieuenctid Iddewig, gan weld bod y werin Rwsiaidd mewn angen yr un mor anobeithiol, gyda'r bwriadau gorau dechreuodd ymuno â'r mudiad poblogaidd a chymryd rhan mewn gweithgareddau addysgol. Os cyn hyn yr oedd Iddewon yn cael eu ceryddu am fyw mewn neilltuaeth a pheidio â bod eisiau cymryd diddordeb ym materion yr holl wlad, yna dechreuodd y cyhuddiadau o weithgarwch gwleidyddol gormodol ddisgyn.
Roedd sefydliadau cenedlaethol Iddewig yn gwrthwynebu cyfranogiad Iddewig yn y mudiad chwyldroadol. Roeddent yn credu y byddai Rwsia yn dal i drin Iddewon fel dieithriaid. Erbyn dechrau'r Rhyfel Byd Cyntaf, ffodd mwy na miliwn a hanner o Iddewon o Rwsia. Ymsefydlasant yn bennaf yn yr Unol Daleithiau, gan gyfrannu'n fawr at ffyniant America.
Roedd sefydliadau Seionaidd eisiau i ieuenctid Iddewig baratoi i symud i Balestina a pheidio â chymryd rhan yn y chwyldro na chymryd rhan mewn materion Rwsia o gwbl.
Siaradwn yn aml am “Seionyddion,” mae’n debyg heb fawr o ddealltwriaeth o ystyr y term hwn.
Mae Seionyddion yn bobl sy'n credu y dylai pob Iddew ddychwelyd i'w mamwlad hanesyddol, a pheidio â cheisio cymathu yn y gwledydd lle cawsant eu halltudio. Hyd nes y byddant yn dychwelyd i Balestina, rhaid iddynt osgoi unrhyw gyfranogiad ym mywyd gwleidyddol y wlad sydd wedi rhoi lloches iddynt.
Ond roedd llawer o Iddewon ifanc yn gweld Rwsia fel eu gwlad ac yn credu nad oedd ganddyn nhw hawl i aros ar y cyrion pan oedd tynged eu mamwlad yn cael ei benderfynu. Dyma sut yr ymddangosodd cenhedlaeth gyfan o chwyldroadwyr, ymladdwyr dros achos cyffredin, nad oedd gan darddiad Iddewig unrhyw ystyr iddynt. Nid oeddent yn rhannu pobl yn ôl cenedligrwydd na chrefydd.
Cafodd y llu Iddewig, fel pob un o Rwsia, eu rhwygo'n ddarnau gan wrthddywediadau mewnol. Nid oedd undod ymhlith yr Iddewon. Roedd rhai yn cefnogi Chwyldro Hydref, eraill yn ffoi o'r wlad, ac eraill yn aros i'r aflonyddwch hwn ddod i ben o'r diwedd.
Yn ystod y Rhyfel Cartref, profodd Iddewon drasiedi ofnadwy; bu farw degau o filoedd o bobl mewn pogromau. Gadawyd tri chan mil o blant Iddewig yn amddifad. Digwyddodd hyn yn bennaf yn yr Wcrain, lle nad oedd llywodraeth gref am amser hir a lle roedd atamaniaid fel Nestor Makhno a Nikolai Grigoriev yn rheoli. Roedd gwrth-Semitiaeth yn ffynnu yn y tiriogaethau a feddiannwyd gan y Fyddin Wen. Ac nid oedd llawer o unedau o'r Fyddin Goch yn wahanol iawn i'r Makhnovists.
Ond teg fyddai dweud bod y pogromau Iddewig yn rhan annatod o’r pogrom holl-Rwsiaidd – y Rhyfel Cartref, a laddodd bron i filiwn o bobl.
Dim ond pan aeth grym i'r Bolsieficiaid y collodd y rhan fwyaf o'r Iddewon, a arhosodd yn y shtetls ar ôl Chwyldro Hydref. Dinistriwyd eu holl fywyd. Roeddent yn byw wrth grefftau a masnach, a oedd bellach yn waharddedig. Cawsant eu hamddifadu o hawliau pleidleisio a hawliau eraill. Ynghyd ag eglwysi Uniongred, caewyd synagogau hefyd. Carcharwyd arweinwyr crefyddol Iddewig. Erlidiwyd Iddewiaeth yn ddifrifol.
Gan ffoi rhag newyn, tywalltodd ieuenctid Iddewig i'r dinasoedd i chwilio am waith. Eglurwyd ymddangosiad nifer fawr o Iuddewon mewn safleoedd amlwg ar ol Chwyldro Hydref, yn enwedig yn y cyfarpar plaid, yn y Cheka, gan y ffaith mai ychydig o Bolsieficiaid oedd yn gyffredinol. Roedd mwy o swyddi nag ymgeiswyr. Roedd y Bolsieficiaid Iddewig yn gwbl ymroddedig i'r chwyldro, yn ddibynadwy ac yn ffyddlon i'r llywodraeth newydd. Roeddent yn gefnogwyr selog i wladwriaeth ganolog gref, yr oedd y llywodraeth newydd yn ei gwerthfawrogi'n arbennig pan oedd y wlad yn chwalu.
Ers blynyddoedd lawer credwyd bod swyddogion diogelwch Iddewig neu gomisiynwyr Iddewig wedi ymddwyn yn arbennig o greulon a gellir esbonio eu creulondeb yn syml: ni wnaethant arbed Rwsia na'r Rwsiaid.
Mewn gwirionedd, torrodd yr Iddewon Bolsieficiaid bob cysylltiad â'r amgylchedd Iddewig, a oedd yn ofni'r chwyldro. Roeddent yn rhoi'r gorau i siarad Iddewig ac yn gyffredinol yn gweld eu hunain yn Rwsiaid.
Er bod aelod Politburo Lev Davidovich Trotsky, yng nghyfarfod llawn y Pwyllgor Canolog ym mis Hydref o dri ar hugain, wedi siarad yn agored iawn ynghylch pam y gwrthododd rai swyddi mawr:
— Fy mhwynt personol yw fy nharddiad Iddewig. Dywedodd Vladimir Ilyich ar Hydref y pumed ar hugain o’r flwyddyn dwy ar bymtheg, yn gorwedd ar y llawr yn Smolny: “Byddwn yn eich gwneud chi’n Gomisiynydd y Bobl dros Faterion Mewnol, byddwch yn malu’r bourgeoisie a’r uchelwyr.” Gwrthwynebais, ac yr oedd fy ngwrthwynebiad yn gryf.
Roedd Lenin yn dirmygu gwrth-Semites, felly collodd ei dymer:
- Mae gennym chwyldro rhyngwladol gwych, pa arwyddocâd all trifles o'r fath ei gael?
“Mae’r chwyldro yn wych,” atebodd Trotsky, “ond mae llawer o ffyliaid ar ôl o hyd.”
- A ydym mewn gwirionedd yn gyfartal i ffyliaid?
- Nid ydym yn gyfartal, ond weithiau mae'n rhaid i ni wneud lwfans bach ar gyfer hurtrwydd: pam mae angen cymhlethdod diangen ar y dechrau?
Gwrthwynebodd Trotsky hefyd ei benodiad i swydd Commissar y Bobl dros Faterion Milwrol.
“Wel,” meddai, “roeddwn i'n iawn.” Roedd hyn yn peri gofid mawr. Nid oedd hyn yn chwarae rhan yn fy mywyd personol; fel eiliad wleidyddol mae hyn yn ddifrifol iawn. Roedd Vladimir Ilyich yn ystyried hyn yn chwiw. Cynigiodd Vladimir Ilyich i mi fod yn ddirprwy iddo yng Nghyngor Comisiynwyr y Bobl. Gwrthodais am yr un rhesymau ...
Fel chwyldroadwyr eraill, roedd pobl fel Trotsky yn ystyried eu hunain uwchlaw cenhedloedd ac yn gosod tasgau byd-eang iddynt eu hunain. Wrth ddewis eu ffrindiau a'u gelynion, nid oeddent yn cael eu harwain gan egwyddorion ethnig o bell ffordd. O ran creulondeb gwallgof, anghyfiawn, roedd pawb yn gwahaniaethu eu hunain yn y maes hwn yn y Rhyfel Cartref.
Yn ôl ym 1913, lluniodd Stalin safbwynt Lenin ar y cwestiwn cenedlaethol. Diffiniodd genedl fel cymuned a sefydlwyd yn hanesyddol yn byw ar yr un diriogaeth. Nid oedd yr luddewon, o'r safbwynt hwn, yn genedl : nid oedd ganddynt eu tiriogaeth eu hunain. Yr unig beth oedd ganddynt yn gyffredin oedd crefydd. Credai'r Bolsieficiaid mai'r ateb i'r cwestiwn Iddewig oedd cymathu. Yn Rwsia, bydd yr holl Iddewon yn dod yn Rwsia - a bydd y broblem yn diflannu.
Ar ddechrau'r ddeunawfed flwyddyn, ffurfiwyd comisiynydd materion cenedlaethol Iddewig fel rhan o Gomisiynydd Materion Cenedlaethol y Bobl (Stalin oedd Commissar y Bobl). Roedd yn cael ei arwain gan aelod o fwrdd Comisariat y Bobl, Semyon Markovich Dimanshtein, gwrthwynebydd egwyddorol i Seioniaeth, Bolsiefic gyda phrofiad cyn-chwyldroadol - fe'i dedfrydwyd gan Lys Milwrol Riga i bedair blynedd o lafur caled. Cyfieithodd raglen y parti i Iddew-Almaeneg a Hebraeg.
Ers mis Gorffennaf 1918, mewn dinasoedd yn Rwsia lle'r oedd llawer o Iddewon, crëwyd adrannau Iddewig mewn sefydliadau lleol o'r RCP (b). Ym mis Hydref, ymddangosodd canolfan ganolog o adrannau comiwnyddol Iddewig o dan Bwyllgor Canolog y blaid, dan arweiniad yr un Dimanshtein. Bu'r Yevsections, sy'n is-adran o genhedloedd adran cynnwrf a phropaganda y Pwyllgor Canolog, am fwy na deng mlynedd ac fe'u diddymwyd ym mis Ionawr y ddegfed flwyddyn ar hugain.
O ran Seioniaeth a'r sefyllfa ym Mhalestina, nid oedd gan Moscow ddiddordeb yn hyn. Bydd y cwestiwn Iddewig yn cael ei ddatrys yn Rwsia Sofietaidd, a gadael i'r Comintern ddelio â Phalestina.
Achosodd unrhyw atgof o fodolaeth Seionyddion yn y wlad syndod ymhlith arweinwyr y wlad.
Ar y trydydd ar ddeg o Chwefror pedwar ar hugain, trosglwyddodd yr Asiantaeth Delegraffig Iddewig neges fer o Moscow:
“Mae diarddel Iddewon o Moscow wedi’i atal. Diolch i gŵyn a anfonwyd at is-lywydd Cyngor Comisynwyr y Bobl, Lev Kamenev, ac aelodau eraill o’r llywodraeth, gohiriwyd diarddeliad torfol yr elfennau “annymunol” fel y’u gelwir (bron i bob Iddewon) o Moscow.
Cyflwynodd y gymuned Iddewig ym Moscow a’r Pwyllgor Rhyddhad Cyhoeddus Iddewig femorandwm i’r llywodraeth am hyn, ac ymatebodd yr olaf iddo gyda sicrwydd y bydd pob dadfeddiant unigol yn cael ei archwilio’n drylwyr ymlaen llaw o hyn allan.”
Darllenwyd y neges hon yn y ganolfan ganolog o adrannau Iddewig o dan y Pwyllgor Canolog, ei chyfieithu i Rwsieg a'i gyfarwyddo i brif arweinyddiaeth y wlad (am ragor o fanylion, gweler y cylchgrawn "Istochnik", 1944, Rhif 4).
Dangosodd cadeirydd yr OGPU, Felix Edmundovich Dzerzhinsky, ddiddordeb yn y broblem hon. Ei is-weithwyr a ddiarddelodd yr “elfen barasitig gymdeithasol” o’r brifddinas, hynny yw, pobl o fywyd yn y gorffennol o darddiad di-proletarian.
Anfonodd Felix Edmundovich nodyn ddig at ei ddirprwy cyntaf yn yr OGPU ac ar yr un pryd pennaeth yr adran weithredol gyfrinachol, Vyacheslav Rudolfovich Menzhinsky:
“Dw i’n meddwl na ddylai telegram o’r fath gael ei anfon atyn nhw fel yna. Pa fath Heb. Ffon. Asiantaeth?
Onid ydych yn meddwl y byddai’n ddefnyddiol ailddechrau alltudio llysnafedd a rhoi yn Izvestia adroddiad manwl o’r rhai a alltudiwyd – am beth, gyda rhaniad i genhedloedd a gyda disgrifiad ffigurol o’u hantics?
Pa fath o Bwyllgor Cymdeithasol Iddewig yw hwn? Sut i ymateb i'r ffieidd-dra hwn? Efallai trosglwyddo'r holl ddeunydd i'r Yevsektsiya i'w ddefnyddio yn erbyn y Seionyddion?...”
Yn y cyfarpar diogelwch gwladol, roedd y Seionyddion yn gyfrifol am 4edd adran yr adran gyfrinachol, a oedd yn rhan o'r adran wleidyddol gyfrinachol. Yn ogystal, roedd y 4edd adran hefyd yn delio â chadetiaid, brenhinwyr, Cannoedd Du a chyn gendarmes.
Pennaeth yr adran oedd Yakov Mikhailovich Genkin, a ddechreuodd cyn y chwyldro yn Yekaterinoslav fel prentis mewn gweithdai plymio a phlymio. Yna daeth o hyd i swydd fel gweithiwr gof tin-sodro mewn caneri yn Stavropol. Ar ôl y chwyldro, daeth yn gadeirydd pwyllgor taleithiol Kherson, ac yn 1919 aeth o dan y ddaear pan adawodd y Fyddin Goch y ddinas. Yn yr ugeinfed cymerwyd ef i'r Cheka. Ddwy flynedd yn ddiweddarach, daeth anffawd i Genkin. Yn ystod taith fusnes i Tambov, aeth yn sâl gyda teiffws, cymhlethdod difrifol a arweiniodd at dorri ei goes i ffwrdd. Ond parhaodd i wasanaethu yn niogelwch y wladwriaeth.
Ar gais cadeirydd yr OGPU, casglodd 4ydd adran yr adran gyfrinachol ddeunyddiau am Seionyddion Rwsia. Gwnaethant argraff annisgwyl ar Dzerzhinsky.
Ysgrifennodd at ei ddirprwyon Menzhinsky ac Yagoda:
“Edrychais trwy ddeunyddiau Seionyddol. A dweud y gwir, nid wyf yn deall mewn gwirionedd pam y dylid eu herlid ar sail eu cysylltiad Seionyddol. Mae'r rhan fwyaf o'u hymosodiadau arnom yn seiliedig ar ein herlid ohonynt. Mae cael eu herlid fil o weithiau'n fwy peryglus i ni na'r rhai nad ydyn nhw'n cael eu herlid ac maen nhw'n datblygu eu gweithgareddau Seionaidd ymhlith y bourgeoisie a'r deallusion Iddewig bach a mawr damcaniaethol. Nid yw eu gwaith plaid felly yn beryglus o gwbl i ni - ni fydd y gweithwyr (go iawn) yn eu dilyn, a bydd eu cri sy'n gysylltiedig â'u harestiadau yn cyrraedd bancwyr ac “Iddewon” pob gwlad ac yn ein niweidio'n fawr.
Nid yw'r rhaglen Seionyddol yn beryglus i ni; i'r gwrthwyneb, rwy'n ei hystyried yn ddefnyddiol.
Roeddwn unwaith yn gymathydd. Ond “clefyd plentyndod” yw hwn.
Rhaid inni gymathu'r ganran leiaf yn unig, dyna ddigon. Rhaid i'r gweddill fod yn Seionyddion. Ac ni ddylem ymyrryd â hwy, ar yr amod nad ydym yn ymyrryd yn ein gwleidyddiaeth.
Caniateir scolding y evesektsiya - mae'r un peth yn wir am y evesektsiya. Ond curo a chosbi hapfasnachwyr (graddfa) a phawb sy'n torri ein cyfraith yn ddidrugaredd. Dewch i ni gwrdd â’r Seionyddion hanner ffordd a cheisio rhoi safbwyntiau nid iddyn nhw, ond i’r rhai sy’n ystyried yr Undeb Sofietaidd, ac nid Palestina, eu mamwlad.”
Yn flaenorol, roedd Dzerzhinsky yn gwrthwynebu galw'r Bolsieficiaid am hawl cenhedloedd i hunanbenderfyniad. Roedd Felix Edmundovich yn rhyngwladolwr didwyll a dywedodd: “Dim ond gyda democrateiddio llwyr y wladwriaeth, y frwydr dros sosialaeth, y gellir dinistrio gormes cenedlaethol.”
Roedd yn wrthwynebydd ffyrnig hyd yn oed i genedlaetholwyr Pwylaidd a freuddwydiai am wladwriaeth annibynnol. Wrth siarad yn erbyn gwahanu Gwlad Pwyl oddi wrth Rwsia chwyldroadol, dadleuodd Dzerzhinsky: “Bydd gennym un teulu brawdol o bobloedd, heb ymryson ac ymryson.”
O dan ddylanwad Lenin, fe newidiodd ei farn a bellach roedd yn ei ystyried yn annoeth ymyrryd â’r Iddewon hynny sy’n breuddwydio am eu gwladwriaeth eu hunain ym Mhalestina.
Flwyddyn yn ddiweddarach, dychwelodd Felix Edmundovich at y pwnc hwn ac ysgrifennodd nodyn arall at Menzhinsky:
“A yw'n iawn inni erlid y Seionyddion? Rwy'n meddwl bod hwn yn gamgymeriad gwleidyddol. Nid yw Mensieficiaid Iddewig, hynny yw, y rhai sy'n gweithio ymhlith yr Iddewon, yn beryglus i ni. I'r gwrthwyneb, nid yw hyn yn creu hysbysebu ar gyfer Mensheviaeth.
Mae angen inni ailystyried ein tactegau. Mae'n anghywir."
Fis yn ddiweddarach, cyflwynodd yr adran gyfrinachol dystysgrif gormes yn erbyn y Seionyddion i Dzerzhinsky. Fe'i llofnodwyd gan Genkin a phennaeth adran gyfrinachol yr OGPU, Terenty Dmitrievich Deribas, a oedd yn aros am yrfa wych ym maes diogelwch y wladwriaeth a ... dienyddiad.
Yn ngwanwyn '25, bu pedwar ar hugain o Seionyddion yn y carchar, ac anfonwyd pymtheg arall i wersylloedd crynhoi am dair blynedd. Yr oedd cant dau ddeg pedwar o bobl yn alltud.
“Dramor,” adroddodd Deribas a Genkin i gadeirydd yr OGPU, “dim ond 152 o bobl a gafodd eu hanfon a’u caniatáu i adael yn gyfnewid am alltudiaeth. Yn y mater hwn, rydym yn cadw at y tactegau canlynol: yr elfen fwyaf gweithgar, aelodau'r Pwyllgor Canolog, Pwyllgorau Gubernia, a ddarganfuwyd gyda deunyddiau difrifol ar ffurf taflenni gwrth-Sofietaidd, apeliadau, tai argraffu - nid ydym yn eu rhyddhau i mewn i Balestina. Mae elfen lai gweithredol yn cael ei rhyddhau i Balestina.
Mae'r dacteg hon yn seiliedig ar y profiad o frwydro yn erbyn y Seionyddion. Pan wnaethom, hyd at ddiwedd 1924, ein halltudio i Balestina yn bennaf, roedd hyn yn gymhelliant difrifol i gryfhau gwaith anghyfreithlon y Seionyddion, gan fod pawb yn sicr y byddai'n cael cyfle i fynd i Balestina ar gyfer ei weithgareddau gwrth-Sofietaidd. costau cyhoeddus (sefydliadau Seionyddol a chyhoeddus), ac nid i dalu am y drosedd a gyflawnodd..."
Arhosodd Felix Dzerzhinsky heb ei argyhoeddi. Ar ôl darllen y dystysgrif, fe anerchodd Menzhinsky eto: “Eto, credaf nad yw erledigaeth mor eang â Seionyddion (yn enwedig yn ardaloedd y ffin) yn dod ag unrhyw fudd inni naill ai yng Ngwlad Pwyl nac yn America. Ymddengys i mi fod angen dylanwadu ar y Seionyddion fel eu bod yn cefnu ar eu gwaith gwrth-chwyldroadol mewn perthynas â'r gyfundrefn Sofietaidd.
Wedi'r cyfan, mewn egwyddor gallem fod yn gyfeillion i'r Seionyddion. Mae angen astudio'r mater hwn a'i godi gyda'r Politburo. Mae gan y Seionyddion ddylanwad mawr yn Poland ac America. Pam eu cael fel gelynion?
Flwyddyn yn ddiweddarach, ym mis Gorffennaf 1926, bu farw Dzerzhinsky, claf calon difrifol, yn sydyn ar ôl siarad mewn sesiwn lawn o'r Pwyllgor Canolog. Arhosodd agwedd yr awdurdodau cosbol tuag at y Seionyddion yr un fath - fe'u cyfrifwyd ymhlith gwrthwynebwyr y gyfundrefn Sofietaidd.
Ystyriwyd Plaid Gweithwyr Comiwnyddol Iddewig Poalei-Zion (Gweithwyr Seion) yn y Lubyanka fel sefydliad gelyniaethus, er na ellid dod o hyd i unrhyw beth gwrth-Sofietaidd yn ei gweithgareddau ac nid oedd unrhyw reswm i'w wahardd. Cododd Poalei-Seion ar ddechrau'r ugeinfed ganrif ym Minsk, yna ymddangosodd ei sefydliadau mewn gwledydd eraill, gan gynnwys Palestina.
Ym 1919, holltodd y blaid, ac ymddangosodd Plaid Gomiwnyddol Iddewig Poalei Seion hefyd. Ym mis Mehefin dau ddeg dau, apeliodd Pwyllgor Gwaith y Comintern ar y Pwyliaid i roi'r gorau i'w rhaglen ac ymuno â'r Comintern. Roedd y blaid newydd yn gwrando ar farn y pwyllgor gwaith. Ym mis Rhagfyr yr ail ar hugain, cyhoeddodd hunan-ddiddymu a galwodd ar holl aelodau'r blaid i ymuno â'r RCP (b). Gwir, ni wnaeth rhai o arweinwyr y pleidiau ufuddhau i'r penderfyniad cyffredinol a cheisio achub y blaid.
Ar Ragfyr 4, 24, yn seiliedig ar nodyn gan yr OGPU, mabwysiadodd y Politburo benderfyniad:
“Yn wyneb y ffaith bod yr EKP (Poalei-Zion) ei hun yn chwalu, mae’n amhriodol ystyried ei ddatodiad trwy fesurau’r GPU, ond hefyd i atal ei gofrestriad gyda’r NKVD.”
A bu'r brif blaid yn gweithredu'n gyfreithiol am sawl blwyddyn arall. Ceisiodd ymuno â'r Comintern fel adran annibynnol, ond bu'n aflwyddiannus. Arestiwyd gweithredwyr Poalei Seion yn raddol, er bod y blaid yn cynnwys ieuenctid Iddewig gyda safbwyntiau cwbl gomiwnyddol, Bolsieficaidd, wedi'u neilltuo i rym Sofietaidd.
Ar Fai pedwar ar hugain, wyth ar hugain, cymeradwyodd y Politburo benderfyniad Swyddfa Trefnu'r Pwyllgor Canolog, a fabwysiadwyd dridiau ynghynt:
“Cytuno â phenderfyniad Pwyllgor Moscow ar yr angen i ddiddymu’r blaid sy’n bodoli’n gyfreithiol ECRP (Poalei Zion).”
Ar noson y chweched ar hugain o Fehefin, cymerwyd pawb oedd yn dal i berthyn i'r parti trwy'r wlad. Peidiodd Poalei Seion a bod.
Yn y blynyddoedd cyntaf ar ôl y chwyldro, roedd yr awdurdodau yn trin Iddewon teyrngarol, fel pob lleiafrif cenedlaethol, yn fwy na charedig. Rwsia Sofietaidd oedd y wladwriaeth gyntaf lle buont yn ymladd yn erbyn gwrth-Semitiaeth a lle cosbwyd gwrth-Semitiaid. Yn wir, ni pharhaodd hyn yn hir.
Creodd Iddewon theatrau, papurau newydd, ac ysgolion lle'r oedd Iddeweg yn cael ei siarad, ei hysgrifennu a'i haddysgu. Ymddangosodd ffermydd cyfunol Iddewig ac ardaloedd cenedlaethol Iddewig. Yn 1928, penderfynwyd creu rhanbarth Iddewig yn y Dwyrain Pell - Birobidzhan. Rhoddodd cymunedau Iddewig mewn gwledydd eraill arian ar gyfer datblygu Birobidzhan. Symudodd nifer o Iddewon o wledydd eraill yno, wedi’u hysbrydoli gan y syniad o fyw’n rhydd yn eu gwlad eu hunain. Aethom hyd yn oed o Balestina, lle roedd teimladau decadent yn teyrnasu ymhlith yr Iddewon - yn y bôn cefnodd y Prydeinwyr eu haddewidion.
Yn un o gyfarfodydd Politburo yn 1928, penderfynwyd:
“Er mwyn caniatáu ailsefydlu saith deg pump o ffermwyr Iddewig o Balestina, cyfarwyddo Comisiynydd Amaethyddiaeth y Bobl i drafod hyn gyda chynrychiolydd Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Palestina mewn ysbryd caredig, fel nad oes angen unrhyw neilltuadau, fodd bynnag. oddi wrthym ni am hyn.”
Roedd Iddewon yn barod i deithio hyd yn oed i wledydd pell er mwyn cael y cyfle i weithio ar y wlad a theimlo fel pobl lawn, y mae eraill yn eu gweld yn gyfartal.
Ysgrifennodd y cyhoeddwr Otto Heller, yn ei lyfr “The Fall of Jerusalem,” a gyhoeddwyd yn Fienna ym 1931, yn frwdfrydig:
“Mae'r Iddewon yn gadael am y taiga. Os gofynnwch iddynt am Balestina, byddant yn chwerthin. Bydd breuddwydion am Balestina wedi suddo i hanes ers amser maith erbyn i geir, rheilffyrdd a llongau ymddangos yn Birobidzhan, pan fydd simneiau ffatrïoedd anferth yn dechrau ysmygu ...
Y flwyddyn nesaf yn Jerwsalem?
Mae hanes wedi rhoi'r ateb i'r cwestiwn hwn ers amser maith. Mae'r proletarians Iddewig, y crefftwyr newynog o Ddwyrain Ewrop bellach yn gosod cwestiwn gwahanol: y flwyddyn nesaf - mewn cymdeithas sosialaidd! Beth yw Jerwsalem ar gyfer y proletariat Iddewig?
Y flwyddyn nesaf yn Jerwsalem?
Y flwyddyn nesaf - yn y Crimea!
Y flwyddyn nesaf - yn Birobidzhan!"
Ond ni weithiodd yr arbrawf allan — dewiswyd y lle yn anmhriodol, anaddas i'w ddadblygiad, ac nid oedd dim yn cysylltu yr luddewon â glanau yr Amur.
Ar ryw adeg, dechreuodd cudd-wybodaeth Sofietaidd ymddiddori ym Mhalestina: a yw'n bosibl cychwyn chwyldro yma hefyd?
Ar ddiwedd y drydedd flwyddyn ar hugain, anfonwyd y swyddog diogelwch enwog Yakov Serebryansky i Balestina trwy adran dramor (cudd-wybodaeth dramor) yr OGPU. Cyn y chwyldro, roedd yn Sosialaidd-Chwyldroadol mwyafsymiol a dechreuodd ei yrfa trwy gymryd rhan yn llofruddiaeth pennaeth carchar Minsk. Derbyniodd Urdd y Faner Goch am herwgipio arweinydd yr ymfudo milwrol Rwsiaidd, cyn gadfridog y Fyddin Wen Alexander Kutepov ym Mharis. Ac yna bu'n bennaeth ar grŵp arbennig o dan Gomisiynydd Materion Mewnol y Bobl - sabotage a braw dramor.
Arhosodd Yakov Serebryansky ym Mhalestina am ddwy flynedd ac, yn siomedig, dychwelodd adref. Gohiriwyd y chwyldro ym Mhalestina, a oedd yn ymddangos yn lle cysglyd ac annatblygedig, hyd amseroedd gwell, neu yn hytrach, nes bod swm digonol o ddeunydd chwyldroadol yn ymddangos yno.
Y Dwyrain Canol oedd maes diddordebau Adran Ddwyreiniol y GPU, dan arweiniad Jan Khristoforovich Peters. Yna y rhanbarth hwn oedd yn gyfrifol am Stilian Dmitrievich Triandofilov, a wasanaethodd yn y Cheka o'r unfed flwyddyn ar hugain. Ar ei ôl ef, arweiniwyd sector dwyreiniol adran dramor yr OGPU gan Georgy Sergeevich Agabekov, y swyddog cudd-wybodaeth Sofietaidd cyntaf a ffodd i'r Gorllewin ym 1930.
Efraim Solomonovich Goldenshtein, meddyg wrth ei alwedigaeth, oedd yn delio â Phalestina. Roedd yn byw yn Ankara a cheisiodd weithio ymhlith comiwnyddion Palestina. Yn ôl Agabekov, daeth Seionyddion i Moscow a gofyn am arfau i ymladd yn erbyn y Prydeinwyr. Ond penderfynodd yr OGPU eu bod yn asiantau Prydeinig, ac amharwyd ar y trafodaethau.
Yn y cyfarpar cudd-wybodaeth canolog, Moses Markovich Axelrod, Arabydd enwog, oedd yn gyfrifol am faterion Palestina. Graddiodd o Gyfadran y Gyfraith Prifysgol Moscow ac adran Arabeg y Sefydliad Astudiaethau Dwyreiniol, a bu'n gweithio yn Saudi Arabia. Dywedodd Axelrod wrth Agabekov: “Yn yr Aifft, rydyn ni, wrth dderbyn copïau o adroddiadau gan Uchel Gomisiynydd Prydain yn Cairo, bob amser yn ymwybodol o’r digwyddiadau yno. Mae gennym wybodaeth am Balestina o'r un ffynonellau Seisnig; am Syria cawn wybodaeth o adroddiadau'r attaché milwrol Ffrengig yn Constantinople. Yn Syria a Phalestina dim ond yn ddiweddar y maent wedi dechrau trefnu ein hasiantau. Mae Blumkin wedi bod ar daith o amgylch y gwledydd hyn ers chwe mis bellach. Mae eisoes wedi recriwtio rhywun, ond does dim gwybodaeth ganddyn nhw eto.”
Ym mis Hydref 1928, anfonwyd Yakov Grigoryevich Blyumkin, yr un un a laddodd, ar 6 Gorffennaf, 1918, y llysgennad Almaenig i lywodraeth Rwsia Sofietaidd, Count Wilhelm Mirbach, i Constantinople fel preswylydd anghyfreithlon yn adran dramor yr OGPU.
Y preswylydd cyfreithiol yn Constantinople, yn gweithio o dan do'r llysgenhadaeth Sofietaidd, oedd Yakov Grigorievich Minsky, a wasanaethodd mewn cudd-wybodaeth am nifer o flynyddoedd. Aeth milwriaethwr adnabyddus arall, Naum (Leonid) Isaakovich Eitingon, a gododd i reng prif gadfridog ac a arestiwyd ym 1951 ar gyhuddiadau o “berthyn i sefydliad Seionaidd yn y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol,” trwy orsaf Twrci. Ond ymhlith pob un ohonynt, mae Blumkin fel arfer yn cael ei nodi fel y ffigwr mwyaf enwog.
Ar 6 Gorffennaf, 1818, am ddau o'r gloch y prynhawn, cyrhaeddodd gweithwyr Cheka Yakov Blyumkin a Nikolai Andreev (yr oedd yn ffotograffydd i'r adran ymladd gwrth-chwyldro) lysgenhadaeth yr Almaen. Maent yn cyflwyno mandad, a oedd yn dwyn llofnod Dzerzhinsky a sêl y Cheka, a mynnu cyfarfod gyda'r Llysgennad Mirbakh. Derbyniodd llysgennad yr Almaen nhw mewn ystafell fyw fechan.
“Siaradais ag ef, edrychais i mewn i’w lygaid,” meddai Blyumkin yn ddiweddarach, “a dywedodd wrthyf fy hun: Rhaid imi ladd y dyn hwn. Ymhlith y papurau yn fy nghês briffio roedd Browning. “Ewch,” meddwn i, “dyma'r papurau,” a thanio at point- blank range. Rhedodd y Mirbach clwyfedig ar draws yr ystafell fyw fawr, llewygodd ei ysgrifennydd y tu ôl i gadair. Yn yr ystafell fyw fawr, syrthiodd Mirbach, ac yna taflais grenâd ar y llawr marmor ... "
Dyma oedd y signal ar gyfer gwrthryfel arfog y chwyldroadwyr sosialaidd chwith. Roedd y Chwyldroadwyr Cymdeithasol, sef unig gynghreiriaid gwleidyddol y Bolsieficiaid, yn ddig wrth arwyddo heddwch â'r Almaen.
Roedd llofnod Dzerzhinsky ar y mandad a gyflwynodd Blumkin yn y llysgenhadaeth yn ffug, ond roedd y sêl yn ddilys. Roedd ynghlwm wrth y mandad gan ddirprwy gadeirydd y Cheka, Vyacheslav Aleksandrovich Aleksandrovich (enw iawn Dmitrievsky, ffugenw plaid Pierre Orange), Chwyldroadwr Sosialaidd chwith a oedd yn cael ei barchu am ei wedduster a'i onestrwydd.
Yn y Cheka, roedd Vyacheslav Aleksandrovich yn bennaeth ar yr adran “am frwydro yn erbyn troseddau ex-officio.” Roedd yn berson anhunanol, yn breuddwydio am chwyldro'r byd a lles pawb. Ef oedd gwanwyn gwrthryfel y Chwyldroadwyr Sosialaidd Chwith a llofruddiaeth Mirbach.
Esboniodd Dzerzhinsky yn ystod yr holi:
“Cyflwynwyd Alexandrovich i’r comisiwn ym mis Rhagfyr y llynedd yn unol â galw pendant y Chwyldroadwyr Sosialaidd. Cadwodd sêl fawr, a oedd ynghlwm wrth ID ffug yn fy enw honedig, gyda chymorth y cyflawnodd Blyumkin ac Andreev y llofruddiaeth. Derbyniwyd Blumkin i’r comisiwn ar argymhelliad Pwyllgor Canolog y Chwyldroadwyr Sosialaidd Chwith.”
Yn ddwy ar bymtheg oed, ar ôl Chwyldro Chwefror, ymunodd Yakov Blumkin â Chwyldroadwyr Cymdeithasol y Chwith. Flwyddyn yn ddiweddarach, ym mis Mehefin 1918, cafodd ei gymeradwyo fel pennaeth adran Cheka ar gyfer atal ysbïo Almaenig. Dechreuodd weithredu'n weithgar iawn, ond fel Chwyldroadwr Sosialaidd, nid oeddent yn ymddiried ynddo a llai na mis yn ddiweddarach cafodd yr adran ei diddymu. Gadawyd Blumkin heb waith.
Esboniodd Blyumkin y rhesymau dros yr ymosodiad terfysgol: “Rwy’n wrthwynebydd i heddwch ar wahân gyda’r Almaen a chredaf fod yn rhaid i ni amharu ar yr heddwch cywilyddus hwn i Rwsia...
Ond ar wahân i'm cymhellion cyffredinol a sylfaenol fel sosialydd, mae cymhellion eraill hefyd yn fy ngwthio i'r weithred hon. Mae Cannoedd Duon Gwrth-Semitaidd, llawer ohonynt yn Germanophiles, wedi cyhuddo Iddewon o Germanophiliaeth ers dechrau'r rhyfel, bellach yn dal Iddewon yn gyfrifol am bolisïau Bolsieficiaid a heddwch ar wahân gyda'r Almaenwyr.
Felly, mae protest Iddew yn erbyn brad Rwsia a’i chynghreiriaid gan y Bolsieficiaid yn Brest-Litovsk o arwyddocâd arbennig. Yr wyf fi, fel Iddew a sosialydd, yn cymryd arnaf fy hun gyflawniad y weithred sef y brotest hon.”
Wedi atal gwrthryfel y Chwyldroadwyr Cymdeithasol Chwith, saethwyd Aleksandrovich a deuddeg o bobl eraill mewn dwylo poeth. Ffodd Blyumkin ac Andreev i'r Wcráin. Aeth Andreev yn sâl gyda teiffws a bu farw. Cymerodd Blumkin ran mewn ymgais aflwyddiannus i lofruddio Hetman Skoropadsky. Fe wnaeth y tribiwnlys chwyldroadol ei ddedfrydu i dair blynedd yn y carchar. Yng ngwanwyn 1919, cyfaddefodd i'r Cheka. Ar Fai 19, ailsefydlodd Presidium y Pwyllgor Gweithredol Canolog Gyfan-Rwsia Blumkin.
Gwasanaethodd ar y Ffrynt Deheuol, astudiodd yn Academi Filwrol y Fyddin Goch a bu'n gweithio yn ysgrifenyddiaeth Comisiynydd y Bobl dros Faterion Milwrol a Llyngesol Trotsky. Mewn dau ddeg tri aethpwyd ag ef i adran dramor yr OGPU. Yr oedd ganddo lawer o gyfeillion mewn cylchoedd llenyddol, yn mysg gweithwyr y Comintern, y rhai a'i hedmygent yn ddiffuant.
“Roeddwn i’n adnabod ac yn caru Yakov Grigorievich Blyumkin,” ysgrifennodd asiant Comintern Victor Serge (Viktor Lvovich Kibalchich). “Yn dal, esgyrnog, dewr, gyda phroffil balch rhyfelwr hynafol o Israel, fe feddiannodd wedyn yn yr ystafell iâ wrth ymyl Chicherin yng Ngwesty'r Metropol. Roedd yn paratoi i fynd i'r Dwyrain i gyflawni cenadaethau cudd. ”
Mae yna lawer o sibrydion am ei waith yn Constantinople, ond dim ond blwyddyn a dreuliodd Blumkin fel preswylydd cudd-wybodaeth dramor. Nid oedd ganddo amser i wneud llawer. Yn ôl Agabekov, dim ond un asiant oedd ganddo ym Mhalestina - perchennog becws yn Jaffa.
Daeth gyrfa Blumkin i ben pan gyfarfu’n ddirgel yn Constantinople â Trotsky, a oedd wedi ei alltudio o’r wlad, a chytunodd i gymryd llythyrau i Moscow a gweld cyn-gefnogwyr Lev Davidovich.
Wrth gyrraedd Moscow ar ôl absenoldeb hir, nid oedd yn deall hanfod y newidiadau a oedd wedi digwydd yn y wlad. Iddo ef, Trotsky a'i gymrodyr oedd arweinwyr diweddar y blaid, a oedd yn anghytuno â'r mwyafrif, ond ni ddaeth yn elynion oherwydd hyn. Cosbwyd Blumkin yn llym am ei naïfrwydd. Dechreuodd ddweud wrth bobl agos am ei sgwrs gyda Trotsky. Gan gynnwys un o weithwyr yr adran dramor, Elizaveta Yulievna Gorskaya. Trannoeth hysbysodd ei huwch-swyddogion.
Yn ystod y cyfarfod nesaf gyda Gorskaya ar y stryd ger gorsaf Kazan ar Hydref pymtheg, naw ar hugain, arestiwyd Blumkin. Gwnaeth Stalin heb brawf.
Ar 5 Tachwedd, penderfynodd y Politburo:
“a) Ei gwneud yn glir i’r OGPU ei fod wedi methu yn ei amser i ddarganfod a diddymu gwaith gwrth-Sofietaidd bradwrus Blumkin.
b) Dylid arestio Blumkin.
c) Cyfarwyddo’r OGPU i sefydlu union natur ymddygiad Gorskaya.”
Cafodd y cyfarfod gyda Trotsky ei gydnabod fel trosedd llawer mwy peryglus na llofruddiaeth llysgennad yr Almaen...
Ni wnaeth y stori hon niweidio Elizaveta Gorskaya. I'r gwrthwyneb, roedd yr OGPU yn gwerthfawrogi ei hymddygiad yn fawr. Gwasanaethodd ei gŵr cyntaf, yr oedd ei enw olaf, yng ngorsaf Llundain. Yr ail dro priododd hefyd â swyddog diogelwch y wladwriaeth, Vasily Mikhailovich Zarubin, a gododd i reng cadfridog.
Ar yr un pryd, newidiwyd arweinyddiaeth Adran Cudd-wybodaeth Dramor y Dwyrain. Ar Hydref 31, cafodd Jan Peters ei ryddhau o'i swydd. Ar Dachwedd 6, roedd yr adran dan arweiniad Torichan Mikhailovich Dyakov. Lai na blwyddyn yn ddiweddarach, ar 10 Medi, 1930, cafodd yr Adran Ddwyreiniol ei diddymu a'i huno yn adran arbennig o'r OGPU gyda'r dasg o waith gwrth-ddeallusrwydd. Roedd yr holl gudd-wybodaeth wedi'i ganoli yn yr adran dramor.
Ar 5 Chwefror, 1930, mabwysiadodd y Politburo y penderfyniad manwl cyntaf ar waith adran dramor yr OGPU, yn amlinellu prif gyfarwyddiadau gwaith cudd-wybodaeth Sofietaidd. Nid oedd y Dwyrain Canol ar y rhestr hon.
Ar Fai'r chweched, tri deg pedwar, mabwysiadodd y Politburo benderfyniad manwl ar waith cudd-wybodaeth filwrol. Nid oedd gwaith yn y Dwyrain Canol hefyd wedi'i gynnwys yn y rhestr o brif feysydd gwaith Cyfarwyddiaeth IV y Fyddin Goch.
Teithiodd rhai aelodau o'r Haganah (y llu ymladd tanddaearol a roddodd enedigaeth i Lluoedd Amddiffyn Israel yn ddiweddarach) i Moscow a dychwelyd fel comiwnyddion argyhoeddedig. Ond ar y cyfan nid oedd y sefydliad yn dod o dan reolaeth y Comintern, er bod llawer o Iddewon Palesteinaidd yn cadw at syniadau sosialaidd. Roedd aelodau o'r Haganah naill ai'n gweithio mewn cydweithfeydd amaethyddol tebyg i fferm (kibbutzim) neu'n aelodau o undebau llafur asgell chwith (yr Histadrut - Ffederasiwn Cyffredinol Llafur).
Mae kibbutz yn setliad sy’n seiliedig ar yr egwyddor gomiwnyddol o “bob un yn ôl ei allu, i bob un yn ôl ei anghenion.” Fe wnaeth Iddewon ifanc o Rwsia, Gwlad Pwyl, a Rwmania ffrwythloni tir prin Palestina â'u chwys a'u gwaed yn helaeth. Nid yw pobl erioed o'r blaen wedi ceisio adeiladu cymdeithas hapus ar y ddaear ar gost mor aruthrol a chyda'r fath hunanaberth.
Ym mis Awst 23, aeth Prif Weinidog cyntaf Israel yn y dyfodol, David Ben-Gurion, i Moscow hefyd: roedd dirprwyaeth o Histadrut yn cynrychioli gweithwyr Palestina yn Arddangosfa Amaethyddol a Gwaith Llaw yr Undeb Gyfan. Mae'r dystysgrif a roddwyd iddo gan bwyllgor gweithredol Ffederasiwn Llafur Iddewig Unedig Palestina wedi'i chadw:
“ Yr ydym trwy hyn yn tystio fod Mri. Mae D. Ben-Gurion, Prif Ysgrifennydd Ffederasiwn Llafur Iddewig Unedig Palestina, a Meer Rutberg, Cyfarwyddwr y Central Consumer Cooperative "Gamashbir", yn cael eu dirprwyo gennym ni i gymryd rhan yn Arddangosfa Amaethyddol Moscow a gweithredu fel cynrychiolwyr yr Unedig. Ffederasiwn, "Gamashbir", Banc y Gweithwyr a Ffederasiwn sefydliadau eraill, i drafod gyda'r llywodraeth a sefydliadau masnachol ynghylch ailddechrau masnach a chysylltiadau masnachol rhwng Palestina a Rwsia ac i sefydlu, os oes angen, cwmni masnachu Rwsia-Palestina."
Daeth Ben-Gurion a'i gyd-filwyr â ffrwythau tun, tybaco, bananas, olew olewydd, tybaco dail, gwin, almonau, lemonau ac orennau i Moscow (am ragor o fanylion, gweler "Ffynhonnell", 1993, Rhif 1).
Lluniodd y ddirprwyaeth dystysgrif ar gyfer adran dramor y prif bwyllgor arddangos ar hanes cysylltiadau masnach rhwng Rwsia a Phalestina, lle nododd y gallai Palestina ddod yn farchnad broffidiol i Rwsia ar gyfer gwerthu nwyddau diwydiannol a deunyddiau adeiladu.
Roedd Ben-Gurion yn fwy llwyddiannus mewn gwleidyddiaeth nag mewn masnach. Ni arweiniodd y daith at gwblhau contractau. Ond gadawodd hi argraffiadau gwleidyddol cryf.
Roedd barn y David Ben-Gurion ifanc yn cynrychioli cymysgedd egsotig o sosialaeth a Seioniaeth ddelfrydyddol.
“Mae’n angenrheidiol nid yn unig i drefnu’r dosbarth gweithiol, ond hefyd ei addysgu a’i atgyfnerthu ym Mhalestina,” meddai Prif Weinidog Israel yn y dyfodol.
Roedd yn edmygu Lenin ac yn credu y byddai comiwnyddiaeth yn amddiffyn Iddewon rhag gwrth-Semitiaeth. Roedd yn dal i orfod profi siom chwerw ym mholisi Sofietaidd ynghylch Israel a’r Iddewon...
Nid oedd gan hyd yn oed y Comintern ddiddordeb arbennig ym Mhalestina, gan nad oedd gan neb fawr o obaith am dwf y mudiad chwyldroadol yno.
Ar Orffennaf 5, 2020, cyfarwyddodd Swyddfa Fach Pwyllgor Gwaith y Comiwnyddol Rhyngwladol Elena Dmitrievna Stasova, ysgrifennydd diweddar Pwyllgor Canolog y blaid, i drefnu Biwro y Dwyrain Canol. Y Biwro Bach oedd corff llywodraethu'r Comintern, a'i gadeirydd oedd Grigory Evseevich Zinoviev, aelod o'r Politburo ac un o'r bobl agosaf at Lenin.
Diddymwyd Biwro y Dwyrain Canol, heb gael amser i weithio, gan ail gyngres y Comintern.
Ym mis Ionawr un ar hugain, crëwyd adran Dwyrain Canol yn swyddfa ganolog Pwyllgor Gwaith Comintern. Yna cafodd ei drawsnewid yn Sector y Dwyrain.
Arweiniwyd y sector gan Georgy Ivanovich Safarov, yr oedd ei wybodaeth am faterion dwyreiniol yn cael ei werthfawrogi'n fawr. Pan ddechreuodd y Politburo yn y tridegau cynnar ymwneud â pharatoi gwerslyfr ar hanes newydd “pobloedd trefedigaethol neu led-drefedigaethol” (yn awr bydden nhw'n dweud pobloedd Asia, Affrica ac America Ladin), fe wnaethon nhw neilltuo Karl Radek, cyn aelod. o'r Pwyllgor Canolog a Phwyllgor Gwaith y Comintern, i arwain y frigâd.
Ar ôl ymgyfarwyddo â gwaith gwyddonwyr, ysgrifennodd Radek lythyr at Stalin ym mis Medi o dri deg pedwar:
“Os ydych chi'n mynnu dyddiad cau penodol, hynny yw, bod y llyfr yn barod erbyn mis Mehefin y flwyddyn nesaf, yna'r unig ffordd allan yw iddo gael ei ysgrifennu gan ddau berson yn unig - Safarov a fi. Gwn fod llawer o gymrodyr yn mynegi amheuon am Safarov. Ond rwy'n meddwl bod yr amheuon hyn yn ymwneud yn fwy â'i dueddiad i danhedfan neu hedfan yn dactegol. O ran bod yn gyfarwydd â’r llenyddiaeth ar hanes Japan, Tsieina ac India, mae’n sefyll uwchlaw ein holl bobl eraill.”
Roedd Georgy Safarov yn agos at Zinoviev. Yn yr ail flwyddyn ar hugain, fe'i penodwyd ar yr un pryd yn olygydd Leningradskaya Pravda ac nid oedd yn ymwneud llawer â materion Comintern. Ar ôl i Zinoviev gael ei dynnu o rym, collodd Safarov ei swydd hefyd a chafodd ei anfon fel ysgrifennydd y llysgenhadaeth i Tsieina, yna i Dwrci. Yn '29 dychwelwyd ef i gyfarpar Pwyllgor Gwaith y Comintern, lle bu'n gweithio hyd ei arestio ym mis Rhagfyr '34.
Ym mis Mai tri ar hugain, roedd yr adran ddwyreiniol yn cael ei arwain gan Radek, lai na mis yn ddiweddarach, yn gynnar ym mis Mawrth pedwar ar hugain, fe'i disodlwyd gan y Dirprwy Gomisiynydd Pobl dros Faterion Llyngesol a Llysgennad Llawnalluog yn Afghanistan Fyodor Fedorovich Raskolnikov, a ddefnyddiodd y ffugenw F. Petrov.
Ym mis Mawrth 1926, fel rhan o ad-drefnu arall, ffurfiwyd ysgrifenyddiaeth ar gyfer y Dwyrain Canol a'r Dwyrain Pell. Yn yr wythfed flwyddyn ar hugain, disodlodd y Benthyciwr Dwyreiniol, fel y gelwid yr adran ranbarthol bellach, Raskolnikov gydag Otto Vilhelmovich Kuusinen, bron yr unig aelod blaenllaw o Comintern a oedd i fod i oroesi. Parhaodd dan arweiniad Stalin, Khrushchev, a Brezhnev. Yn adnabyddus am sylwi a hyrwyddo Yuri Vladimirovich Andropov.
Ond roedd gan ddwyreiniolwyr Comintern ddiddordeb yn bennaf yn Tsieina, Japan ac India. Yn y Dwyrain Canol - Iran, Afghanistan a Thwrci. Arsylwyd yr hyn oedd yn digwydd yn y Dwyrain Canol - ac nid yn agos iawn - o Dwrci.
Yn ôl ar Awst 8, 2020, ffurfiwyd adran gyfrinachol yn y cyfarpar Comintern (a elwir hefyd yn adran cyfathrebu rhyngwladol). Tasg yr adran yw cynnal cysylltiadau anghyfreithlon â phleidiau comiwnyddol tramor, trosglwyddo cyfarwyddiadau, llenyddiaeth, arian, arfau iddynt, a chludo swyddogion plaid dramor. Roedd gan yr adran wasanaeth negesydd. Darparodd yr adran basbortau ffug i'w phobl a rhentu tai diogel ar eu cyfer. Yn y bôn, roedd yn wasanaeth arbennig arall gyda galluoedd gwych a chyllideb dda. Gweithiodd yr adran yn agos gyda chudd-wybodaeth wleidyddol a milwrol.
Sefydlwyd pwynt cyfathrebu yn y Dwyrain Canol yn Constantinople. Roedd yr adran yn cael ei harwain gan Joseph (Osip) Aronovich Pyatnitsky o Fai 2, 21.
Yn bedair ar bymtheg, sefydlwyd Plaid Gweithwyr Sosialaidd Palestina, dwy flynedd yn ddiweddarach fe'i hailenwyd yn gomiwnyddol. Arweiniwyd y blaid a oedd yn bodoli'n anghyfreithlon gan Joseph Berger, gweithredodd o dan yr enw Barzilai. Ganwyd ef yn Krakow, yn yr ugeinfed flwyddyn iddo symud i Balestina, lle cafodd swydd fel gweithiwr ar adeiladu ffordd.
Daeth Berger i Moscow sawl gwaith, a siaradodd Stalin ei hun ag ef ym 1929. Ar gyfeiriad Moscow, ceisiodd Berger "Arabeiddio" y blaid. Yn yr ail flwyddyn ar hugain cafodd ei alw'n ôl i Moscow. Bu'n gweithio yn y Comintern. Yn '35 cafodd ei arestio. Dedfrydasant ef i farwolaeth, ond ni saethasant ef.
Gwasanaethodd Berger (Barzilai) un mlynedd ar hugain mewn gwersylloedd Sofietaidd. Ymhen pum deg chwech cafodd ei adsefydlu. Caniatawyd iddo fynd i Wlad Pwyl oherwydd iddo gael ei eni yn Krakow. Flwyddyn yn ddiweddarach, gofynnodd am ganiatâd i deithio i Israel.
Ar 22 Mehefin, 1957, daeth Ysgrifennydd Cyffredinol Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Israel Mikunis at y Llysgennad Sofietaidd yn Tel Aviv Abramov gyda chais i ddylanwadu ar y Pwyliaid fel na fyddent yn rhyddhau Berger.
“Mae Barzilai yn elyniaethus i’r Undeb Sofietaidd,” esboniodd Mikunis i’r llysgennad. Mae'n mynnu bod cof y rhai a laddwyd gan ffasgiaid Sofietaidd yn cael ei anrhydeddu yn agoriad Cyngres y Blaid Gomiwnyddol. Ni fydd dyfodiad y person hwn yn dod â dim byd ond niwed”...
Roedd Jerachmiel Lukacher, a aned yn Tashkent, yn ymwneud â gwaith ymladd yn y Blaid Gomiwnyddol. Yn ystod Rhyfel Byd I bu'n gwasanaethu yn y fyddin Twrcaidd. Dechreuodd ei weithgareddau tanddaearol gyda'r ffaith iddo ladd yr heddwas Twrcaidd Tufik Bey, a oedd yn gyfrifol am y pogrom Iddewig, yn y drydedd flwyddyn ar hugain. Aeth i'r Almaen, lle ymunodd â'r comiwnyddion. Wrth ddychwelyd i Balestina, ymunodd Lukacher â'r Blaid Gomiwnyddol a chreu cyrsiau ar gyfer ysgol filwrol danddaearol i ymsefydlwyr Iddewig. Yn 1931, cafodd ei alltudio i'r Undeb Sofietaidd, a chollwyd pob olion ohono.
Roedd Adolf Kraus a Konstantin Weiss (Avigdor) hefyd yn gweithio ym Mhalestina, ynghyd â grŵp o Iddewon a ddaeth o'r Undeb Sofietaidd. Y dasg gychwynnol oedd creu grwpiau o gefnogwyr yr Undeb Sofietaidd. Ar yr un pryd, fe wnaethon nhw ffurfio - ac yn eithaf llwyddiannus - y mudiad comiwnyddol yn yr Aifft cyfagos.
Bu Avigdor yn arweinydd Plaid Gomiwnyddol yr Aifft am beth amser. Fodd bynnag, roedd yr Arabiaid comiwnyddol yn ystyried yr Iddewon yn bobl estron ac yn fuan yn cael gwared arnynt. Daeth rhai comiwnyddion Eifftaidd yn edmygwyr o Hitler yn ddiweddarach oherwydd iddo ymladd yn erbyn y Prydeinwyr a difodi’r Iddewon (gweler llyfr yr Athro G. Kosach “Red Flag over the Middle East?”)
Roedd Iddewon Comiwnyddol yn gweld Arabiaid oedd yn gweithio fel cynghreiriaid ym mrwydr y dosbarth. Ond nid oedd gan yr Arabiaid ddiddordeb mewn teimladau dosbarth. Buont yn cymryd rhan mewn pogromau yn erbyn Iddewon ym Mhalestina. Felly, ymhlith Iddewon a oedd yn arddel safbwyntiau chwith, ffurfiwyd “Seioniaeth broletaidd”. Roeddent yn parhau i gredu mewn comiwnyddiaeth, ond gwelsant na allent ond dibynnu arnynt eu hunain.
Ceisiodd cynrychiolwyr plaid Poalei Seion berthynas agos â'r Comintern. Daethant at gyngresau Comintern a siarad. Ond bu eu sefyllfa yn destun beirniadaeth lem am y ffaith i'r Pwyliaid wahanu brwydr y proletariat Iddewig oddi wrth frwydr y mwyafrif Arabaidd. Mynnodd y Comintern wrthod Seioniaeth yn bendant ac nid oedd yn cydnabod Poalei Seion fel sefydliad o “proletariat Iddewig sosialaidd y byd i gyd.”
Dywedodd traethodau ymchwil Ail Gyngres y Comintern ar y cwestiwn cenedlaethol a threfedigaethol: “Mae Seioniaeth, dan gochl creu gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina, yn aberthu poblogaeth weithiol Arabaidd Palestina i ecsbloetio Prydain.”
Ond cydnabuwyd y mudiad cenedlaethol Arabaidd fel un blaengar, gan ei fod yn cynnwys gwerinwyr yn bennaf (gweler llyfr G. Kosach “Red Flag over the Middle East?”).
Gwahanodd y comiwnyddion oddi wrth Poalei Seion a chreu eu plaid eu hunain. Daeth Wolf Averbukh yn Ysgrifennydd Cyffredinol Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Palestina. Yn ystod Rhyfel Byd I bu'n gwasanaethu yn y fyddin Rwsiaidd. Ers yn ddwy ar hugain oed bu'n byw ym Mhalestina.
Averbukh yw'r comiwnydd Iddewig cyntaf a geisiodd gydweithredu â'r Arabiaid. I ddechrau, nid oedd unrhyw Arabiaid yn y Blaid Gomiwnyddol Palestina; derbyniwyd yr Arab cyntaf yn 1925. Galwodd comiwnyddion Palestina ar unwaith ar y gweithwyr Arabaidd i weithredu gyda'i gilydd.
“Mae’r gweithiwr Iddewig, milwr y chwyldro,” meddai un o’r taflenni, “yn estyn ei law atoch chi fel eich cynghreiriad yn y frwydr yn erbyn arianwyr Prydeinig, Iddewig ac Arabaidd. Mae ei dynged ef a'ch un chi yn un..."
Ond aflwyddiannus fu ymdrechion i greu ffrynt unedig o'r dosbarthiadau gweithiol Arabaidd ac Iddewig.
“Ni allai’r lluoedd Arabaidd gweithredol,” ysgrifennodd Mahmoud al-Atrash, a ddaeth yn un o arweinwyr Plaid Gomiwnyddol Palestina, “ymddiried yn y bobl o’u henwau Chaim, Abraham ac Isaac. Ni allent symud ymlaen o dan eu harweinyddiaeth, hyd yn oed pe bai'r bobl hyn yn ymladdwyr gorau dros annibyniaeth genedlaethol. I'r lluoedd Arabaidd, roeddent yn perthyn i leiafrif cenedlaethol yr oedd imperialaeth yn rhoi breintiau aruthrol iddynt ar draul y bobloedd Arabaidd..."
Astudiodd Mahmoud al-Atrash ym Moscow am dair blynedd ym Mhrifysgol Gomiwnyddol Toilers y Dwyrain, ac wedi hynny cafodd ei gynnwys ym Mhwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Palestina.
Ac ymunodd ysgrifennydd cyffredinol y Blaid Gomiwnyddol yn y dyfodol, Ridwan al-Helu, â’r blaid hyd yn oed er mwyn ei gwneud yn arf yn y frwydr yn erbyn Seioniaeth. Roedd yn ddrwgdybio comiwnyddion Iddewig a mynnodd y dylai Arabiaid arwain y blaid. Roedd pwyllgor gwaith y Comintern ym Moscow o'r un farn. Yn raddol, gorfodwyd Iddewon allan o arweinyddiaeth Plaid Gomiwnyddol Palestina.
Ar Hydref un ar bymtheg, naw ar hugain, mabwysiadodd ysgrifenyddiaeth wleidyddol pwyllgor gwaith y Comintern benderfyniad “Ar y mudiad gwrthryfelgar yn Arabistan.”
Aseswyd yr aflonyddwch gwrth-Iddewig ym Mhalestina, pan laddodd Arabiaid Iddewon, gan y Comintern fel dechrau chwyldro bourgeois-ddemocrataidd, fel mudiad rhyddhau mawr y bobl Arabaidd.
Roeddent yn mynnu “Arabeiddio” carlam a chydweithrediad cenedlaetholwyr Arabaidd o Blaid Gomiwnyddol Palestina. Cyflawnwyd y cyfarwyddyd. Yn hydref 1935, mabwysiadodd Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Palestina apêl “Dros undeb yr holl Arabiaid a’u ffrindiau yn erbyn imperialaeth.” Cynigiodd y Pwyllgor Canolog lansio brwydr “dros ddileu Seioniaeth, rhoi’r gorau i fewnfudo Iddewig a diarfogi’r holl Seionyddion.” Roedd dyfodiad Iddewon i Balestina yn cael ei ystyried yn gynllwyn imperialaidd, a’i ddiben oedd “creu ffrynt gwrth-Sofietaidd adweithiol yn y maes strategol pwysig hwn o’r byd.”
Yn dilyn hyn, sefydlodd comiwnyddion Arabaidd Palestina gysylltiadau â Mufti Jerwsalem, Amin al-Husseini, a oedd yn casáu'r Iddewon ac yn y pen draw aeth i gynghrair â Hitler.
Daeth cydweithio rhwng Iddewon ac Arabiaid o fewn y blaid yn amhosibl.
Ganed arweinydd arall y Blaid Gomiwnyddol, Nachum Leshchinsky, yn Krivoy Rog. Fel Berger, bu'n byw ym Mhalestina yn ddwy ar hugain oed. Aeth Leshchinsky i weithio yn Adran Ddwyreiniol Pwyllgor Gwaith Comintern. Ym 1929, gofynnodd am gael ei adfer i ddinasyddiaeth Sofietaidd.
Ym 1930, alltudiwyd Wolf Averbukh gan awdurdodau Prydain i Rwsia Sofietaidd, lle bu farw yn ystod blynyddoedd y gormes.
 
Philby Sr., Philby Jr. a'r Wahhabis
Roedd llawer o wleidyddion, diplomyddion, dynion milwrol a swyddogion cudd-wybodaeth Prydeinig a oedd yn ymwneud â Phalestina yn wrthwynebwyr ymosodol i Seioniaeth. Yn eu plith, roedd Syr John Philby Sr., tad y swyddog cudd-wybodaeth Sofietaidd enwog, yn meddiannu lle amlwg.
Chwaraeodd John Philby rôl bwysig, os nad yw'n hysbys, yn hanes y Dwyrain Canol. Roedd yn un o sylfaenwyr Saudi Arabia.
Ganed Philby yn Ceylon (Sri Lanka bellach) a bu'n gweithio i weinyddiaeth drefedigaethol Prydain yn India. Nid oedd ei yrfa yn mynd yn dda, a derbyniodd y cynnig i symud i Baghdad yn llawen. Cyrhaeddodd yno ar anterth y Rhyfel Byd Cyntaf, yn 1915.
Yn Baghdad, darganfu Philby fyd ysbïo. Yn y we o chwilfrydedd, roedd yn teimlo fel pysgodyn mewn dŵr. Roedd yn rhugl mewn Arabeg ac yn aml yn gwisgo dillad Bedouin. Fel y cellwair rhywun, yr unig beth a roddodd i ffwrdd ei darddiad Ewropeaidd oedd nad oedd ei draed yn ddigon budr. Ymwelodd John Philby, a oedd yn sefyll fel Arab, hyd yn oed â Baku yng Nghyngres Gyntaf Pobl y Dwyrain ym mis Medi 1920, lle'r oedd dwy fil o gynrychiolwyr o ddeg ar hugain o wledydd.
Yr oedd Philby Sr. yn berson hynod.
Soniodd gelynion am ei gyfeiriadedd rhywiol anghonfensiynol. Neu yn hytrach, dadleuent, yn y gwely nid oedd dynion yn ei ddiddori llai na merched. Mae haneswyr cudd-wybodaeth yn ysgrifennu, er bod gwasanaethau cudd-wybodaeth America yn ofni pobl gyfunrywiol fel tân ac nad oeddent yn ymddiried ynddynt oherwydd y gallent gael eu blacmelio, roedd cudd-wybodaeth Prydain, i'r gwrthwyneb, yn fodlon derbyn pobl o'r fath. Rhoddodd hyn ysbryd clwb dynion caeedig i ddeallusrwydd Prydain - dim ond iddo'i hun.
Rhannodd Prydain a Ffrainc y byd Arabaidd yn feysydd dylanwad. Nid oedd Philby yn ei hoffi. Roedd yn gefnogwr i roi annibyniaeth lwyr i'r Arabiaid. Yr oedd hyd yn oed yn fwy anfodlon ar Ddatganiad Balfour: credai na ddylai Lloegr ffraeo â'r Arabiaid er mwyn yr Iddewon bychain Palesteinaidd.
Roedd gan y Prydeinwyr yn Arabia gynghreiriad dibynadwy - ceidwad y lleoedd sanctaidd ym Mecca a Medina, lle mae pererinion o bob rhan o'r byd Mwslemaidd yn heidio, Sherif Hussein ibn Ali. Roedd yn perthyn i'r llinach Hashemite. Mae'r Hashemites yn ddisgynyddion Hashim, a ddaeth o'r teulu yr oedd y Proffwyd Muhammad yn perthyn iddo.
Yn y Rhyfel Byd Cyntaf, gwrthryfelodd Hussein, gyda chymorth cudd-wybodaeth Prydain, yn erbyn rheolaeth Twrcaidd. Fel arwydd o ddiolchgarwch, caniataodd y Prydeinwyr iddo yn yr unfed flwyddyn ar bymtheg i droi talaith Hejaz, lle tarddodd Islam unwaith, yn deyrnas annibynnol.
Tra yr oedd y Siryf Hussein yn ymladd yn erbyn y Tyrciaid mewn cynghrair â'r Prydeinwyr, yr oedd pennaeth sect Wahhabi, Ibn Saud Abd al-Azizi, emir Najd, yn ei wrthwynebu.
Gan gyflawni gorchmynion o Lundain, yng nghwymp 1917 aeth Philby at Ibn Saud i'w alw i drefn. Ond ni chyflawnodd Philby y gorchymyn. Ymunodd â chynghrair ag Ibn Saud, a chafodd y cyfeillgarwch hwn ganlyniadau gwleidyddol difrifol. Dros amser, helpodd Philby Ibn Saud i ddod yn frenin Saudi Arabia.
Yn yr unfed flwyddyn ar hugain, penodwyd Philby yn breswylydd cudd-wybodaeth Prydeinig yn Aman, prifddinas emirate newydd Transjordan. Yr emir oedd Abdallah, mab Sherif Hussein. Creodd efe ei hun dalaeth fechan iddo ei hun, nad oedd ei phoblogaeth ond dau cant tri deg o filoedd o bobl.
Bu Philby yn helpu arweinydd Wahhabi, Ibn Saud, yn y frwydr yn erbyn y Sherif Hussein, oedd yn glynu at safbwyntiau gwleidyddol a chrefyddol llawer mwy cymedrol. Ibn Saud, gan ddibynnu ar filwyr Bedouin, enillodd y frwydr hon. Yn y bumed flwyddyn ar hugain, cipiodd ei filwyr Mecca a Medina. Yn y seithfed ar hugain, cyhoeddodd Ibn Saud ei hun yn frenin talaith “Hijas, Najd a’r rhanbarthau cysodol.” Ers 1932, dyma deyrnas Saudi Arabia, lle daeth yr amrywiad Wahhabi o Islam yn grefydd swyddogol.
Mae Wahhabism yn fudiad crefyddol a gwleidyddol yn Islam Sunni. Cododd yn Arabia yng nghanol y ddeunawfed ganrif yn seiliedig ar ddysgeidiaeth Muhammad abd al-Wahhab. Dywedodd fod Mwslimiaid wedi symud i ffwrdd oddi wrth yr egwyddorion a sefydlwyd gan Allah, gan gael eu gwenu gan arloesiadau diangen. Mae angen puro Islam a dychwelyd i'w hegwyddorion gwreiddiol.
Mae Wahhabis, pobl dduwiol iawn, yn teimlo fel lleiafrif sy'n cael ei erlid. Eisoes roedd y Wahhabis cynnar yn cael eu gwahaniaethu gan ffanatigiaeth eithafol mewn materion ffydd ac eithafiaeth yn y frwydr yn erbyn eu gwrthwynebwyr gwleidyddol. Galwodd Wahhabis am ryfel sanctaidd yn erbyn Mwslemiaid a wrthwynebodd egwyddorion Islam cynnar. Maent yn ystyried Cristnogion ac Iddewon yn ddilynwyr “credoau ffug”; mae unrhyw un nad yw'n derbyn Islam yn elyn i Allah a phob crediniwr.
Y dyddiau hyn, treiddio Wahhabism i mewn i'r Gogledd Cawcasws - pan Mwslimiaid Rwsia yn cael perfformio'r Hajj ac maent yn dechrau teithio i Saudi Arabia. Yna dechreuodd y Saudis eu hunain ddod i Ogledd Cawcasws. Daethant ag arian gyda nhw ar gyfer adeiladu mosgiau ac arfogi un o'r adrannau ymladd a gymerodd ran yn rhyfel Chechen. Mae Wahhabism wedi dod yn faner radicaliaid yng Ngogledd Cawcasws Rwsia...
Daeth Philby Sr. yn gynghorydd i'r Brenin Ibn Saud ar faterion ariannol. Yn bedwar deg pump oed, trodd at Islam, cymerodd yr enw Abdullah, enwaedodd ei hun a, thrwy orchymyn arbennig Ibn Saud, derbyniodd yr hawl i gael pedair gwraig. Mae llygad-dystion yn honni bod moesau llys y brenin yn eithaf cyson â chwaeth Philby, a gafodd gyfle i gael hwyl gyda'i ffrindiau newydd yng nghwmni gordderchwragedd dymunol.
Yn y Dwyrain Canol, ffurfiodd Philby bartneriaeth ag Allen Dulles, cyfarwyddwr y CIA yn y dyfodol.
Roedd y Dulles yn un o'r teuluoedd mwyaf pwerus yn America. Roedd ewythr eu mam, Robert Lansing, yn Ysgrifennydd Gwladol yr Unol Daleithiau a chreodd yr uned gudd-wybodaeth gyntaf yn Adran y Wladwriaeth. Daeth John Foster Dulles hefyd yn Ysgrifennydd Gwladol. Arweiniodd Allen Dulles gudd-wybodaeth am nifer o flynyddoedd.
Yn y tridegau, cytunodd Allen Dulles a John Philby ar y sefyllfa ym Mhalestina.
Roedd Philby a'i gyd-swyddogion cudd-wybodaeth yn gwrthwynebu ailsefydlu Iddewon ym Mhalestina. Fel Arabydd Prydeinig arall, Thomas Edward Lawrence, sy'n fwy adnabyddus fel Lawrence of Arabia, roedd yn gefnogwr i greu gwladwriaeth Arabaidd annibynnol. Mewn geiriau eraill, roedd cudd-wybodaeth Prydain yn anghytuno â'r Swyddfa Dramor. Ystyriodd Philby Herbert Samuel, Uchel Gomisiynydd Palestina, ei elyn. Chwaraeodd asiantau Prydeinig ran ym mhrotestiadau gwrth-Iddewig y boblogaeth Arabaidd.
Nid oedd y brodyr Dulles yn cydymdeimlo â'r Iddewon. Pan syrthiodd eu chwaer mewn cariad ag Iddew, gwnaethant bopeth i ddifetha eu perthynas. Roeddent mor llwyddiannus nes i’w hanwylyd gyflawni hunanladdiad, a throdd yn gefnogwr angerddol o Hitler...
Tra roedd Philby yn gyfrifol am orsaf gudd-wybodaeth Prydain yn Transjordan, roedd yr ifanc Allen Dulles yn dechrau ei yrfa gudd-wybodaeth yn Constantinople. Dywedir mai Philby a agorodd fyd cywrain gwleidyddiaeth Arabaidd iddo ac mai o dan ei ddylanwad ef y daeth Dulles i’r casgliad na fyddai creu gwladwriaeth Iddewig o unrhyw ddefnydd i’r Unol Daleithiau. Bydd hyn ond yn atal cwmnïau olew Americanaidd rhag gwneud busnes â gwledydd Arabaidd.
Clywyd dadleuon y brodyr Dulles yn Washington, felly bu diplomyddiaeth America hyd y diwedd yn gwrthwynebu ymddangosiad Israel ar fap gwleidyddol y byd.
Yn yr ugeiniau, dechreuodd y cwmni olew Americanaidd Gulf Oil ddatblygu caeau yn Bahrain, yna symudodd ymlaen i feysydd olew cyfoethocach Kuwait. Ac ymsefydlodd cwmni Standard Oil of California yn Bahrain.
Daeth John Philby â Standard Oil of California i Saudi Arabia, gan esbonio i'r Brenin Ibn Saud y byddai gweithwyr olew America yn llenwi'r coffrau brenhinol. Er mwyn manteisio ar feysydd olew enfawr Saudi Arabia, ffurfiwyd y Cwmni Olew Arabaidd-Americanaidd (Aramco).
Ni anghofiodd Philby amdano'i hun; gwobrwyodd gweithwyr olew Americanaidd yn hael y cyfryngwr a agorodd y ffordd iddynt i storfeydd tanddaearol Saudi. O 1933, derbyniodd Philby gyflog misol o fil o ddoleri gan gwmni olew Americanaidd, a phan ddechreuodd olew lifo bum mlynedd yn ddiweddarach, cafodd ei fonws mawr cyntaf o bum mil ar hugain o ddoleri (arian mawr iawn yr adeg honno).
Cafodd John Philby ei hun yng nghanol y dirgelwch ynghylch cyflenwi olew Saudi i Hitler. Addawodd Ibn Saud i emissaries Natsïaidd gyflenwi olew trwy Sbaen pan enillodd Franco yno a thaflu’r comiwnyddion i’r môr.
Ond daethant i wybod am hyn ym Moscow - trwy fab Philby.
Daeth Kim Philby, a recriwtiwyd eisoes gan gudd-wybodaeth Sofietaidd, i Sbaen, i leoliad milwyr Franco, fel gohebydd rhyfel i The Times. Derbyniodd y Ffrancwyr fab John Philby gyda pharch. Gan ei dad dysgodd am y trafodaethau ola. Ond doedd Stalin ddim eisiau i Hitler dderbyn olew o'r Dwyrain Canol o gwbl. Felly, gwnaed popeth i wneud y ffaith trafodaethau rhwng y Saudis a'r Natsïaid yn gyhoeddus a thrwy hynny amharu ar y fargen.
Cyn gynted ag y cafodd John Philby ei hun yn ei wlad enedigol yn Lloegr, cafodd ei arestio ar gyhuddiad o gysylltiad â'r gelyn. Fodd bynnag, fe wnaeth hen gysylltiadau yn y gwasanaethau arbennig ei helpu i gael ei ryddhau bedwar mis yn ddiweddarach.
Heb amau bod y carchar yn ddyledus i'w fab, helpodd John Philby Kim i ymuno â chudd-wybodaeth Prydain.
Roedd y penderfyniad terfynol yn dibynnu ar ddirprwy bennaeth MI6, cudd-wybodaeth Prydain, Valentine Vivien, a oedd, fel Philby Sr., wedi gweithio yn India o'r blaen. Gwahoddodd dad a mab Philby i ginio. Pan aeth Kim i'r toiled, holodd Vivien mewn modd cyfeillgar gan ei dad:
— Ai gyda'r comiwnyddion yng Nghaergrawnt yr oedd efe mewn gwirionedd?
“Pranks ysgol,” chwifiodd Philby Sr. - Y cyfan yn y gorffennol. Daeth yn berson gwahanol.
Cymerodd Valentine Vivien Kim Philby ar ragchwiliad.
Ar ôl marwolaeth Ibn Saud, daeth y Tywysog Saud yn frenin Saudi Arabia, a oedd yn well ganddo fwynhau bywyd yn fwy nag ymwneud â gwleidyddiaeth. Yr oedd John Philby wedi ei droseddu yn ofnadwy ganddo. Diweddwyd gyda'r ffaith, flwyddyn a hanner ar ôl marwolaeth ei gyfaill y brenin, ym mis Ebrill pum deg pump, diarddelwyd Philby o'r wlad.
Ymwelodd ei fab â'i dad un diwrnod.
“Nid yn hwyrach nac yn hwyrach,” cofiodd Kim Philby, “oedd gen i’r awydd lleiaf i ddilyn ei esiampl. Dim ond mewn dognau bach y mae mannau agored diderfyn, awyr glir y nos a danteithion eraill yn dda. Ystyriais ei bod yn annerbyniol treulio bywyd mewn gwlad â natur fawreddog ond heb fod o gwbl yn swynol ac ymhlith pobl amddifad o swyn a mawredd. Mae anwybodaeth a haerllugrwydd yn gyfuniad gwael, ac mae gan Saudi Arabia ddigon o’r ddau.”
Ymsefydlodd tad Philby yn Beirut. Ym mis Awst 1956, ymddangosodd Kim Philby hefyd ym mhrifddinas Libanus fel gohebydd. Collodd ei bost cudd-wybodaeth ar ôl i'w ffrindiau a'i gymdeithion Guy Burgess a Donald Maclean gorchfygu'r Undeb Sofietaidd yn '51.
Efallai am y tro cyntaf, roedd tad a mab gyda'i gilydd. Cymerodd Philby Sr. ochr Nasser ac ysgrifennodd erthyglau i'w gefnogi. Adroddodd Kim ar y sefyllfa yn y Dwyrain Canol i Moscow.
Gwnaeth Philby Sr. heddwch â'r Saudis a dychwelodd i Riyadh, ond daeth i Beirut i weld ei fab. Yma y bu farw ym Medi 1960.
 
Roosevelt a Truman
Ffurfiwyd Sefydliad Seionyddol y Byd gan y Gyngres Seionaidd gyntaf yn Basel ym mis Awst fil wyth cant naw deg saith gydag un nod – “creu cartref cenedlaethol i’r Iddewon ym Mhalestina.”
Cynullwyd y Gyngres ar fenter Theodor Herzl, cyfreithiwr, newyddiadurwr a dramodydd o Awstria, a ysgrifennodd y flwyddyn flaenorol lyfr byr o'r enw “The Jewish State. Ymgais ar ateb modern i'r cwestiwn Iddewig." Efallai mai Herzl bryd hynny oedd yr unig berson ar y ddaear a gredai y byddai gwladwriaeth Iddewig yn dod i’r amlwg ymhen hanner canrif. Ar ben hynny, roedd yn credu bod hyn yn bwysig nid yn unig i Iddewon. Byddant yn gadael Ewrop a bydd gwrth-Semitiaeth yn diflannu. Ni allai Herzl ddychmygu bod gwrth-Semitiaeth yn bosibl heb Iddewon: mae yna wledydd lle nad oes mwy o Iddewon, ond mae gwrth-Semitiaeth yn ffynnu.
Mae yna lawer o fythau am y Gyngres Seionaidd gyntaf. Dywedir mai yn Basel y mabwysiadodd yr Iddewon y cynllun ar gyfer goncwest byd a ddisgrifir yn y ffugiad drwg-enwog “Protocolau Blaenoriaid Seion.” Gall unrhyw un sydd â diddordeb yn y digwyddiad hwn wirio ffugrwydd y myth hwn yn hawdd - roedd nifer ddigonol o newyddiadurwyr yn bresennol yn Basel. Nid oedd un cyfarfod caeedig, cynhaliwyd popeth yn gyhoeddus, a phob cam, disgrifiwyd a chofnodwyd pob gair o gyfranogwyr y gyngres.
Pasiodd y Gyngres gynnygiad i ofyn i'r Swltan Twrcaidd roddi ymreolaeth i'r Iuddewon yn Palestina. Ond aflwyddiannus fu y genhadaeth i Constantinople. Gwrthododd y Sultan.
Yna dechreuodd y Seionyddion chwilio am wladwriaeth Ewropeaidd a allai gefnogi'r syniad o ddychwelyd Iddewon i Balestina. Dangoswyd y dyddordeb mwyaf gan Brydain Fawr, yr hon a deimlai ei hun yn allu mawr gyda'r hawl i benderfynu tynged y byd.
Serch hynny, ceisiodd Sefydliad Seionyddol y Byd ddenu sylw holl wleidyddion Ewrop at yr angen i ddatrys y cwestiwn Iddewig - trwy roi cyfle i'r Iddewon ddychwelyd i Balestina. Cododd y Seionyddion arian ar gyfer gwladfawyr a aeth i Balestina a sefydlu aneddiadau amaethyddol yno.
Yr Asiantaeth Iddewig dros Balestina (Sokhnut yw sut mae'r gair asiantaeth yn cael ei ynganu yn Hebraeg) oedd corff gweithredol Sefydliad Seionyddol y Byd. Etholwyd Chaim Weizmann yn llywydd arni. Yn ei hanfod, daeth yr asiantaeth yn llywodraeth gwladwriaeth Iddewig oedd wedi darfod. Mae pencadlys yr asiantaeth ym Mhalestina.
Ar y dechrau, ymatebodd rhai cynrychiolwyr Arabaidd yn eithaf ffafriol i Ddatganiad Balfour.
Croesawodd Hussein ibn Ali ym Mecca ddychweliad yr Iddewon i Balestina - “meibion hynaf y wlad hon, y bydd eu brodyr Arabaidd yn cael buddion materol ac ysbrydol diolch iddynt.”
Cyfarfu un o feibion Hussein, Emir Faisal, darpar frenin Irac, â Weizmann ym mis Mai 1818 a dywedodd nad oedd ganddo unrhyw wrthwynebiad i'r cynlluniau Seionaidd: roedd gwrthdaro blaenorol rhwng Arabiaid ac Iddewon o ganlyniad i gynllwynion Twrcaidd. Roeddent yn siarad yn eithaf cyfeillgar.
Yn niwedd y flwyddyn cyfarfuasant drachefn — y tro hwn yn Llundain. Dywedodd Faisal yn hyderus na fyddai unrhyw ffrithiant rhwng Arabiaid ac Iddewon ym Mhalestina.
Ar Ionawr 3, 1919, llofnododd Faisal a Weizmann gytundeb hyd yn oed. Datganodd Emir Faisal ei gytundeb â Datganiad Balfour. Nid oedd yn gwrthwynebu i Balestina ddod yn Iddewig: “Dywedwn yn gynnes wrth yr Iddewon, “Croeso adref.”
Addawodd Weizmann, ar ran Sefydliad Seionyddol y Byd, gymorth i ddatblygu'r wladwriaeth Arabaidd yr oedd Faisal yn mynd i'w llywodraethu. Roedd ganddo gynlluniau mawr. Ym mis Mawrth 1920 cyhoeddodd Cyngres y Cenedlaetholwyr Arabaidd ef yn Frenin Syria. Roedd am i'r Iddewon ei gefnogi.
Ond rhoddodd Cynghrair y Cenhedloedd y mandad i lywodraethu Syria a Libanus i Ffrainc. Dechreuodd y Ffrancwyr trwy yrru Faisal allan o Syria. Gosododd y Prydeinwyr ef ar orsedd Irac. Nid oedd angen cefnogaeth Iddewon Palesteinaidd bellach ar Faisal ac roedd yn gwrthwynebu creu gwladwriaeth Iddewig.
Tyfodd poblogrwydd Seioniaeth ymhlith Iddewon Ewropeaidd yn gyflym ar ôl y Rhyfel Byd oherwydd iddynt ddod yn ddioddefwyr cyntaf cwymp ymerodraethau. Mewn gwledydd mor annibynnol â Rwmania a Gwlad Pwyl, ni wellodd sefyllfa Iddewon ar ôl y Rhyfel Byd Cyntaf o gwbl.
Cawsant eu trin fel dinasyddion annymunol, a dyna pam yr oedd cymaint o Iddewon Pwylaidd yn awyddus i fynd i Balestina. Dyblodd poblogaeth Iddewig Palestina rhwng y ddau ryfel. Roedd Palestina yn dod yn lle mwyaf llewyrchus yn y Dwyrain Canol.
Ar Dachwedd 24, 1938, siaradodd Ysgrifennydd Trefedigaethol Prydain, Malcolm MacDonald, yn y Senedd: “Diolch i’r ffaith bod yr Iddewon yn dod â gofal iechyd modern a manteision eraill gyda nhw i Balestina, dynion a merched Arabaidd a fyddai wedi marw heddiw fel arall. yn fyw, a’u plant, na fyddent byth yn anadlu aer, wedi’u geni a’u magu’n iach.”
Bu dadlau ymhlith Iddewon Palesteinaidd am sut i wella'r berthynas â'r Arabiaid. Roedd Prif Weinidog Israel yn y dyfodol, David Ben-Gurion, yn ddifrifol iawn am ddod o hyd i gyfaddawd gyda'r Arabiaid. Gan aralleirio Dostoevsky, dywedodd: “Nid oes gan Seioniaeth hawl moesol i niweidio hyd yn oed un plentyn Arabaidd sengl, hyd yn oed os mai dyma bris holl obeithion y Seionyddion.”
Roedd gan y Seionyddion cyntaf agwedd rhamantus tuag at yr Arabiaid ac yn eu hystyried yn gyd-lwythau. Ysgrifennodd un ohonyn nhw am yr Arabiaid:
“Mae'n wir iddynt roi'r gorau i fyw bywyd cyffredin â ni eisoes fil a hanner o flynyddoedd yn ôl, ond fe arhoson nhw asgwrn o'n hesgyrn a chnawd o'n cnawd ni. Mae yn amlwg mai dim ond perthynas frawdol a ellir ei sefydlu rhyngom. brawdol nid yn unig yn yr ystyr wleidyddol, gan y bydd hanes yn ein gorfodi i fyw bywyd cyffredin mewn un wladwriaeth, ond hefyd perthynas brodyr yn ôl hil, plant o’r un genedl.”
Credai Ben-Gurion yn ddiffuant fod yr Arabiaid Palesteinaidd yn ddisgynyddion i Iddewon hynafol a orfodwyd ar un adeg i drosi i Islam:
“Nid oes amheuaeth bod llawer o waed Iddewig yn llifo yn eu gwythiennau, gwaed yr Iddewon hynny a ddewisodd, mewn cyfnod anodd, gefnu ar eu ffydd er mwyn gwarchod eu tir.”
Hyd at y bedwaredd flwyddyn ar ddeg, cyn dechrau'r Rhyfel Byd Cyntaf, datblygodd cysylltiadau arferol rhwng y ddwy gymuned. Roedd llawer o Iddewon, yn enwedig yn Jerwsalem, yn siarad Arabeg yn rhugl. Roedd plant Iddewig ac Arabaidd yn chwarae gyda'i gilydd. Ond nid oedd gan Iddewon Palestina ddiddordeb arbennig mewn Arabiaid, ni ddysgasant Arabeg, ac ni cheisiodd ddeall eu cymdogion. Roedd yn gamgymeriad mawr. Roedd Iddewon Palesteinaidd yn hwyr iawn yn gwerthfawrogi pŵer gwrthwynebiad Arabaidd i unrhyw estroniaid estron.
Fodd bynnag, efallai na fyddai'r gwladfawyr Iddewig yn dal i fod wedi gallu argyhoeddi'r Arabiaid, ymhlith yr oedd ymladdwyr proffesiynol yn erbyn Seioniaeth eisoes yn ymddangos yn yr ugeiniau. Galwasant ar i'r Iddewon gael eu diarddel o Balestina eto.
Ym 1922, cyhoeddodd aelod o kibbutz ei weledigaeth o'r dyfodol mewn papur newydd bach. Dychmygodd sut le fyddai ei kibbutz Ein Harod ymhen can mlynedd—llewyrchus a hapus. Yng nghanol y kibbutz bydd cofeb - “dau berson, gweithiwr Iddewig ac Arabaidd, yn dal baner y mae wedi'i hysgrifennu arni: rhyddid, cydraddoldeb, brawdoliaeth.”
Nododd y cyhoeddwr Israelaidd Amnon Rubinstein, a ddarganfu’r erthygl hon, gyda chwerwder fod cofeb mewn gwirionedd yn Kibbutz Ein Harod - er cof am dair cenhedlaeth o un teulu a fu farw mewn rhyfeloedd â’r Arabiaid...
Ym mis Mai '29, dechreuodd aflonyddwch Arabaidd difrifol yn Jaffa: ymosododd Arabiaid ar Iddewon a'u lladd. Bu farw tua chant o bobl bryd hynny. Daeth y frwydr yn erbyn Seioniaeth, hynny yw, dychweliad Iddewon i Balestina, yn graidd i'r mudiad cenedlaethol Arabaidd.
Yn Jerwsalem, dechreuodd gwrthdaro dros hawl mynediad i'r Wal Orllewinol, rhan o'r wal a oroesodd dinistr yr Ail Deml.
Roedd Teml Fawr y Brenin Solomon unwaith yn sefyll yma. Cafodd ei ddinistrio gan frenin Babilonia, Nebuchodonosor II. Dinistriodd deyrnas Jwda a chymryd yr Iddewon i gaethiwed. Pan ddaethant yn ôl o gaethiwed Babylonaidd, fe wnaethon nhw adfer y deml. A dinistriwyd hi eto gan y Rhufeiniaid. Am ddwy fil o flynyddoedd, bu Iddewon yn gweddïo yn wynebu Mynydd y Deml. Ar safle'r deml, cododd Mwslimiaid ddau fosg.
Dadleuodd yr Iddewon mai hon oedd y gysegrfa Iddewig uchaf ei pharch, dadleuodd yr Arabiaid ei fod yn rhan o gyfadeilad o gysegrfeydd Mwslimaidd, gan gynnwys mosgiau Omar ac Al-Aqsa, a bod gan Iddewon yr hawl i fod mewn coridor tri a hanner yn unig. metr o led. Arweiniodd yr anghydfod i'r Arabiaid gymeryd arfau i fyny Awst 23ain. Bu farw chwe deg o Iddewon yn Hebron. Roedd hwn yn drobwynt. Cyfunwyd y frwydr wleidyddol yn erbyn yr Iddewon â ffanatigiaeth grefyddol.
Dechreuodd y drydedd don o aflonyddwch Arabaidd ym mis Ebrill 1936. Roedd yn ganlyniad i dwf teimladau cenedlaetholgar yn y byd Arabaidd. Mynnodd Arabiaid Palesteina waharddiad ar fewnfudo Iddewig a gwerthu tir i Iddewon.
Parhaodd aflonyddwch Arabaidd am dair blynedd.
Daeth unrhyw ymgais gan y Seionyddion i ddod o hyd i arweinwyr Arabaidd cymedrol a chytuno ar delerau cydfodoli i ben yn drasig. Arwyddodd unrhyw un oedd yn eistedd wrth y bwrdd trafod gydag Iddewon ei warant marwolaeth ei hun.
Yn 1946, dywedodd Fawzi Derwish Husseini, cefnder y Grand Mufti o Jerwsalem ac arweinydd y grŵp Palestina Ifanc, ei fod yn barod i arwyddo cytundeb gyda'r Iddewon i greu gwladwriaeth ddeuwladol gyfartal. Ar Dachwedd 11eg arwyddodd ddogfen o'r fath, a deuddeg diwrnod yn ddiweddarach cafodd ei ladd gan radicaliaid Arabaidd.
Mae'n troi allan bod Iddewon Palesteinaidd yn adeiladu eu tŷ yn union yng ngheg llosgfynydd.
Arweiniodd ymosodiadau cyson gan yr Arabiaid i'r Seionyddion baratoi i ymladd yn ôl, er i'r Prydeinwyr wahardd yr Iddewon i greu lluoedd hunan-amddiffyn.
Y rhai mwyaf radical oedd mewnfudwyr o Rwsia, gweithwyr ifanc o blaid Poalei Seion (“Gweithwyr Seion”). Fe wnaethon nhw oroesi'r pogroms yn Rwsia ac roedden nhw'n barod i ymladd yn ôl. Roedden nhw, yn arbennig, yn credu ei bod hi'n amhosib llogi gweithwyr Arabaidd - roedd yn rhaid i Iddewon weithio ar y tir eu hunain. Dehonglodd yr Arabiaid hyn fel awydd i'w hamddifadu o'u swyddi.
Ym Mhalestina annatblygedig nid oedd unrhyw werth arall heblaw tir. Dim ond lleiniau tywodlyd, corsydd neu diroedd gwyryf y gallai Iddewon eu prynu. Ond hyd yn oed ar y tir hwn, llwyddodd gwladfawyr Iddewig i dyfu orennau.
Roedd yr Arabiaid yn cael eu hamddifadu o dir ym Mhalestina nid oherwydd bod Iddewon yn ei brynu, ond oherwydd bod tirfeddianwyr Arabaidd mawr yn ei brynu. Digwyddodd yr un peth yn yr Aifft gyfagos. Yna gwerthodd rhai ohonynt y wlad er elw i'r Iddewon. Ond syrthiodd casineb yr Arabiaid tlawd yn union ar yr Iddewon. Nid oedd yr Arabiaid am i Iddewon ddod yma i brynu tir. Roeddent yn ofni y byddent yn cael eu gadael yn waglaw ac y byddent o dan lywodraeth Iddewig. Nid oedd yr Arabiaid am ddod yn lleiafrif ym Mhalestina.
Ac ar ôl i Hitler ddod i rym, cynyddodd nifer yr Iddewon Almaenig ac Ewropeaidd yn gyffredinol a oedd am adael am Balestina yn gyflym. Daeth yn amlwg cyn lleied o amser oedd gan y Seionyddion ar ôl y Rhyfel Byd Cyntaf: roedd angen i Iddewon ddianc o’r Almaen, ond doedd dim unman i ddianc. Ni chytunodd un wladwriaeth i dderbyn Iddewon. Atafaelodd milwyr Hitler un wlad ar ôl y llall i'r Drydedd Reich, a thyfodd nifer y ffoaduriaid.
Ar awgrym Arlywydd America Franklin Delano Roosevelt, cynhaliwyd cynhadledd ryngwladol ym mis Gorffennaf 1938 i helpu ffoaduriaid Iddewig o'r Almaen. Eglurodd cynrychiolwyr o wahanol wledydd un ar ôl y llall nad oedd y sefyllfa wleidyddol ac economaidd yn caniatáu iddynt dderbyn ffoaduriaid. Dim ond cynrychiolydd y Weriniaeth Ddominicaidd a wahoddodd y ffoaduriaid i'w le, ond roedd mor bell i ffwrdd ...
Yn rhyfedd ddigon, dim ond yn Shanghai y derbyniwyd ffoaduriaid Iddewig; nid oedd yr awdurdodau Tsieineaidd yn gwrthwynebu dyfodiad Ewropeaid. Ond ym mis Awst 1939, gwaharddodd awdurdodau Japan, a feddiannodd Tsieina, fynediad ffoaduriaid. Doedd gan y Japaneaid ddim syniad am yr Iddewon, ond fe wnaethon nhw rywbeth neis i'w cynghreiriad strategol, yr Almaen Natsïaidd.
Mae sôn bod y Seionyddion wedi cytuno’n gyfrinachol â’r Natsïaid: plis anogwch wrth-Semitiaeth, ni fydd hyn ond o fudd i ni – bydd yr Iddewon i gyd yn ffoi i Balestina.
“Mae honiadau o gydweithio Seionaidd gyda’r Natsïaid yn nonsens llwyr,” ysgrifennodd yr hanesydd Prydeinig enwog Walter Lacker. “Nid oedd yr un Molotov Iddewig erioed wedi eistedd wrth yr un bwrdd gyda’r Natsïaid.”
Mae'n debyg ei bod yn bosibl gwneud bargen gyda'r diafol er mwyn achub pobl. Ond y gwir amdani oedd nad oedd Iddewon yn cael unrhyw le. Nis gallai y Seionyddion wneyd dim.
Yn haf 1937, ymddangosodd adroddiad gan gomisiwn Prydeinig, a ddaeth i'r casgliad bod gwrthdaro anhydawdd wedi codi rhwng Arabiaid ac Iddewon ac na fyddent yn cyd-dynnu, felly roedd angen rhannu Palestina.
I ddechrau, gwrthodwyd y syniad hwn nid yn unig gan yr Arabiaid, ond hefyd gan yr Iddewon. Ond yr Iddewon oedd y cyntaf i sylweddoli mai dyma'r unig ateb posibl a thynnodd eu gwrthwynebiadau yn ôl.
Argymhellodd y Comisiwn Brenhinol greu gwladwriaeth Iddewig fechan i'r gorllewin o'r Iorddonen. Cytunodd llywodraeth Prydain. Ond, o weld bod yr Arabiaid yn ei erbyn, fe wnaethon nhw gefnu ar y syniad hwn yn gyflym. Ym 1938, ymgasglodd cynrychiolwyr o Arabiaid Palesteina ac Iddewon Palesteinaidd yn Llundain i ddod o hyd i gyfaddawd. Gwrthododd y cynrychiolwyr Arabaidd drafod gyda'r Iddewon ac nid oeddent hyd yn oed eisiau eistedd wrth yr un bwrdd gyda nhw.
Ym 1939, gwnaeth llywodraeth Prydain benderfyniad tyngedfennol: dros y pum mlynedd nesaf, ni fyddai mwy na saith deg pum mil o Iddewon yn gallu dod i Balestina. Roedd yn ddedfryd marwolaeth i Iddew Ewropeaidd, wedi'i gadael i gael ei rhwygo'n ddarnau gan Natsïaid yr Almaen a'u pobl o'r un anian mewn gwledydd eraill. Roedd digon o bobl a oedd am gymryd rhan yn y difodi eu cymdogion Iddewig.
Ym mis Ionawr 1939, sefydlodd Saudi Arabia gysylltiadau diplomyddol â'r Almaen Natsïaidd. Dywedodd Ibn Saud wrth ddiplomyddion yr Almaen ei fod “yn casáu’r Saeson.”
Nid oedd hyn yn ei atal rhag cyflenwi olew i'r Americanwyr. A phan ddaeth buddugoliaeth y Cynghreiriaid yn amlwg, ym mis Chwefror 1945, derbyniodd Ibn Saud gynulleidfa gyda'r Arlywydd Roosevelt. Trefnwyd y cyfarfod gan y llysgennad Americanaidd a swyddog cudd-wybodaeth William Eddy - tan yn ddiweddar, gyda rheng cyrnol, bu'n gwasanaethu fel preswylydd y Gyfarwyddiaeth Gweithrediadau Strategol yn Tangier.
Roedd Roosevelt yn ddyn difrifol wael. Yn yr unfed flwyddyn ar hugain aeth yn sâl gyda polio a chafodd ei barlysu'n rhannol. Beth bynnag, ni allai gerdded; roedd yn cael ei gario mewn cadair olwyn. Ond nid oedd teledu yn bodoli eto, ac nid oedd yr Americanwyr yn amau dim. Ar gyfer riliau newyddion, cafodd ei ffilmio yn eistedd naill ai mewn car neu wrth ei ddesg, ac adeiladwyd standiau arbennig ar ei gyfer.
Ym 1933, saethwyd Roosevelt. Lladdwyd maer Chicago, yr hwn oedd gerllaw, ond achubodd Duw y llywydd.
Yn ystod blynyddoedd y rhyfel, roedd yn dioddef o orbwysedd difrifol; ni allai ei galon afiach gyflenwi ocsigen yn ddigonol i'r ymennydd. Roedd gan gynorthwywyr y teimlad bod yr arlywydd weithiau'n cael trafferth deall yr hyn oedd yn cael ei ddweud wrtho.
Ac roedd Americanwyr yn parhau i fod yn sicr bod Roosevelt, o safbwynt meddygol, mewn gwell cyflwr na'r mwyafrif o bobl o'i oedran. Rhoddodd Roosevelt araith y tu allan yn herfeiddiol unwaith yn y glaw i ddangos pa mor galed ydoedd.
Roedd Roosevelt, yn wahanol i'w ddiplomyddion a'i swyddogion cudd-wybodaeth, mewn egwyddor yn cydymdeimlo â'r Seionyddion. Siaradodd â brenin Sawdi am sut y dylai Iddewon gael y cyfle i symud i Balestina a byw yno'n heddychlon.
Atebodd Ibn Saud fod hyn yn amhosib. Cynghorodd brenin Saudi osod yr holl Iddewon yn nhai'r Almaenwyr, y rhai a'u lladdodd. Roedd Ibn Saud yn casáu Iddewon. Unwaith, ym mhencadlys cwmni olew Aramco, cafodd orennau ei drin. Ceisiodd ef, ac yna gofynnodd yn bryderus a oeddent yn Balestina, a oeddent yn cael eu codi gan Iddewon? Cafodd ei dawelu wrth ddweud mai Califfornia oedd yr orennau.
Gwnaeth ymateb llym y brenin argraff gref ar Roosevelt. Dywedodd, ar ôl siarad â brenin Saudi am bum munud, iddo ddysgu mwy nag ym mhob blwyddyn flaenorol. Nid oedd Roosevelt eisiau colli olew Saudi. Wrth gloi'r cyfarfod, dywedodd arlywydd America na fyddai'n helpu'r Iddewon yn yr achos hwn er anfantais i fuddiannau Arabaidd.
Roedd Roosevelt yn wleidydd i’r craidd ac yn barnu popeth yn y byd o safbwynt buddiannau presennol ei lywyddiaeth. Nid oedd angen iddo ymladd am bleidleisiau Iddewon America - roedden nhw eisoes yn ei gefnogi. Nid oedd tynged y Dwyrain Canol o fawr o ddiddordeb iddo. Nid oedd am ffraeo â neb; dywedodd un peth wrth wleidyddion Iddewig ac un arall wrth wleidyddion Arabaidd. Ond penderfynodd drosto’i hun na fyddai’n gwastraffu ei egni ar greu gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina.
Chwalwyd gobeithion y Seionyddion o ennill cefnogaeth yr Unol Daleithiau.
Bwriad gwreiddiol Hitler oedd gorfodi holl Iddewon yr Almaen i adael yr Almaen. Roedd yn ofni ymateb y Gorllewin i wrth-Semitiaeth agored. Ond roedd y Gorllewin yn dawel.
“Os agorwn ni ddrysau Palestina i oedolion Iddewig sy’n gadael tiriogaeth y gelyn,” meddai un o swyddogion Swyddfa Dramor Prydain, “bydd llifogydd na fyddwn yn gallu eu cynnwys.”
Penderfynodd Hitler ei bod yn llawer gwell dinistrio'r bobl hyn yn gyfan gwbl. Roedd y Natsïaid yn gwahaniaethu eu hunain trwy greu diwydiant i ddinistrio pobl gyfan. Nid maniacs oedden nhw. Roeddent yn gweld difodi'r Iddewon yn orchwyl dyddiol yr oedd yn rhaid ei wneud yn dda.
Yn y Dwyrain Canol, daeth y Natsïaid o hyd i gynghreiriaid a phobl o'r un anian. Fe wnaeth Hitler addo annibyniaeth lwyr i'r gwledydd Arabaidd pe byddent yn ei helpu yn y frwydr yn erbyn y Prydeinwyr.
Gyda chymorth arian a ddyrannwyd gan Hitler a Mussolini, daeth y Cadfridog Rashid Ali al-Gailani i rym yn Baghdad, a wrthryfelodd yn erbyn y Prydeinwyr ym mis Mai '41.
Llofnododd Hitler orchymyn cyfrinachol Rhif 30:
“Y mudiad rhyddid Arabaidd yn y Dwyrain Canol yw ein cynghreiriad naturiol yn erbyn Lloegr... Felly, penderfynais ysgogi'r datblygiad hwn trwy gefnogi Irac.”
Ond fe wnaeth milwyr Prydain wasgu'r gwrthryfel yn gyflym.
Yn ystod haf '42, gweithredodd Byddin Alldeithiol yr Almaen y Cadfridog Erwin Rommel yn llwyddiannus yn erbyn y Prydeinwyr yng Ngogledd Affrica. Roedd cenedlaetholwyr Eifftaidd yn croesawu datblygiad unedau Wehrmacht yn frwd. Ceisiodd swyddogion ifanc yr Aifft, yr oedd eu harweinwyr yn lywyddion y wlad yn y dyfodol Gamal Abd-al Nasser ac Anwar al-Sadat, godi gwrthryfel ac, ynghyd â milwyr yr Almaen, drechu'r Prydeinwyr.
Ond gorchfygwyd byddin yr Almaen, i'w chagrin mawr. Wedi'i adael heb Hitler, parhaodd y byd Arabaidd â'r rhyfel yn erbyn Iddewon Palestina ar ei ben ei hun.
Ym mis Rhagfyr 1945 yn Cairo, penderfynodd cynrychiolwyr yr Aifft, Irac, Saudi Arabia, Syria a Libanus ar foicot economaidd o gymuned Iddewig Palestina, gan wahardd gwerthu nwyddau a gynhyrchir gan Iddewon yn eu gwledydd.
Nid oedd gan Hitler amser i ddinistrio holl Iddewon Ewrop. Nid oedd y goroeswyr yn gwybod beth i'w wneud na ble i fynd.
Ar ôl y rhyfel, ymgasglodd mwy na dau gan mil o Iddewon mewn gwersylloedd ar gyfer pobl wedi'u dadleoli yn yr Almaen, Awstria a'r Eidal. Dychwelodd tua chant saith deg pump o filoedd - wedi gorchfygiad y Natsïaid - i Wlad Pwyl, ond ffodd oddi yno eto. Nid oeddent am aros ymhlith y bobl oedd yn eu casáu, yn enwedig ar ôl yn ystod haf 1946, yn ystod pogrom yn nhref Kielce yng Ngwlad Pwyl, lladdodd trigolion lleol - a oedd eisoes heb gymorth y Natsïaid - bedwar deg un o Iddewon.
Yn syth ar ôl y rhyfel, roedd tynged Iddewon Ewropeaidd yn bryder iddyn nhw eu hunain yn unig. Roedd pob gwlad yn gwella o'r gyflafan waedlyd, roedd gan bawb eu pryderon eu hunain.
Yng ngwanwyn '45, trodd dau sefydliad cymharol fach, y Pwyllgor Gweithredu Iddewig Rhyngwladol ac Undeb Rhyngwladol Ymfudwyr a Ffoaduriaid Gwrth-Ffasgaidd, at y pwerau mawr gyda chynnig i setlo'r Iddewon oedd yn goroesi ar diriogaeth yr Almaen a orchfygwyd (er mwy o fanylion, gweler "Hanes Newydd a Chyfoes", 2003 , Rhif 1).
Roedd hon yn foment pan nad oedd y pwerau buddugol wedi penderfynu eto beth i'w wneud â'r Almaen, a thrafodwyd y cwestiwn o ddatgymalu'r Drydedd Reich yn sawl gwlad fach. Cynigiwyd setlo holl Iddewon Ewrop yn un o rannau'r Almaen gynt.
Anfonwyd y llythyr at lysgenhadaeth yr Undeb Sofietaidd yn yr Eidal gyda chais i'w drosglwyddo i Gomisiynydd y Bobl dros Faterion Tramor Vyacheslav Mikhailovich Molotov. Roedd y llysgenhadaeth yn ystyried y syniad yn un gwamal, a gyflwynwyd gan “sefydliad anawdurdodol,” ond serch hynny anfonwyd y llythyr i Moscow.
Fe'i astudiwyd yn yr Adran Ewropeaidd 1af a'i adrodd i Ddirprwy Gomisiynydd y Bobl Vladimir Georgievich Dekanozov, dyn o gylch mewnol Beria. Gwnaeth Dekanozov yrfa wych ym maes diogelwch y wladwriaeth, roedd yn ysgrifennydd Pwyllgor Canolog Georgia, ac yn bennaeth ar gynllun y wladwriaeth weriniaethol.
Ar ôl symud i Moscow, cymerodd Beria ef gydag ef a'i wneud yn bennaeth cudd-wybodaeth wleidyddol, ond o fewn chwe mis cymeradwywyd comisiynydd diogelwch y wladwriaeth o'r ail reng fel dirprwy gomisiynydd pobl ar gyfer materion tramor. Cyn y rhyfel, gwasanaethodd Dekanozov fel llysgennad i'r Almaen Natsïaidd. Ni chyflwynodd Dekanozov lythyr Molotov a'i anfon i'r archifau.
Yn ystod y rhyfel, roedd Iddewon Palestina yn gynghreiriaid dibynadwy i'r Prydeinwyr ac yn ymladd ochr yn ochr â nhw. Roedd y rhyfel drosodd – a heb ddweud “diolch” wrthyn nhw, roedd yr awdurdodau Prydeinig unwaith eto yn trin Iddewon Palesteinaidd fel personau amheus.
Ar ôl y rhyfel, sefydlodd y Prydeinwyr gwota: ni allai mwy na mil a hanner o Iddewon y mis ddod i Balestina. Achosodd hyn dicter - i ble ddylai'r Iddewon Ewropeaidd sydd wedi goroesi'n wyrthiol fynd?
Dylid nodi nad oedd Arlywydd newydd America, Harry Truman, yn Seionydd o gwbl. Roedd yn ddifater ynghylch y problemau hyn, er ei fod yn cydymdeimlo â'r Iddewon. Daeth yn arlywydd yn Ebrill 1945, ar ôl marwolaeth Roosevelt, a wynebodd lawer o broblemau newydd ac anodd mewn cysylltiadau rhyngwladol.
Ni chafodd yr arlywydd addysg uwch oherwydd aeth ei dad yn fethdalwr a bu'n rhaid i'r bachgen ennill ei fywoliaeth. Dechreuodd weithio mewn elevator grawn. Cymerodd ran yn y Rhyfel Byd Cyntaf, ar ôl y rhyfel agorodd siop ddillad dynion, ond aeth yn fethdalwr ac aeth i wasanaeth dinesig. Enillodd safle cryf yn ei fro ac yn hanner cant oed etholwyd ef i'r Senedd o Missouri ei enedigol. Yn y pedwardegau enillodd ail-etholiad a bu'n bennaeth ar y pwyllgor brys ar gyfer gweithredu'r rhaglen arfau. Roedd hyn yn ei wneud yn boblogaidd, a chynigiodd Roosevelt swydd is-lywydd iddo.
Ar ôl y rhyfel, ym mis Awst 1945, esboniodd Truman nad oedd yn bwriadu anfon milwyr Americanaidd i Balestina i sefydlu heddwch yno. Ond ni allai gytuno â gwrthodiad Prydain i ganiatáu i Iddewon a oroesodd y rhyfel a gwersylloedd crynhoi Natsïaid yn wyrthiol ddod i mewn i Balestina.
Dadleuodd y Prydeinwyr wrth yr Americanwyr ei bod yn amhosibl caniatáu i Iddewon ymfudo i Balestina, gan eu bod yn gynllwynwyr comiwnyddol a anfonwyd yno gan Stalin. Mae hyn yn rhan o weithrediad treiddiad comiwnyddol i'r Dwyrain Canol... Mae'n ddoniol bod y Seionyddion yn yr Undeb Sofietaidd yn cael eu hystyried yn wrthwynebwyr ideolegol i Farcsiaeth.
Atgoffodd diplomyddion Americanaidd eu harlywydd mai'r peth pwysicaf oedd sicrhau cyflenwad di-dor o olew y Dwyrain Canol. I hyn atebodd Truman: “Nid olew, ond cyfiawnder sy’n bwysig i mi.”
Roedd Truman yn falch o bŵer America ac yn credu mai galwad America oedd gwasanaethu fel esiampl o ryddid a chynnydd i'r holl ddynolryw. Iddo ef, nid oedd yr efengyl a safonau moesol yn eiriau gwag. Dadleuodd dros hawliau cyfartal i Americanwyr o liw, daeth â rhaniadau hiliol i ben yn y lluoedd arfog, a dechreuodd y mudiad hawliau sifil.
Mae Truman, nad oedd yn uchel ei barch yn ystod ei oes, yn cael ei roi ar bedestal uwch fyth ar ôl ei farwolaeth. Roedd yn gallu gwneud penderfyniadau anodd ac amhoblogaidd. Os oedd yn meddwl bod rhywbeth yn iawn, ni adawodd iddo'i hun gael ei ddrysu.
Rhybuddiodd un o’r memos cyntaf a dderbyniodd yr arlywydd newydd gan Adran y Wladwriaeth na ddylai ganiatáu i’r Iddewon greu eu gwladwriaeth eu hunain oherwydd “o fewn tair blynedd byddai’n dod yn byped comiwnyddol.”
Yn Adran Materion Tramor America, cafodd y Seionyddion dderbyniad cŵl iawn. Yn y bôn, gweithredodd holl offer gwladwriaeth America - y Tŷ Gwyn, y Pentagon ac Adran y Wladwriaeth - yn erbyn y Seionyddion.
“Roedd yn rhaid i ni ddelio’n gyson â gwrthwynebiad cudd ond cyson gan luoedd sy’n gweithredu y tu ôl i’r llenni,” cofiodd Weizmann. “Rydyn ni wedi bod ar ein colled yn ein hymdrechion i wrthsefyll dylanwad y lluoedd hyn.”
 
Cysylltiadau cyntaf â diplomyddion Sofietaidd
Pan wadodd pwerau mawr eraill yr hawl i’r Iddewon greu eu gwladwriaeth eu hunain, yn sydyn dechreuodd Stalin ymddiddori ym Mhalestina, Seioniaeth a thynged yr Iddewon.
Yn gyffredinol, newidiodd y berthynas rhwng y mudiad Seionaidd ac arweinwyr Moscow ar ôl ymosodiad yr Almaen ar yr Undeb Sofietaidd ym mis Mehefin '41. Roedd gelyn cyffredin wedi dod i'r amlwg, ac roedd yr angen i drechu Hitler yn bwysicach na gwahaniaethau ideolegol.
Yn ystod y rhyfel, daeth Llundain yn un o ganolfannau gweithgaredd diplomyddol, a'r Llysgennad Sofietaidd Maisky oedd un o'r ffigurau pwysicaf ym mhrifddinas Prydain.
Ar 2 Medi, 1941, ailymddangosodd Weizmann gyda'r llysgennad Sofietaidd.
Dywedodd pennaeth Sefydliad Seionyddol y Byd fod apêl Iddewon Sofietaidd i Iddew byd gyda galwad i ymuno yn y frwydr yn erbyn Hitler wedi gwneud argraff enfawr arno. Hoffai anfon telegram sympathetig, ond a yw'n werth gwneud hyn, o ystyried agwedd negyddol y llywodraeth Sofietaidd tuag at Seioniaeth?
Atebodd Maisky yn hyderus: “Ni welaf unrhyw reswm pam na ddylech anfon eich telegram.”
Syniad Stalinaidd oedd defnyddio Iddewon Sofietaidd i ddylanwadu'n seicolegol ar farn gyhoeddus y byd, yn enwedig Americanwyr. Ar ddiwedd yr unfed flwyddyn a deugain ym Moscow, fe benderfynon nhw ffurfio'r Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig - ynghyd â Phwyllgor Gwyddonwyr Sofietaidd, Merched, Ieuenctid a Slafaidd Gyfan. Roedd y sefydliadau hyn i gyd yn canolbwyntio ar waith propaganda dramor.
Casglodd a rhoddodd Iddewon ledled y byd bedwar deg pum miliwn o ddoleri i'r Undeb Sofietaidd, a oedd yn swm sylweddol yn y blynyddoedd hynny ...
Dychwelodd Weizmann o'r Unol Daleithiau a rhannu ei argraffiadau o deimlad Americanaidd gyda'r llysgennad Sofietaidd.
Yn ôl iddo, ysgrifennodd Maisky at Moscow, “dros y chwech i saith wythnos diwethaf, mae diddordeb y cyhoedd yn y rhyfel ymhlith Americanwyr wedi gostwng yn sylweddol, oherwydd bod yr Americanwr cyffredin yn meddwl rhywbeth fel hyn: mae'r Rwsiaid yn ymladd yn dda, ynghyd â Phrydain byddant yn rhywsut dinistrio Hitler, a ninnau, yr Americanwyr, , nid oes diben mynd yn rhy ddwfn i'r materion hyn.
Mae Weizmann yn ystyried teimladau o'r fath yn droseddol wamal ac yn meddwl y bydd Iddew Americanaidd, o'i ysgogi'n iawn, yn gallu eu gwrthweithio i raddau helaeth. Dyna pam ei fod yn croesawu menter Iddewon Sofietaidd yn llwyr.”
Mae'n debyg bod telegram Maisky am y sgwrs â Weizmann wedi cryfhau cred Stalin y byddai Iddewon Americanaidd yn helpu i orfodi llywodraeth yr Unol Daleithiau i agor ail ffrynt yn Ewrop yn gyflym. A dyma lle mae Iddewon Sofietaidd yn dod yn ddefnyddiol iawn.
Dyma'r pwrpas yr aeth dirprwyaeth o'r Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig i'r Unol Daleithiau yn y gwanwyn o bedwar deg tri: cadeirydd y pwyllgor, cyfarwyddwr artistig Theatr Iddewig y Wladwriaeth, Artist Pobl yr Undeb Sofietaidd Solomon Mikhailovich Mikhoels a'r bardd enwog Isaac Solomonovich Fefer, yr hwn a ysgrifenodd yn Iddew- on — iaith Iuddewon Ewrop.
Yn y cyfarwyddebau a luniwyd gan Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl ac a gymeradwywyd gan y Pwyllgor Canolog, fe’u cyfarwyddwyd “i beidio â siarad allan ar gwestiwn gwladwriaeth Iddewig Palestina rydd, gan fod Palestina, fel y gwyddys, yn diriogaeth fandad o Prydain Fawr.” Nid oedd Molotov am ffraeo â Lloegr dros ryw Balestina, nad oedd ym Moscow eto o ddiddordeb i unrhyw un o'r prif swyddogion.
Cyfarfu Llywydd Israel y dyfodol Weizmann hefyd â Mikhoels a Fefer. Gofynnodd Weizmann i gyfleu i'r llywodraeth Sofietaidd pe bai gwladwriaeth Iddewig yn cael ei chreu ym Mhalestina, na fyddai byth yn caniatáu unrhyw gamau gelyniaethus yn erbyn yr Undeb Sofietaidd ...
Bu Cadeirydd Bwrdd yr Asiantaeth Iddewig dros Balestina David Ben-Gurion hefyd yn ymweld â Maisky yn Llundain. Daeth at y llysgennad Sofietaidd ar Hydref 9, 1941, pan oedd milwyr yr Almaen yn agosáu at Moscow ac roedd yn ymddangos nad oedd neb i'w hatal.
Wrth gyflwyno ei hun, gwelodd Ben-Gurion fod angen dweud wrth y llysgennad comiwnyddol am ei weithgareddau undeb llafur a’i farn wleidyddol:
“Rydym yn cymryd ein syniadau sosialaidd o ddifrif ac yn ymdrechu i gyflawni ein nodau.” Rydym eisoes wedi creu elfennau o gymuned sosialaidd ym Mhalestina.
Gofynnodd pennaeth llywodraeth Israel yn y dyfodol i'r llysgennad sut y gallai Iddewon Palestina fod yn ddefnyddiol i'r Undeb Sofietaidd ymladd?
“Rydych chi'n mynd i America,” atebodd Maisky. “Fe wnewch chi wasanaeth gwych i ni os byddwch chi'n dod â'r brys i'n helpu ni i bobl America.” Mae angen tanciau, gynnau, awyrennau - cymaint â phosibl, ac, yn bwysicaf oll, cyn gynted â phosibl.
Atebodd Ben-Gurion y byddai'n sicr yn gwneud popeth o fewn ei allu.
Yn y Dwyrain Canol, ceisiodd Iddewon Palestina hefyd sefydlu cysylltiadau â diplomyddion Sofietaidd. Lleolwyd y llysgenhadaeth Sofietaidd fwyaf yn Nhwrci.
Adroddodd un o weithwyr yr adran wleidyddol (prototeip y Weinyddiaeth Materion Tramor yn y dyfodol) o fwrdd yr Asiantaeth Iddewig dros Balestina, Elyahu Epstein, i’w reolwyr:
“Dim ond mân wybodaeth roeddwn i’n gallu ei chael am y swydd Sofietaidd a staff y genhadaeth. Y ffaith yw eu bod yn byw ar wahân yn llwyr, ar diriogaeth y llysgenhadaeth - maen nhw'n gweithio yno, yn bwyta yno, yn cysgu yno, yn mynd allan i'r ddinas dim ond mewn achosion eithriadol.
Maent wedi'u gwahardd yn llwyr rhag derbyn gwahoddiadau gan drigolion lleol a thramorwyr - dim ond ar gyfer cynrychiolwyr awdurdodau Twrci ac aelodau'r corfflu diplomyddol y gwneir eithriad, ond hyd yn oed yn yr achos hwn dim ond seremonïau a derbyniadau swyddogol a gynhelir mewn llysgenadaethau y caniateir iddynt fynychu. neu yng nghartrefi gwladweinwyr Tyrcaidd. Dim ond gohebwyr TASS sy'n mwynhau rhyddid i symud..."
Cafodd y dulliau arferol o gyfarfod â diplomyddion Sofietaidd eu heithrio, felly troi Epstein at gymorth y Prydeinwyr. Ym mis Rhagfyr 1941, anfonodd Lysgennad Sofietaidd i Dwrci Sergei Aleksandrovich Vinogradov lythyr argymhelliad gan Lysgenhadaeth Prydain yn Ankara.
Dywedodd y llythyr:
“Mae’r Asiantaeth Iddewig yn cael ei chydnabod yn swyddogol gan Lywodraeth Ei Mawrhydi fel corff cynghori ar yr holl faterion sy’n ymwneud â sefydlu cartref cenedlaethol Iddewig ym Mhalestina ac mae’n ymwneud ag dychwelyd adref.”
Fe wnaeth apêl gan lysgenhadaeth Prydain helpu Epstein i gwrdd â'r llysgennad Sofietaidd.
“Gofynnodd y Llysgennad,” ysgrifennodd Epstein yn ei adroddiad, “i mi siarad am gyfansoddiad cymdeithasol poblogaeth Iddewig y wlad. Cefais fy syfrdanu a’m sarhau’n fawr pan ofynnodd Vinogradov gyda goslef wedi’i synnu’n naïf: “Beth, mae Iddewon yn gweithio ym Mhalestina mewn gwirionedd?”
Dim ond wedyn y sylweddolais yn llawn pa fath o wyntyllu a wnaed gan bropaganda comiwnyddol gelyniaethus, a gyflwynodd boblogaeth Iddewig Palestina i bobloedd yr Undeb Sofietaidd fel mudiad cwbl imperialaidd a chamfanteisiol...
Gellir crynhoi’r argraff gyffredinol o’r sgwrs gyda’r llysgennad a’i ysgrifennydd mewn un ymadrodd: diffyg gwybodaeth llwyr ac awydd mawr i ddarganfod...
Roedd y cyfarfod yn ddefnyddiol iawn – sefydlwyd cyswllt uniongyrchol gyda diplomydd Sofietaidd, un ffordd neu’r llall yn delio â phroblemau Palestina.”
Roedd gan Vinogradov ddiddordeb yn y stori am fywyd Iddewon Palestina. Pedwar diwrnod yn ddiweddarach, derbyniodd Epstein wahoddiad i ginio gyda'r llysgennad Sofietaidd ac i wylio rhaglen ddogfen am y rhyfel.
Ymwelodd Epstein hefyd â chynrychiolydd masnach A. Potapov, a ddywedodd y bwriedir anfon gweithiwr o'r genhadaeth Sofietaidd i Balestina a fyddai'n delio â materion economaidd.
“Yn ôl Potapov,” ysgrifennodd Epstein, “mae diwydiannau meddygol, cemegol a fferyllol Palestina o ddiddordeb arbennig i’r Rwsiaid... Yn olaf, mae angen datrys y mater o agor swyddfa gynrychioliadol Sovkino ym Mhalestina i werthu ffilmiau Sofietaidd , ers hynny, yn ôl Potapov, mae mwy a mwy o archebion gan berchnogion sinema, yn enwedig yn Tel Aviv..."
Rhaid inni dalu teyrnged i Epstein, a ddarganfu’r sefyllfa’n gyflym:
“I gloi, hoffwn nodi fy mod yn amau’n fawr y byddwn yn derbyn ymateb cadarnhaol gan yr awdurdodau Sofietaidd i’r cais i ryddhau Seionyddion a arestiwyd ac alltud ac i’r cynnig i anfon cynrychiolwyr o’r Asiantaeth Iddewig i’r Undeb Sofietaidd. i gyflawni dychwelyd ffoaduriaid a pherthnasau yn ymarferol.
Yn ystod y sgwrs gyda Vinogradov, sylweddolais pa mor ddi-nod yw gallu'r llysgennad Sofietaidd i ddylanwadu ar ddatrys materion - ni waeth pa mor fawr neu fach. Dim ond apêl uniongyrchol i'r awdurdodau Sofietaidd a allai o bosibl helpu i symud ein problemau ymlaen.
Ar yr un pryd, mae'r holl wybodaeth a dderbyniaf o ffynonellau gwybodus yn nodi... na fu unrhyw newidiadau ym mholisi mewnol yr Undeb Sofietaidd... Mae Stalin yn cryfhau ei reolaeth dros y meddylfryd o fewn yr Undeb Sofietaidd...
Ni ddylem ddifyrru ein hunain â rhithiau. Ymddengys i mi farn anghywir bod y sefyllfa wedi newid ac mae gennym rai cyfleoedd newydd o ran datrys gweithgareddau Seionaidd yn yr Undeb Sofietaidd...”
“Rydyn ni wedi canoli diplomyddiaeth,” meddai Molotov, sydd eisoes wedi ymddeol. — Nid oedd gan y llysgenhadon annibyniaeth. Ac ni allent fod wedi, oherwydd bod y sefyllfa anodd yn ei gwneud yn amhosibl i'r llysgenhadon ddangos unrhyw fenter. Roedd y llysgenhadon yn ysgutorion rhai cyfarwyddiadau..."
Credai Molotov mai dim ond ef a Stalin oedd yn ymwneud â diplomyddiaeth. Dylai'r gweddill ddilyn eu cyfarwyddiadau yn syml, heb wyro un cam oddi wrth y cyfarwyddiadau. Hyd yn oed o dan Litvinov, y llysgennad, gallai cynrychiolydd llawn-pobl ddadlau gyda Chomisiynydd y Bobl, troi at y Pwyllgor Canolog, at Stalin rhag ofn y bydd anghytundeb. O dan Molotov daeth hyn yn amhosibl.
Ac roedd yna lysgenhadon eisoes na feddyliodd erioed am ddadlau gyda Chomisiynydd y Bobl: roedd yr hyn a orchmynnodd yr awdurdodau yn iawn.
Y cyfan y gallai'r Llysgennad Vinogradov ei wneud oedd hysbysu Moscow am ei sgyrsiau ar bynciau Palestina.
Darllenwyd ei neges ym Moscow gan bennaeth adran Dwyrain Canol yr NKID, Sergei Ivanovich Kavtaradze, dyn o dynged wych. Yn ei ieuenctid cyfarfu â Stalin. Yn yr ugeiniau roedd yn Gomisiynydd Cyfiawnder y Bobl yn Georgia Sofietaidd ac yn gweithio yn Swyddfa Erlynydd yr Undeb ym Moscow.
Rhannodd Sergei Kavtaradze farn Trotsky. Cafodd ei ddiarddel o’r blaid a’i anfon i ymgartrefu yn rhanbarth Orenburg, flwyddyn yn ddiweddarach cafodd ei arestio, a chafodd ei ddedfrydu mewn cyfarfod arbennig o fwrdd OGPU “fel Trotskyist gweithgar” i dair blynedd yn y carchar. Ar ôl bwrw ei ddedfryd, dychwelodd i Moscow. Ym mis Hydref tri deg chwech cafodd ei arestio eto. Y tro hwn “fel aelod o’r ganolfan wrth-Sofietaidd Sioraidd” cafodd ei anfon i Tbilisi. Cafodd ei gyd-chwaraewyr eu saethu gan yr NKVD Sioraidd. Eisteddodd Kavtaradze ac aros am ei dynged.
Ar ôl marwolaeth Stalin, dywedodd ei fod yn tystio “tra dan ddylanwad cyson dulliau annioddefol o ddylanwad meddyliol a chorfforol - bygythiadau dienyddiad, ffug-ddienyddiad, blinder corfforol a nerfus yn ymylu ar wallgofrwydd, er enghraifft, roedd yn ymddangos i mi fod fy mhen yn yn sychu ac roedd fy mhenglog yn crebachu. ”…
Am ryw reswm, nid oedd ar unrhyw restr daro. A mwy na dwy flynedd yn ddiweddarach, ym mis Chwefror 1939, cafodd ei drosglwyddo'n sydyn i Moscow. Ganol mis Rhagfyr aethpwyd ag ef at Gomisiynydd Materion Mewnol y Bobl Beria. Cyhoeddodd Lavrenty Pavlovich fod ei achos wedi'i gau a'i fod yn rhydd.
Nid oedd Kavtaradze yn credu Beria. Ond rhyddhawyd ef a'i wraig, rhoddwyd tai a gwaith iddynt. Pam digwyddodd hyn? Hyd at ddiwedd ei oes, ni allai Kavtaradze ateb y cwestiwn hwn. Efallai, ar eiliad dda, fod Stalin wedi cofio ffrind ei ieuenctid a'i orchymyn i gael ei adael yn fyw.
Yn hydref 1940, ymwelodd Stalin â'r cwpl yn annisgwyl. Mae'r stori wych hon wedi dod yn chwedl. Yn hwyr yn y nos, curodd yr arweinydd ar ddrws y fflat cymunedol yr oedd Sergei Ivanovich a Sofya Abramovna Kavtaradze yn byw ynddo. Roedd Stalin yn caru ystumiau o'r fath... Dim ond ychydig o weithredoedd o'r fath a wnaeth yn ei fywyd cyfan, ond siaradodd y wlad gyfan amdanynt.
Eisteddent wrth y bwrdd hanner nos fel pe na bai dim wedi digwydd. Ar ôl hyn, cafodd Kavtaradze ei gyflogi ar gyfer swydd arweinydd yng Nghomisiwn Materion Tramor y Bobl.
Ar Ragfyr 31, 1941, adroddodd Kavtaradze i Gomisiynydd y Bobl Dirprwy Brif Weinidog Andrei Yanuaryevich Vyshinsky fod y Llysgennad Sofietaidd yn Ankara Vinogradov wedi derbyn “cynrychiolydd Asiantaeth Ymfudo a Gwladychu Iddewig Palestina - Epstein Elias Menachem.”
Roedd y llysgennad Sofietaidd o'r farn bod cynnig Iddewon Palestina i gyflenwi meddyginiaethau i'r Undeb Sofietaidd yn deilwng o sylw. Roedd yr Asiantaeth Iddewig yn barod i anfon tîm o feddygon gydag ysbytai teithiol. Roedd Iddewon Palestina eisiau prynu ffilmiau rhyfel Sofietaidd oherwydd bod Cynghrair y Cysylltiadau Cyfeillgar â'r Undeb Sofietaidd wedi'i greu ym Mhalestina, ac roedd ei gweithredwyr eisoes wedi cynnal wythnos o undod â'r bobl Sofietaidd.
Achoswyd agwedd hollol wahanol gan y cais i ganiatáu i ddinasyddion Sofietaidd, perthnasau oedrannus Iddewon Palesteinaidd, deithio i Balestina. Addawodd y Prydeinwyr gant o drwyddedau mynediad.
Awgrymodd Kavtaradze i Vyshinsky:
"1. Gofyn am farn Comisiynydd y Bobl dros Fasnach Dramor ar y mater o fasnachu meddyginiaethau gyda Phalestina...
2. Ystyried cynnig Epstein i anfon tîm o feddygon o Balestina ag ysbytai teithiol i'r Undeb Sofietaidd yn annerbyniol.
3. Ei ystyried yn amhriodol i Iddewon oedrannus adael yr Undeb Sofietaidd i ymweld â'u perthnasau ym Mhalestina.
4. Peidiwch â gwrthwynebu gwerthu ffilmiau rhyfel i Epstein gan daith fasnach yr Undeb Sofietaidd yn Nhwrci i'w dangos ym Mhalestina.
5. Gofynnwch i’r NKVD a oes ganddo unrhyw wybodaeth am Epstein Elias Menachem a’r gymdeithas y mae’n ei chynrychioli.”
Gofynnodd Vyshinsky am farn pennaeth yr 2il Adran Ewropeaidd, Fyodor Tarasovich Gusev. Cytunodd â Kavtaradze nad oes angen rhoi'r gorau i feddyginiaethau ac offer meddygol.
Ar 2 Mawrth, 1942, anfonodd Llywydd Sefydliad Seionaidd y Byd Weizmann femorandwm ar nodau'r Seionyddion i'r Llysgennad Maisky.
Dangosodd y llysgennad Sofietaidd ddiddordeb diffuant yn nhynged Palestina, ac roedd Weizmann ar frys i gyfleu safbwynt Seionyddol iddo. Ysgrifennodd at Maisky fod yr amser wedi dod i ddychwelyd “y genedl Iddewig i diriogaeth hynafol”:
“Nid oes unrhyw wlad ar y byd a fyddai’n barod i dderbyn rhwng dwy i dair miliwn o Iddewon, i drefnu eu setliadau cryno o fewn eu gwledydd - na’r Unol Daleithiau, nac unrhyw arglwyddiaeth Brydeinig, nac unrhyw un o weriniaethau De America, nac ychwaith, fel y deallwn yr Undeb Sofietaidd.
Mae yna nifer o brosiectau sy’n ymwneud â threfniadaeth aneddiadau mewn rhanbarthau trofannol neu arctig; mae’n debyg y byddai’n bosibl derbyn ymsefydlwyr yno, ond ni fydd hyn yn datrys y broblem...”
Awgrymodd Weizmann fod y llywodraeth Sofietaidd yn ailystyried ei hagwedd tuag at Seioniaeth a Seionyddion:
“Ni ellir caniatáu i gamddealltwriaeth y gorffennol fod yn rhwystr i ddatblygiad cysylltiadau newydd rhwng yr Undeb Sofietaidd a Seioniaeth.
Roedd y cyngreswyr Seionaidd yn gwbl naturiol yn protestio yn erbyn y gwaharddiad ar eu symudiad, yr iaith Iddewig yn yr Undeb Sofietaidd, ac yn erbyn yr agwedd tuag at Seionyddion fel gwrth-chwyldroadwyr. Ond doedden nhw byth yn elyniaethus i'r llywodraeth Sofietaidd, i'r Undeb Sofietaidd, lle mae bron i draean o Iddewon y byd yn byw, i un o'r gwledydd mawr sy'n gyfrifol am y setliad heddwch ... "
Ysgrifennodd Weizmann at Maisky fod yr Iddewon ym Mhalestina, gan oresgyn arferiad bywyd y ddinas, yn dychwelyd i'r wlad, llafur gwerinol:
“Maen nhw'n adeiladu ffyrdd a phontydd, yn gweithio fel seiri maen, yn plannu coedwigoedd ar fryniau, yn draenio corsydd, yn gyrru ceir a bysiau, yn gwneud offer peiriant, yn gweithio mewn gweithfeydd pŵer a photash mwyngloddio yn ardal y Môr Marw, yn gweithio ar reilffyrdd...”
Roedd ymddangosiad Weizmann yn sgyrsiau Maisky ac Epstein â llysgennad Sofietaidd i Dwrci yn dangos diddordeb yn arweinyddiaeth Comisiynydd Materion Tramor y Bobl. Palestina, creu gwladwriaeth Iddewig - roedd hon yn broblem newydd nad oedd wedi cael ei thrin o'r blaen.
Nid oedd y cysylltiadau cyntaf yn llwyddiannus.
Gwnaeth y cwmni Palestina "Schoenfeld" gytundeb gyda'r daith fasnach Sofietaidd yn Nhwrci ar gyfer gwerthu wyth ar hugain o ffilmiau a chant o gylchgronau ffilm, ond ni ryddhaodd y Prydeinwyr perchennog y cwmni o Balestina, ac ni allai ddod i Ankara i lofnodi'r contract.
Ar 22 Mehefin, 1942, ysgrifennodd Charge d'Affaires yr Undeb Sofietaidd yn Nhwrci Mikhail Alekseevich Kostylev at bennaeth adran Dwyrain Canol yr NKID Sergei Kavtaradze:
“Mae gan gwmnïau masnachu a masnachwyr Palestina awydd mawr i sefydlu cysylltiadau masnach gyda'r Undeb Sofietaidd. Credaf na fyddai gan y ffaith hon gymaint o arwyddocâd masnachol â gwleidyddol inni.
Fodd bynnag, dim ond os oes gennym berson Sofietaidd ym Mhalestina y gellir gweithredu hyn yn ymarferol, o leiaf dan gochl cynrychiolydd parhaol o ryw sefydliad masnach yr Undeb Sofietaidd. Mae’n ymddangos i mi y byddai’n ddoeth codi’r mater hwn gydag arweinwyr yr NKID.”
Gweithiodd Mikhail Kostylev fel cyfarwyddwr gwaith coed yn Bryansk, yna cafodd ei drosglwyddo i'r sefydliad masnach dramor Exportles ym Moscow. Ym 1937 aethpwyd â fi i Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl. Cwblhaodd Kostylev gyrsiau ar gyfer gweithwyr diplomyddol ac aeth i Dwrci. Wedi hynny bu'n llysgennad i'r Eidal a'r Ariannin.
Ym mis Awst pedwar deg dau, cyrhaeddodd dau o weithwyr y llysgenhadaeth Sofietaidd o Ankara Balestina - yr ysgrifennydd cyntaf Sergei Sergeevich Mikhailov a'r attache wasg Nikolai Andreevich Petrenko. Graddiodd Petrenko o Sefydliad Pedagogaidd Leningrad a bu'n bennaeth ar sector yr amgueddfa ac adran hanes lleol Comisiynydd Addysg y Bobl. Yn '41 cafodd ei gyflogi i wneud gwaith diplomyddol.
Roeddent yn ofalus wrth siarad am Seioniaeth, ond gwnaeth yr hyn a welsant ym Mhalestina, llwyddiannau'r gymuned Iddewig, a'r brifysgol a'r ysbyty a adeiladwyd gan Iddewon argraff arnynt.
Cyfarfu diplomyddion Sofietaidd hefyd â'r Arabiaid, ond nid oeddent yn cefnogi eu sgwrs gwrth-Seionaidd.
Ysgrifennodd cyfarwyddwr adran y wasg a gwybodaeth bwrdd yr Asiantaeth Iddewig dros Balestina, I. Klinov, gyda boddhad amlwg at gyfarwyddwr adran wleidyddol yr asiantaeth, Moshe Shertok:
“Ni ddangosodd Mikhailov unrhyw awydd i barhau â’r sgwrs yn yr un ysbryd. I'r gwrthwyneb, dywedodd fod y wlad hardd hon wedi'i bwriadu ar gyfer dau berson. Gwelodd orchestion mawr yr Yishuv [1] . Nododd fod gan Iddewon ac Arabiaid gysylltiadau hanesyddol â’r wlad hon, a bod digon o le i’r ddwy bobl.”
Dechreuodd Gweinidog Materion Tramor cyntaf Israel, Moshe Shertok, ei yrfa wleidyddol fel cynorthwyydd i Viktor (Chaim) Arlozorov, a aned yn nhalaith Poltava ac ymunodd â'r Seionyddion yn gynnar iawn.
Roedd Arlozorov yn siaradwr cryf, yn drefnydd da ac nid oedd yn ddogmatydd, felly fe'i ymddiriedwyd â theithiau diplomyddol. Roedd yn cael ei ystyried yn ddyn llaw dde Weizmann ac yn bennaeth adran wleidyddol yr Asiantaeth Iddewig. Pe buasai wedi byw i weled cyhoeddiad Israel, diau y buasai wedi dyfod yn weinidog tramor. Symudodd yn ddiflino rhwng yr Unol Daleithiau, Ewrop a Phalestina.
Roedd Arlozorov yn wleidydd pell-ddall. Pe bai cysylltiadau ag Ewropeaid ac Americanwyr yn rhoi o leiaf ryw reswm dros optimistiaeth, yna roedd cysylltiadau â'r Arabiaid yn ei blymio i anobaith. Wrth gyfarfod ag arweinwyr Arabaidd, gwelodd nad oeddent am ddod i gytundeb.
Ar Ebrill 8, 1933, cynhaliodd ginio anhygoel yng Ngwesty'r Brenin David, lle daeth â Weizmann ac arweinwyr yr Asiantaeth Iddewig ynghyd â'r sheikhiaid Trawsjordan. Roedd y ddeialog hon yn rhy beryglus i'r Arabiaid radical, a wadodd y posibilrwydd o ddod i gytundeb â'r Iddewon.
Ar 16 Mehefin, 1933, saethwyd Arlozorov yn farw tra roedd ef a'i wraig yn cerdded ar hyd arglawdd Tel Aviv gyda'r nos. Daeth dau berson ato a gofyn faint o'r gloch oedd hi a tharo golau fflach arno. Cyn iddo allu ateb, seinio ergyd.
“Edrychwch beth wnaethon nhw i mi,” sibrydodd y marw Arlozorov wrth faer Tel Aviv, a ruthrodd i'r ysbyty.
Ychydig oriau yn ddiweddarach bu farw. Nid oedd ond pedwar-ar-hugain oed. Ni chafodd y drosedd hon ei datrys erioed. Cafodd Abraham Stavsky, radical asgell dde, ei gyhuddo o'r llofruddiaeth. Ond yn y diwedd rhyddfarnodd y llys ef.
Disodlwyd Arlozorov gan M. Shertok.
Gofynnodd yr Asiantaeth Iddewig i'r llywodraeth Sofietaidd anfon Iddewon Pwylaidd, yn enwedig plant, i Balestina. Roedd yn ymwneud ag Iddewon a gafodd eu hunain ar diriogaeth Sofietaidd ar ôl rhaniad Gwlad Pwyl yng nghwymp '39. Wedi cymryd rhan yng ngorchfygiad Gwlad Pwyl ynghyd â'r Wehrmacht, meddiannodd y Fyddin Goch diriogaeth gyda phoblogaeth o ddeuddeg miliwn o bobl.
Ond atebodd Commissariat y Bobl dros Faterion Tramor fod mater dinasyddiaeth wedi'i ddatrys trwy Archddyfarniad Presidium Goruchaf Sofietaidd yr Undeb Sofietaidd dyddiedig Tachwedd nawfed ar hugain, tri deg naw. Mae pob un ohonynt bellach yn ddinasyddion Sofietaidd ac nid oes ganddynt unrhyw fwriad i adael y wlad.
Cyfarfu Shertok â'r Llysgennad Maisky ym mis Ebrill 1943. Roedd yn ofalus:
“Ni allwch fynnu ateb ar unwaith gennyf.” Ysgrifennwch nodyn coffa ataf.
Ond pan ddaeth y sgwrs i ben a’r llysgennad yn gweld Shertok i ffwrdd, gofynnodd yn ddigon cydymdeimladol:
- Sut mae pethau'n mynd gyda chi?
“Nid yw mor ddrwg â hynny,” atebodd Shertok yn ddiplomyddol.
- Oes gennych chi fyddin? — Roedd gan Maisky ddealltwriaeth wael o'r sefyllfa yn y Dwyrain Canol.
-Pa fyddin ydych chi'n siarad amdani? - Roedd Shertok yn rhyfeddu.
- Am y fyddin Iddewig!
- Na, nid oes gennym ni fyddin Iddewig.
- Pam?
— Oherwydd prosesau gwleidyddol blaenorol. Mae unedau Iddewig yn y Fyddin Brydeinig, ond heb statws arbennig.
- Beth ydych chi eisiau?
“Rydyn ni’n mynnu uno’r unedau hyn yn rhan Iddewig fawr.” Cyfarfûm ag Ysgrifennydd Rhyfel Prydain ynglŷn â hyn.
- Wel, sut roedd yn llwyddiannus?
“Dywedodd Gweinidog Rhyfel Prydain na allwn fynnu ateb ar unwaith ganddo, a gofynnodd i mi ysgrifennu memorandwm iddo,” atebodd Shertok gydag eironi anghudd.
Ers 1939, ymunodd Iddewon Palesteinaidd yn wirfoddol â byddin Prydain. Ar ddiwedd '42, caniataodd gorchymyn milwrol Prydain ffurfio catrodau Iddewig. Ym mis Medi pedwar deg pedwar, ffurfiwyd brigâd Iddewig o dair catrawd, yn rhifo pum mil o bobl. Ymladdodd y frigâd yn yr Eidal. Ym mis Mehefin '46 fe'i diddymwyd...
Ar 15 Mai, 1943, cysylltodd gweithwyr adran gonsylaidd yr NKID â Dirprwy Gomisiynydd y Bobl Dekanozov gyda chynnig i godi’r mater eto gyda Llysgenhadaeth Prydain ym Moscow ynghylch agor conswl Sofietaidd ym Mhalestina o dan yr esgus bod tua phedwar cant o ddinasyddion Sofietaidd yn byw. yno.
Ond nid oedd y Prydeinwyr am weld diplomyddion Sofietaidd ym Mhalestina, eu treftadaeth.
Yn Jerwsalem, agorwyd conswl Rwsia mewn wyth cant pum deg wyth; pum mlynedd ar hugain yn ddiweddarach fe'i trawsnewidiwyd yn is-gennad cyffredinol. Yn ogystal, roedd is-genhadon yn Haifa a Jaffa. Caeasant yn 1914, pan dorrodd Rwsia a Thwrci, a ddaeth i mewn i'r rhyfel, gysylltiadau diplomyddol.
Roedd y Seionyddion yn chwilio am unrhyw gyfle i sefydlu cysylltiadau â Moscow, a oedd yn cysylltu am y tro cyntaf.
Ar 27 Mai, 1943, trosglwyddodd cynrychiolydd yr Asiantaeth Iddewig dros Balestina, Nahum Goldman, yr awenau i Arlywydd Tsiecoslofacia yn alltud, Eduard Benes, “Memorandwm ar Berthynas rhwng y Mudiad Seionaidd a Rwsia Sofietaidd.”
Cydymdeimlodd Benes â'r Iddewon. Roedd y Seionyddion yn ei weld fel cynghreiriad ac yn gobeithio y byddai'n helpu i wella'r berthynas â'r arweinyddiaeth Sofietaidd. Dywedodd y memo:
“Roedd Rwsia Sofietaidd yn ystyried Seioniaeth fel cyfrwng buddiannau Prydeinig yn y Dwyrain Canol ac, mewn iaith gomiwnyddol, yn gynrychiolydd imperialaeth Brydeinig yn y rhanbarth. Yr amlygiad uchaf o'r elyniaeth hon oedd agwedd y Comiwnyddion ym Mhalestina, yn Iddewon a phobl nad ydynt yn Iddewon, a oedd, yn ystod aflonyddwch 1936-1938, yn cefnogi'n agored y terfysgwyr Arabaidd a weithredodd yn erbyn y boblogaeth Iddewig. ”
Nawr roedd Iddewon Palestina yn dibynnu ar agwedd wahanol i’r awdurdodau Sofietaidd: yn ystod yr Ail Ryfel Byd, dywedodd y nodyn, “cymerodd arweinwyr gwledydd Arabaidd swyddi pro-Natsïaidd neu pro-ffasgaidd yn agored neu’n gyfrinachol.”
Ym mis Medi 1943, siaradodd Weizmann unwaith eto â'r Llysgennad Maisky.
Bedwar mis ynghynt, ar yr wythfed ar hugain o Fai, ymddangosodd archddyfarniad Presidium y Goruchaf Gyngor ar gyflwyno rhengoedd diplomyddol ar gyfer gweithwyr Comisiynydd Materion Tramor y Bobl, llysgenadaethau a chenadaethau dramor. Cyflwynodd penderfyniad gan Gyngor Comisariaid y Bobl iwnifformau gydag arwyddluniau - sêr wedi'u brodio mewn aur ar strapiau ysgwydd.
Daeth Maisky yn Llysgennad Anghyffredin a Llawen-potensial - roedd ganddo hawl i wisg gyda strapiau ysgwydd heb fylchau (cyffredinol!) gyda thair seren wedi'u brodio ac arwyddlun metel goreurog - dwy gangen palmwydd croes.
Dywedodd y Llysgennad Maisky wrth Weizmann “na allai roi ymrwymiadau ar gyfer ei lywodraeth,” ond ei fod yn credu y byddai Moscow yn cefnogi cefnogwyr creu gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina.
Roedd Maisky wedi’i drysu gan faint bach Palestina – a fyddai’n bosibl lletya’r holl ffoaduriaid o Ewrop yno?
Chwalodd Weizmann ofnau Maisky yn hyn o beth. Esboniodd, yn ôl yr amcangyfrifon mwyaf ceidwadol, y gallai tua dwy filiwn yn fwy o Iddewon gael eu cludo i Balestina.
Atebodd Maisky ei fod yn falch iawn o glywed hyn. Ond ni bu yn hir ganddo i ddal y swydd o lysgenad.
Penderfynodd Stalin, wedi'i gythruddo gan oedi arall cyn agor ail ffrynt, ostwng lefel y gynrychiolaeth yn amlwg: cofiodd Litvinov o'r Unol Daleithiau, Maisky o Loegr, a disodli diplomyddion ifanc nad oedd ganddynt unrhyw bwysau gwleidyddol yn eu lle. Yn Washington, daeth Andrei Andreevich Gromyko yn llysgennad, yn Llundain - Fyodor Tarasovich Gusev. Dyma oedd dial bach Stalin ar Roosevelt a Churchill.
Derbyniwyd Gusev gan Stalin cyn gadael. Dim ond tri deg saith oed oedd y llysgennad newydd (a dibrofiad) i Loegr. Dywedodd Gusev yn onest ei fod yn rhy ifanc i swydd o'r fath.
Chwalodd Stalin ei amheuon:
- Nid oes gennym bobl eraill. Mae llawer yn awr ar y blaen. Mae angen inni ddwyn i gof y Llysgennad Maisky, sydd hefyd yn cyfiawnhau gweithredoedd y Prydeinwyr yn difrodi agor ail ffrynt yn Ewrop.
Cafodd Winston Churchill ei gythruddo gan yr eilydd anghyfartal ac ni dderbyniodd y llysgennad newydd am amser hir. Pan hedfanodd Prif Weinidog Prydain i Moscow ym mis Hydref 1944, daeth Stalin o hyd i ffordd i gynyddu cyfrannau'r llysgennad - cynigiodd dost mewn cinio:
- Ar gyfer fy ffrind personol, cymrawd Gusev!
Newidiodd ystum Stalin agwedd Prydain tuag at Gusev.
Ymwelodd Ivan Maisky, wrth fynd adref ar ôl gorffen ei genhadaeth yn Llundain, â Phalestina yn ystod cwymp pedwar deg tri. Gyrrodd gar ar hyd llwybr Cairo-Jerwsalem-Damascus-Baghdad-Tehran.
Yn Jerwsalem, gwnaeth Ivan Mikhailovich stop. Roedd eisiau crwydro'r ddinas a dod i adnabod bywyd y gwladfawyr Iddewig.
“Ar ôl y rhyfel,” meddai Maisky wrth Ben-Gurion, “bydd y broblem Iddewig yn anodd iawn. Bydd yn rhaid inni ei ddatrys. Rhaid inni ddatblygu dulliau, rhaid inni wybod popeth. Dywedir wrthym nad oes lle i fewnfudwyr newydd yma ym Mhalestina - rydym eisiau gwybod os yw hyn yn wir, rydym am gael syniad o bosibiliadau'r wlad hon."
Ar Hydref 4, yng nghyfarfod bwrdd yr Asiantaeth Iddewig, disgrifiodd Ben-Gurion sut y dangosodd Maisky a'i wraig o amgylch Jerwsalem ac yna aeth â nhw i aneddiadau amaethyddol Kiryat Anavim a Ma'ale Hachamisha. Cafodd Maisky ei syfrdanu gan yr hyn a welodd.
“Gallwn ddweud bod yr hyn a welodd yn ddarganfyddiad iddo,” gorffennodd Ben-Gurion. “Doeddwn i ddim hyd yn oed yn cyfrif ar hyn.” Nawr mae angen i ni weithio gyda'r effeithlonrwydd mwyaf, gan fod gwladwriaeth arall wedi ymddangos sydd wedi dangos diddordeb yn y mater hwn. ”
 
Umansky, Litvinov a Gromyko
Erbyn diwedd y rhyfel, daeth pŵer yr Unol Daleithiau, a oedd wedi ymatal ers amser maith rhag cymryd rhan weithredol mewn materion rhyngwladol, yn amlwg. Daeth Washington ac Efrog Newydd yn ganolfannau diplomyddiaeth byd.
Yn syth ar ôl ymosodiad yr Almaen Natsïaidd ar yr Undeb Sofietaidd, ar 17 Gorffennaf, 1941, E. Neumann, aelod o fwrdd yr Asiantaeth Iddewig ar gyfer Palestina, a Rabbi M. Perzweig, pennaeth yr adran cysylltiadau rhyngwladol y Byd Iddewig Gyngres, ymwelodd y llysgennad Sofietaidd i'r Unol Daleithiau, Konstantin Aleksandrovich Umansky.
Roedd Umansky yn berson disglair ac anarferol. Am flynyddoedd lawer bu'n gweithio fel gohebydd TASS yn Ewrop, ac yna'n bennaeth adran y wasg yng Nghomisiwn Materion Tramor y Bobl. Weithiau cyfieithodd sgyrsiau Stalin gyda gwesteion tramor, roedd yr arweinydd yn ei hoffi a derbyniodd ei lun gyda'r arysgrif "Umansky. Stalin." Roedd gwobr o'r fath yn bwysicach nag unrhyw orchymyn. Ym 1936, anfonwyd Konstantin Umansky i America fel llawn-alluog.
Cyfarfu â chynrychiolwyr y mudiad Seionaidd yn garedig iawn a chyda diddordeb.
“Y cyntaf oedd y cwestiwn o ganiatáu i rai Iddewon adael Rwsia am Balestina neu wledydd eraill,” disgrifiodd y gwesteion y sgwrs gyda’r llysgennad Sofietaidd. “Fe wnaethon ni gynnig dechrau trwy drafod y posibilrwydd o ymadawiad i’r Iddewon hynny a ddaeth i Rwsia o leoedd i’r gorllewin o’r llinell a alwodd Mr. Umansky yn “Llinell Curzon.”
Llinell Curzon yw llinell ffin ddwyreiniol Gwlad Pwyl, a gymeradwywyd gan daleithiau Entente yn y bedwaredd flwyddyn ar bymtheg. Mewn geiriau eraill, parhaodd arweinwyr Cyngres Iddewig y Byd i ofyn am ryddhau Iddewon Pwylaidd, yr oedd llawer o Seionyddion yn eu plith, i Balestina.
“Cynigiodd Mr. Umansky ein bod yn cyflwyno rhestr o enwau yn gyntaf, y byddai'n falch o'i throsglwyddo i'w lywodraeth... Ar ddiwedd y sgwrs, a barodd bron i awr, dywedodd Mr. Umansky y byddai dyfodol Palestina fod yn benderfynol yn y gynhadledd heddwch sydd i ddod, lle bydd Rwsia Sofietaidd yn bresennol ac yn cael yr hawl i bleidleisio. I hyn atebais y byddem, wrth gwrs, yn falch o gael cymaint o ffrindiau â phosibl yn y gynhadledd heddwch ... "
Yn fuan dychwelodd Umansky, a gyfarchodd arweinwyr Cyngres Iddewig y Byd yn garedig, i Moscow. Roedd Stalin a Molotov yn siomedig ynddo. Cymeradwywyd ef yn aelod o fwrdd Comissariat Materion Tramor y Bobl, ac yn 1943 anfonwyd ef yn llysgennad i Fecsico, a ystyrid yn benodiad eilradd.
Ym mis Ionawr 1945, cwympodd yr awyren yr oedd yn hedfan ynddi i Costa Rica. Bu farw Umansky a'i wraig. A blwyddyn a hanner cyn hynny, bu farw ei ferch Nina yr un mor drasig - cafodd ei saethu gan fab Comisiynydd y Bobl y Diwydiant Hedfan Alexei Ivanovich Shakhurin, a oedd mewn cariad â hi (ac nad oedd am gael ei gwahanu) , a saethodd ei hun ...
Yn lle Umansky, daeth cyn Gomisiynydd y Bobl dros Faterion Tramor MM yn llysgennad i America. Litvinov, ei ddiswyddo ym mis Mai '39, pan aeth Stalin am rapprochement gyda'r Almaen Natsïaidd.
Fel arfer, roedd diswyddiad yn cael ei ddilyn gan arestio. Roedd Litvinov yn disgwyl y byddent yn mynd ag ef i ffwrdd hefyd. Ond ni adawodd Stalin i neb gyffwrdd â Maxim Maksimovich - un o'r rhyfeddodau sy'n anodd ei egluro. Credir nad oedd Stalin am wneud hyn er mwyn peidio â chryfhau'r agwedd negyddol tuag at yr Undeb Sofietaidd, oherwydd roedd Litvinov yn adnabyddus yn y byd ac yn awdurdodol. Mae hyn yn annhebygol o fod yn esboniad realistig. Diflannodd gwleidyddion llawer mwy awdurdodol. Yn ôl pob tebyg, roedd rhywbeth personol o hyd yn agwedd Stalin tuag at Litvinov.
Am fwy na dwy flynedd, arhosodd Litvinov yn ddi-waith. Ni alwodd neb ef, ni ddaeth neb ond ei gyfeillion agosaf. Efallai ei fod yn cael ei lethu gan anobaith weithiau, ond cadwodd Commissar y Bobl gynt, gŵr o gymeriad, ei hun dan reolaeth.
Pan ymosododd Hitler ar yr Undeb Sofietaidd, roedd angen Litvinov eto. I'r byd i gyd roedd yn symbol o wleidyddiaeth gwrth-ffasgaidd. Dechreuodd gael ei wahodd i'r Kremlin ar gyfer cyfarfodydd gyda diplomyddion tramor. Fe'i neilltuwyd i siarad ar y radio ac ysgrifennu i'r wasg Saesneg ac America.
Ar 9 Tachwedd, 1941, penodwyd Maxim Maksimovich yn annisgwyl yn Ddirprwy Gomisiynydd y Bobl ac ar yr un pryd yn Llysgennad i'r Unol Daleithiau. Cyn gadael am Washington, derbyniwyd Litvinov gan Stalin a dywedodd mai'r prif beth oedd gorfodi America i helpu'r Undeb Sofietaidd a mynd i mewn i'r rhyfel.
“Pan aeth ein materion yn drychinebus o ddrwg a Stalin yn cydio mewn unrhyw wellt, anfonodd Litvinov i Washington,” cofiodd Anastas Ivanovich Mikoyan. Defnyddiodd Litvinov gydymdeimlad Roosevelt a ffigurau Americanaidd eraill ar ei gyfer ac, fe allai rhywun ddweud, fe’n hachubodd ar yr adeg anodd honno, gan gyflawni ymestyn y gyfraith Benthyca-Brydles a benthyciad biliwn o ddoleri i’r Undeb Sofietaidd.
Ysgrifennodd Maxim Litvinov at Molotov o Washington y dylai'r Undeb Sofietaidd sefydlu perthynas agos â'r Arlywydd Roosevelt, a oedd yn dueddol o gydweithio'n agos â'r Undeb Sofietaidd. Anwybyddwyd cyngor y llysgennad.
Mae'n debyg mai Litvinov oedd y person olaf yn y sefyllfa hon a oedd yn ddigon dewr i fynegi ei farn i'w uwch swyddogion, gan sylweddoli hyd yn oed y byddai'n wynebu cosb.
Ar ddechrau pedwar deg tri, dywedodd Litvinov gyda dicter at newyddiadurwr Americanaidd ei fod yn gwybod: “Ni allaf fod yn fachgen errand mwyach. Gall unrhyw gyflogai yn fy llysgenhadaeth wneud y gwaith a neilltuwyd i mi. Mae'n rhaid i mi ufuddhau i orchmynion. Mae'n annioddefol. Rwy'n mynd yn ôl adref".
Mynegodd Litvinov anghytuno bron yn agored â llinell Molotov, ac roedd diplomyddion tramor yn gwybod hyn.
Ar ddechrau mis Ebrill pedwar deg tri, cafodd Litvinov ei alw'n ôl i Moscow. Gan ffarwelio ag ef, gofynnodd yr Arlywydd Roosevelt yn uniongyrchol:
- Ni fyddwch yn dod yn ôl?
Nid oedd Maxim Maksimovich ei hun yn gwybod yr ateb i'r cwestiwn hwn.
Am sawl mis, rhestrwyd Litvinov fel llysgennad, ond sylweddolodd na fyddai'n dychwelyd i Washington. Ar ddiwedd yr haf, penodwyd Gromyko yn llysgennad. Cadwodd Litvinov swydd comisiynydd dirprwy bobl, ond roedd yn gwbl ddi-rym ac nid oedd ganddo hyd yn oed ystod benodol o gyfrifoldebau.
Roedd llysgennad yr Unol Daleithiau yn ddyn a oedd i fod i chwarae rhan hanesyddol yng nghreadigaeth y wladwriaeth Iddewig.
Dechreuodd Andrei Andreevich Gromyko, a aned ym mhentref Belarwseg Starye Gromyki, fel uwch ymchwilydd yn Sefydliad Economeg yr Academi Gwyddorau a dysgodd economi wleidyddol yn Sefydliad Peirianwyr Adeiladu Dinesig Moscow.
Yn '39, fe'i gwysiwyd i gomisiwn y Pwyllgor Canolog, a oedd yn recriwtio personél i Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl. Mae llawer o swyddi gwag. Cafodd y cyn-weithwyr, cadres Litvinov, naill ai eu carcharu neu eu tanio.
Arweiniwyd y comisiwn gan Gomisiynydd y Bobl newydd Vyacheslav Mikhailovich Molotov ac Ysgrifennydd y Pwyllgor Canolog dros Bersonél Georgy Maximilianovich Malenkov. Roeddent yn hoffi'r ffaith bod Gromyko yn ddyn plaid, o'r taleithiau, ac yn darllen Saesneg. Prin oedd gwybodaeth am iaith dramor. Cymerwyd Gromyko. Ond fe wrthwynebodd o hyd, nid oedd am fynd i Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl...
Gwnaeth Comisariat y Bobl ef yn gynorthwy-ydd cyfrifol - mae hyn yn cyfateb yn fras i'r rheng bresennol o gynghorydd. Ond ymhen rhai dyddiau cafodd ei roi yng ngofal yr adran Americanaidd. Nid oedd yr apwyntiad uchel yn ei boeni o gwbl. Nid adran yr UD oedd yr un flaenllaw, fel y mae ar hyn o bryd; ystyriwyd adrannau Ewropeaidd fel y prif rai. Serch hynny, roedd Gromyko yn hynod ffodus. Cliriodd y gormes y pad lansio iddo.
Ychydig fisoedd yn ddiweddarach, cafodd Andrei Andreevich ei wysio i Stalin, a oedd yn hynod o brin. Hyd yn oed ymhlith y plenipotents, dim ond ychydig oedd yn ddigon ffodus i weld yr Ysgrifennydd Cyffredinol. Roedd Molotov yn bresennol yn swyddfa'r arweinydd. Ef, mewn gwirionedd, a drefnodd y sioeau hyn - dangosodd y newydd-ddyfodiad i Stalin yr oedd yn ei hoffi.
“Comrade Gromyko, rydyn ni’n bwriadu eich anfon chi i weithio yn ein llysgenhadaeth yn America fel cynghorydd,” meddai Stalin. — Beth yw eich perthynas â'r iaith Saesneg?
“Rwy’n ei frwydro ac, mae’n ymddangos, rwy’n ei oresgyn yn raddol,” adroddodd gweinidog y dyfodol, “er bod y broses ddysgu yn anodd, yn enwedig pan fo’r arfer sgwrsio angenrheidiol yn ddiffygiol.”
Rhoddodd yr arweinydd gyngor gwerthfawr iddo:
- Pan fyddwch chi'n dod i America, pam nad ydych chi'n mynd yn achlysurol i eglwysi ac eglwysi cadeiriol America a gwrando ar bregethau bugeiliaid eglwys? Siaradant Saesneg yn glir. Ac mae eu geiriad yn dda. Nid heb reswm y trodd chwyldroadwyr Rwsiaidd, tra dramor, at y dull hwn o wella eu gwybodaeth o iaith dramor.
Ym mis Hydref 1939, aeth Gromyko i Washington, lle bu'n astudio'n ddiwyd nid yn unig yr iaith Saesneg, ond hefyd hanes, economeg a gwleidyddiaeth yr Unol Daleithiau. Ni wastraffodd Andrei Andreevich amser ac nid oedd yn caniatáu iddo'i hun fwynhau bywyd dramor. Fe wnaeth hyn ei helpu i ddod yn ddiplomydd rhagorol a gwneud gyrfa wych. Wrth gwrs, dylid ychwanegu ei lwc arbennig at hyn.
Yn ddiweddarach o lawer, dywedodd Molotov:
Rhoddais Gromyko - diplomydd ifanc iawn a dibrofiad, ond yn onest. Roeddem yn gwybod na fyddai'r un hwn yn ein siomi ...
Nid oedd y llysgennad newydd i'r Unol Daleithiau ond pedwar ar hugain oed. Roedd yn ddyn a fagwyd yn y taleithiau dyfnion, yn athro Marcsiaeth-Leniniaeth, hynny yw, yn ddogmatydd ac yn ddarlithydd wrth ei alwedigaeth. Arhosodd rhai o'r dogmâu hyn ynddo am byth, rhai y llwyddodd i'w goresgyn. Er hynny, daeth Andrei Andreevich i America yn gymharol ifanc, darllenodd lawer, ac addysgodd ei hun yn ddiwyd.
Ar 23 Medi, 1943, daeth cynrychiolydd yr Asiantaeth Iddewig dros Balestina yn Washington, Nahum Goldman, i'r llysgenhadaeth i gwrdd â'r llysgennad newydd.
“Bydd y llywodraeth Sofietaidd,” mynegodd Andrei Andreevich mewn ymadroddion diplomyddol symlach, “yn dangos diddordeb yn y materion hyn, a byddaf yn falch iawn o’ch gweld unrhyw bryd y bydd gennych wybodaeth i mi.”
O sgwrs gyda Gromyko, cafodd Goldman yr argraff ganlynol: “Mae'r llysgennad newydd yn berson ifanc, digynnwrf, yn ofalus iawn, ond yn olygus.”
Ym 1944, arweiniodd Andrei Andreevich y ddirprwyaeth Sofietaidd i Dumbarton Oaks, lle crewyd y Cenhedloedd Unedig. Mewn cynhadledd yn San Francisco ym Mehefin 1945, ar ran yr Undeb Sofietaidd, arwyddodd Siarter y Cenhedloedd Unedig. Roedd y weithred symbolaidd hon am byth yn cadarnhau ei le mewn hanes diplomyddol.
Ar ôl creu'r Cenhedloedd Unedig, dechreuodd gwledydd Arabaidd hefyd ddangos diddordeb yn sefyllfa'r Undeb Sofietaidd ym materion y Dwyrain Canol.
Ar Hydref 11, 1944, anfonodd ail ysgrifennydd y genhadaeth Sofietaidd yn yr Aifft, Abdrakhman Fislyakhovich Sultanov, recordiad o sgwrs gyda chynrychiolydd Arabaidd Palestina i Moscow yn y gynhadledd ar gynnull y Gyngres Pan-Arabaidd, Musa al-Alami .
Yn raddedig o'r Sefydliad Astudiaethau Dwyreiniol, bu Abdrakhman Sultanov yn gweithio yn y llysgenhadaeth yn Saudi Arabia yn y tridegau cynnar, yna bu'n gweithio yn y Sefydliad Ymchwil Problemau Cenedlaethol-Gwladychol ac Amgueddfa Pobloedd yr Undeb Sofietaidd. Yn ystod y rhyfel, aethpwyd ag ef eto i Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl.
Dywedodd Musa al-Alami wrth ddiplomydd Sofietaidd: “Mae gan Arabiaid Palestina obeithion mawr am safbwynt yr Undeb Sofietaidd ar gwestiwn Palestina yn y gynhadledd heddwch. Rydym yn ymwybodol iawn nad yw’r Undeb Sofietaidd yn barti â diddordeb yn y mater hwn, nad oes ganddo nodau imperialaidd yn y gwledydd Arabaidd a bod ganddo agwedd negyddol tuag at y mudiad Seionaidd.”
Ni allai'r llysgennad Arabaidd, wrth gwrs, wybod naws Moscow, lle cymerasant swyddi gwrth-Arabaidd a pro-Seionaidd. Gwireddwyd hyn yng ngwaith ymarferol diplomyddion.
Ar Dachwedd y pumed ar hugain o bedwar deg pedwar, ysgrifennodd pennaeth newydd adran Dwyrain Canol yr NKID, Ivan Vasilyevich Samylovsky, a’r llysgennad i’r Aifft, Alexey Dmitrievich Shchiborin, nodyn ar gyfer Dirprwy Gomisiynydd y Bobl Dekanozov: “Ar ein hagwedd at y ffederasiwn pan-Arabaidd a chreu gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina.”
Fe wnaethon nhw asesu’r cynlluniau Arabaidd yn negyddol: “Mae’r dyheadau Arabaidd ar gyfer uno a chreu un ffederasiwn pan-Arabaidd yn cael eu hysgogi a’u cefnogi gan y Prydeinwyr i’r graddau bod hyn yn bodloni eu cynlluniau i gryfhau eu dylanwad yn y Dwyrain Canol a chreu rhwystr. yn erbyn treiddiad posibl dylanwad yr Undeb Sofietaidd yno.”
Awgrymodd diplomyddion i beidio â chefnogi'r dyheadau hyn, ond i beidio â'u gwrthwynebu'n gyhoeddus ychwaith. Nid oedd diplomyddion ychwaith yn argymell siarad allan o blaid creu gwladwriaeth Iddewig, er mwyn peidio ag ysgogi adwaith negyddol mor agored gan wledydd Arabaidd.
Argymhellodd penaethiaid yr adran gyfyngu ar dasgau diplomyddiaeth Sofietaidd yn y rhanbarth i agweddau technegol yn unig:
“Dylai ein prif sylw ym Mhalestina ganolbwyntio ar y mater o ddychwelyd pob eiddo i ni – y cyn lywodraeth Rwsia, y Genhadaeth Ysbrydol a chymdeithas Palestina.”
 
Cymerwch ran mewn ymladd rhwng America a Lloegr
Ar ôl dychwelyd i Moscow, penodwyd Maisky yn Ddirprwy Gomisiynydd y Bobl dros Faterion Tramor. Ond, fel Litvinov, heb ystod benodol o gyfrifoldebau.
Ym 1944, mynnodd Stalin i Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl ddadansoddi'r sefyllfa yn y byd ar ôl y rhyfel. Ffurfiwyd sawl comisiwn. Cawsant eu harwain gan ddirprwy comisiynwyr Litvinov, Lozovsky a Maisky. Casglwyd yr arbenigwyr gorau a buom yn gweithio am sawl mis.
Cynigiodd pawb yr un peth yn y bôn: i greu byffer diogelwch o amgylch yr Undeb Sofietaidd, i niwtraleiddio'r Almaen, i atal creu bloc milwrol yn Ewrop gyda chyfeiriadedd gwrth-Sofietaidd, i lofnodi cytundebau cymorth ar y cyd â gwledydd Dwyrain Ewrop.
Cyflwynodd Ivan Maisky nodyn mawr i Gomisiynydd y Bobl Molotov “Ar sylfeini dymunol byd y dyfodol” (gweler “Ffynhonnell”, 1995, Rhif 4). Aeth Maisky ymlaen o'r angen i gyflawni gwarantau diogelwch ar gyfer y wlad a chyfnod hir o heddwch. Aeth ymlaen o'r ffaith mai'r brif warant yw trawsnewid Ewrop yn un sosialaidd, ond ni all hyn ddigwydd mewn amser byr. Am y tro, mae'n bwysicach cynnal cysylltiadau da gyda'r Gorllewin, yn bennaf gyda'r Unol Daleithiau a Lloegr.
Ni dderbyniwyd y cyngor.
Yng Nghomisiwn y Bobl, tynnwyd Maisky o waith ymarferol. Ar ddechrau 1945, fe'i neilltuwyd i fod yn bennaeth comisiwn i wneud iawn am y difrod a achoswyd gan y goresgynwyr Natsïaidd. Ac yn 1946 cafodd ei ddiswyddo o'r Weinyddiaeth Materion Tramor. Roedd Dirprwy Weinidog Materion Tramor y dyfodol, Vladimir Semenovich Semenov, yn swyddfa Molotov pan benderfynwyd tynged Maisky mewn sgwrs ffôn gyda Stalin. Gofynnodd Molotov un cwestiwn:
- Ble ddylwn i ei roi?
Gofynnodd Stalin a oedd Maisky yn ysgrifennu unrhyw beth. Cofiodd Molotov fod ei ddirprwy wedi ysgrifennu gweithiau ar y mudiad llafur Prydeinig. Datryswyd y mater. Yn fuan dechreuodd Ivan Mikhailovich weithio yn Sefydliad Hanes yr Academi Gwyddorau. Fel iawndal, etholwyd ef yn academydd.
Ychydig cyn marwolaeth Stalin, ar 19 Chwefror, 1952, arestiwyd Maisky. Fe'i cyhuddwyd yn arbennig o fod â chysylltiadau â deallusrwydd Prydeinig ac o ystyried arweinwyr y Gorllewin yn ffrindiau i'r Undeb Sofietaidd.
Yn dilyn ef, arestiwyd tri o'i is-weithwyr diweddar, cyn-weithwyr y llysgenhadaeth Sofietaidd yn Llundain, ac yn eu plith y cyhoeddwr enwog Ernst Henry (aka Semyon Nikolaevich Rostovsky, aka Leonid Arkadyevich Khentov, dyn â bywgraffiad hynod ddiddorol, awdur y gyfrol hon). dau lyfr enwog yn y tridegau - "Hitler tros Ewrop" a "Hitler yn erbyn yr Undeb Sofietaidd").
E. Henry ei ryddhau yn Chwefror '54. Ar ôl marwolaeth Stalin, gwrthododd Maisky, fel y nodwyd yn y ffeil ymchwilio, “ei dystiolaeth, gan ddatgan ei fod yn ffuglen.” Ond wnaethon nhw ddim gadael iddo fynd o hyd. Ym mis Mai 1955, cafodd Maisky ei roi ar brawf gan banel milwrol o'r Goruchaf Lys, wedi'i gyhuddo o frad.
Ym mis Gorffennaf '55 cafodd ei ryddhau o'r diwedd, a dychwelodd i Sefydliad Hanes yr Academi Gwyddorau. Ond roedd cysgod tywyll cyhuddiadau hurt yn hongian drosto. Ddechrau 1957, trafodwyd rhifyn newydd o'r History of Diplomacy and the Diplomatic Dictionary. Roedd angen golygydd pennaf. Roedd yn anodd cynnig ymgeisydd gwell na'r Academydd Maisky.
Ond anfonodd Ysgrifennydd y Pwyllgor Canolog dros Ideoleg, Dmitry Trofimovich Shepilov, nodyn at aelodau Presidium y Pwyllgor Canolog lle galwodd hyn yn amhriodol, “ers Maisky I.M. yn euog o gamddefnyddio swydd swyddogol tra oedd yn Llysgennad yr Undeb Sofietaidd i Loegr ac yn euog; Ni chafodd Maisky ei adsefydlu wedyn, ond dim ond fel amnest preifat y cafodd ei bardwn.”
Ar yr unfed ar hugain, pum deg saith, Chwefror, trafodwyd y mater mewn cyfarfod o Lywyddiwm y Pwyllgor Canolog. Gofynnodd y Gweinidog Tramor newydd Gromyko i beidio â chynnwys Maisky ar y bwrdd golygyddol, gan ei wneud yn olygydd pennaf. Nid yw hyd yn oed yn aelod o'r blaid! Cafodd Maisky ei ddiarddel ar ôl ei arestio ac ni chafodd ei adfer.
Fe wnaethon nhw benderfyniad - dylai ysgrifenyddiaeth y Pwyllgor Canolog ddewis prif olygydd ac “ynghyd â Comrade Shvernik, ystyried mater cysylltiad plaid Maisky.” Dim ond yn 1960 y cafodd dedfryd Maisky ei gwrthdroi.
Ar 27 Gorffennaf, 1945, cwblhaodd y comisiwn ar gyfer paratoi cytundebau heddwch a'r system ar ôl y rhyfel, dan gadeiryddiaeth Litvinov, ei waith.
Roedd Maxim Maksimovich yn gyfeiliornus iawn wrth ragweld cwrs digwyddiadau ar ôl y rhyfel. Credai mai'r prif wrthddywediad fyddai cysylltiadau Eingl-Americanaidd ac y dylai'r Undeb Sofietaidd ymladd â Lloegr yn erbyn hegemoni'r Unol Daleithiau. Roedd yr adroddiad hefyd yn cynnwys adran “Cwestiwn Palestina,” a oedd yn amlinellu hanes y mater yn wrthrychol ac yn siarad am natur anghymodlon buddiannau Iddewon ac Arabiaid.
Daeth comisiwn Litvinov i gasgliad pesimistaidd: “Ni ellir datrys cwestiwn Palestina yn foddhaol heb dorri ar hawliau a dymuniadau naill ai Iddewon neu Arabiaid, ac efallai y ddau.”
Cynigiodd diplomyddion sy’n gweithio o dan arweinyddiaeth Litvinov “wneud cais i roi gwarcheidiaeth dros dro i Balestina i’r Undeb Sofietaidd nes bod y broblem wedi’i datrys yn fwy radical.” Fodd bynnag, roedd yn amlwg ymlaen llaw na fyddai'r Prydeinwyr yn cytuno i hyn. Yna cynigiwyd cynnig syniad arall - trosglwyddo Palestina dan warchodaeth gyfunol tair talaith - yr Undeb Sofietaidd, yr Unol Daleithiau a Lloegr.
Gan synhwyro'r naws yn y Kremlin, dechreuodd diplomyddion Sofietaidd fynnu cyfranogiad mwy gweithredol ym materion y Dwyrain Canol. Adroddodd y llysgennad i Libanus, Daniil Semyonovich Solod, i bennaeth adran Dwyrain Canol Comisariat y Bobl Samylovsky:
“Gallwn a rhaid i ni fynnu ein cyfranogiad wrth ddatrys y mater hwn, gan fod Iddewon yn Ewrop nid yn unig yn y parth meddiannaeth Eingl-Americanaidd, ond hefyd yn yr un Sofietaidd.
Ac ar wahân, mae Palestina ei hun yn gorwedd nid yn unig ar linellau cyfathrebu imperialaidd Prydain, ond hefyd ar linellau cyfathrebu morol Sofietaidd â phorthladdoedd amrywiol ein gwlad ein hunain.”
O 1944, roedd Daniil Malt yn llysgennad i Libanus ac yn rhan-amser i Syria. Yn yr unfed flwyddyn ar hugain, cafodd ei ddychwelyd i Moscow a'i benodi'n ddirprwy bennaeth adran gwledydd y Dwyrain Agos a'r Dwyrain Canol yn y Weinyddiaeth Materion Tramor. Yn y drydedd flwyddyn a deugain ymadawodd yn gennad i'r Aipht.
Roedd diplomyddion y Dwyrain Canol Sofietaidd yn gweld Palestina, a'r Dwyrain Canol yn gyffredinol, fel maes o wrthdaro buddiannau rhwng yr Unol Daleithiau a Lloegr. Ar ben hynny, roedd yr Americanwyr, roedden nhw'n credu, yn bwriadu gwahardd y Prydeinwyr gyda chymorth y syniad o wladwriaeth Iddewig.
Roedd Molotov yn credu’n gryf mewn gwrthddywediadau rhyng-imperialaidd a dadleuodd: “Dim ond fel hyn y gallwn wanhau America ei hun, sy’n ymladd yn ein herbyn.” Ym 1947, credai o ddifrif “ym mhob gwlad gyfalafol ddatblygedig mae’r mater yn aeddfed ar gyfer sefydlu sosialaeth.”
Yn ogystal â'r ffaith bod Stalin a Molotov wedi'u hysgaru mewn dogma, roedd ffactor pwysig arall: dychwelodd y syniadau a fynegwyd ganddynt eu hunain iddynt o bob ochr.
Gorlifodd llysgenadaethau, cudd-wybodaeth, ac offer y Pwyllgor Canolog iddynt godau, tystysgrifau a nodiadau a ddatblygodd eu syniadau eu hunain. Ni allent helpu ond roeddent yn teimlo bod yr hyn a oedd yn digwydd yn y byd ond yn cadarnhau eu barn. Mewn gwirionedd, roedd yn ystumio gwybodaeth yn fwriadol ac yn addasu realiti i farn uwch reolwyr.
Gadewch i ni ddweud, ers hydref 1947, mae’r llysgenhadaeth a’r orsaf gudd-wybodaeth yn yr Unol Daleithiau wedi adrodd i Stalin a Molotov am “ffasgeiddio” America a’i drawsnewidiad “i ganol adwaith y byd a gweithgaredd gwrth-Sofietaidd.”
Yn y cyfamser, mae'r sefyllfa ym Mhalestina wedi dod i ben.
Ym mis Hydref 1943, dywedodd Prif Weinidog Prydain, Churchill, wrth Weizmann: “Ar ôl i Hitler gael ei drechu, rhaid i’r Iddewon greu eu gwladwriaeth eu hunain o ble maen nhw’n dod. Gadawodd Balfour hyn i mi, ac nid wyf am ei ildio.”
Flwyddyn yn ddiweddarach, yn ystod cyfarfod newydd, ailadroddodd Churchill wrth Weizmann: “Byddai’n braf pe gallech gael Palestina i gyd. Rwy’n cefnogi cynnwys Anialwch Negev yn y wladwriaeth Iddewig.”
Ond collodd Churchill yr etholiadau ar ôl y rhyfel. Mae llywodraeth newydd wedi ymddangos yn Llundain.
Doedd yr Ysgrifennydd Tramor Ernest Bevin ddim yn credu bod angen eu gwladwriaeth eu hunain ar Iddewon Palesteinaidd. Roedd ei ystyfnigrwydd a’i amharodrwydd i gyfaddawdu, yn arbennig i ganiatáu i ffoaduriaid Iddewig Ewropeaidd ddod o hyd i loches ym Mhalestina, mewn ffordd ryfedd yn helpu genedigaeth Israel.
Ar Ebrill 30, 1946, cynigiodd y comisiwn Eingl-Americanaidd ailsefydlu can mil o ffoaduriaid Iddewig o Ewrop i Balestina. Yn wir, nid oedd sôn am greu gwladwriaeth Iddewig ac Arabaidd yno. Roedd gweinyddiaeth Palestina i fod i gael ei gadael yn nwylo Lloegr.
Gwrthododd llywodraeth Prydain ganfyddiadau'r comisiwn.
Ar y Pedwerydd o Orffennaf, trodd Arlywydd newydd America, Truman, ei hun at y Prydeinwyr gyda chynnig i ddal i ganiatáu can mil o Iddewon i ddod i Balestina.
Pe bai Lloegr wedyn wedi cytuno i dderbyn ffoaduriaid Iddewig, byddai difrifoldeb y broblem wedi cilio, a byddai gwleidyddion America wedi newid i faterion eraill. Ond dwysodd y Prydeinwyr y broblem a gorfodi gwledydd eraill, yn fwyaf nodedig yr Unol Daleithiau, i ddelio â Phalestina. Helpodd ystyfnigrwydd y Prydeinwyr i greu Israel.
Ar 15 Mai, 1946, lluniodd Adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor nodyn ar fater Palestina i'w harwain.
Aeth diplomyddion Sofietaidd ymlaen o’r ffaith bod yr Americanwyr a’r Prydeinwyr yn ceisio “atal ymyrraeth gwledydd eraill wrth ddatrys mater Palestina nes bod yr Unol Daleithiau a Lloegr wedi meistroli Palestina yn llwyr.”
Ffurfiodd y diplomyddion y sefyllfa Sofietaidd: nid yw'r comisiwn Eingl-Americanaidd yn gymwys i drafod a datrys y broblem hon heb bartïon â diddordeb; Rhaid diddymu Mandad Prydain ar gyfer Palestina - dim ond ymyrryd â datrysiad y cwestiwn Palesteinaidd y mae'n ei ymyrryd. Rhaid i filwyr Prydain dynnu'n ôl; Dylid sefydlu ymddiriedolaeth y Cenhedloedd Unedig dros Balestina, a fydd yn paratoi'r amodau ar gyfer creu Palestina annibynnol a democrataidd.
Anfonodd Dirprwy Gomisiynydd y Bobl Dekanozov nodyn at Molotov: “O’m rhan i, rwy’n credu bod y cynigion hyn yn dderbyniol ar y cyfan. Gofynnaf am eich cyfarwyddiadau."
Fe wnaeth Dekanozov, gan deimlo cefnogaeth Beria, ymddwyn yn hyderus, datrys unrhyw faterion yn feiddgar, a rhoddodd gyfarwyddiadau i'r llysgenhadon. Ni allai'r Dirprwy Brif Weinidog Vyshinsky hoffi'r ffaith bod Dekanozov yn ymyrryd yn ei esgobaeth, ond ni ddangosodd Andrei Yanuaryevich ei anfodlonrwydd erioed. Roedd yn ofni Dekanozov, fel yr holl bobl o'r adran KGB.
Nid oedd Molotov yn teimlo'n hyderus mewn problemau anghyfarwydd. Trodd at ei ddirprwyon: “tt. Vyshinsky, Lozovsky, Dekanozov. Mae angen i ni drafod."
Gwelodd Iddewon Palesteinaidd na allai'r llywodraeth Sofietaidd ffurfio safbwynt iddi'i hun. Ac nid yw'n gwybod pa ochr i'w chymryd.
Wrth gwrs, roedd Moscow eisiau cefnogi'r rhai a fyddai'n dilyn llinell pro-Sofietaidd mewn ymateb. Ond y brif dasg oedd gorfodi Lloegr i adael Palestina. Ysgogodd y safbwynt hwn yr arweinyddiaeth Sofietaidd i eiriol dros greu gwladwriaeth Iddewig, oherwydd bod Iddewon Palesteinaidd yn wrth-Brydeinig ac mewn gwirionedd yn rhyfela yn erbyn y Prydeinwyr.
Ar 28 Mehefin, 1946, anfonodd pennaeth adran Arabaidd adran wleidyddol bwrdd yr Asiantaeth Iddewig dros Balestina, Elyahu Sasson (cyfarwyddwr dyfodol Adran Dwyrain Canol Gweinyddiaeth Dramor Israel a llysgennad i Dwrci), lythyr o Jerwsalem i gynrychiolydd yr Asiantaeth Iddewig yn Washington, Epstein, gyda'i ddehongliad o'r sefyllfa Sofietaidd:
“Ni all y Sofietiaid dderbyn y ffaith bod Prydain Fawr yn ceisio datrys problemau’r rhanbarth ar ei phen ei hun, yn seiliedig ar ei buddiannau ei hun yn unig, heb gynnwys Rwsia o leiaf i’r graddau ei bod yn ymwneud â’r Unol Daleithiau.
Roedd llid y Rwsiaid ynglŷn â hyn yn arbennig o amlwg ar adeg cyhoeddi diddymu'r mandad ar gyfer Transjordan, ei ddatgan fel gwladwriaeth annibynnol a llofnodi cytundeb milwrol rhwng Transjordan a Lloegr, gan ganiatáu i'r olaf gynnal milwrol. unedau mewn unrhyw nifer ar diriogaeth Trawsjordan a'i ffiniau.
Mae’r cytundeb hwn yn troi Transjordan yn ganolfan filwrol Brydeinig, gan reoli’r rhanbarth Arabaidd cyfan ac a all, o dan rai amgylchiadau, wasanaethu fel “springboard” i Brydain Fawr gyrraedd ffiniau Rwsia.
Ond, heb allu atal y cytundeb hwn rhag dod i ben, mae Rwsia bellach yn ceisio tarfu arno trwy ymyrryd yn anuniongyrchol yn y datrysiad i broblem Palestina...”
Roedd yr Undeb Sofietaidd yn annog unrhyw wrthwynebiad i'r Prydeinwyr - gweithredoedd Iddewon ac Arabiaid ym Mhalestina, Cwrdiaid a Shiites yn Irac, yr wrthblaid wleidyddol yn yr Aifft, Libanus a Syria. Arhosodd Moscow nes na allai Lloegr ei wrthsefyll a byddai'r broblem yn cael ei chodi i'w thrafod mewn fforwm rhyngwladol gyda chyfranogiad Rwsia. Yna bydd yr arweinyddiaeth Sofietaidd yn cael y cyfle i ddylanwadu ar y broblem Palesteinaidd a phroblemau eraill y Dwyrain Arabaidd.
“Mae’n ymddangos i mi fod y llun hwn yn agos iawn at y gwir,” parhaodd Sasson. - Os felly, ni ddylem o gwbl ofni dod â phroblem Palestina i drafodaeth y Cyngor Diogelwch neu Gynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig. Nid yn unig na ddylem ofni y bydd y Rwsiaid yn cymryd sefyllfa elyniaethus i ni, ond i'r gwrthwyneb, mae yna resymau difrifol i gredu y bydd sefyllfa'r Undeb Sofietaidd yn gyfeillgar.
Nid oherwydd eu bod yn cydymdeimlo â ni neu'n casáu'r Arabiaid, ond yn seiliedig ar yr angen i setlo sgoriau gwleidyddol gyda'r Prydeinwyr. Os bydd unrhyw un yn colli, yn gyntaf oll, yr Arabiaid a Phrydain Fawr..."
Mae'r Seionyddion eisoes wedi teimlo canlyniadau ymarferol cyntaf cydymdeimlad â nhw ar ran yr arweinyddiaeth Sofietaidd.
Ar ôl y rhyfel, llofnododd llywodraeth dros dro Gwlad Pwyl gytundeb gyda’r llywodraeth Sofietaidd “Ar yr hawl i dynnu pobl o wlad Pwyl ac Iddewig yn ôl o ddinasyddiaeth Sofietaidd a’u gwacáu i Wlad Pwyl.” Bellach gallai pob dinesydd Pwylaidd a gafodd ei hun ar diriogaeth Sofietaidd ar ôl rhannu'r wlad yn ystod cwymp '39 ddychwelyd adref.
Dewisodd y rhan fwyaf o Iddewon Pwylaidd beidio ag aros yn yr Undeb Sofietaidd, ond aethant i Wlad Pwyl. Ond gan sylweddoli'n gyflym nad oedd y Pwyliaid yn hapus o gwbl â nhw, dyma nhw'n rhuthro i Balestina. Doedd neb yn eu poeni.
Ar 4 Medi, 1946, rhoddodd Dirprwy Gomisiynydd Cyngor Gweinidogion Materion Dychwelyd yr Undeb Sofietaidd, yr Is-gapten Cyffredinol Golubev, wybod i bennaeth 3ydd Adran Ewropeaidd y Weinyddiaeth Materion Tramor, Andrei Andreevich Smirnov:
“Rwy’n eich hysbysu er gwybodaeth, yn ôl y cynrychiolydd ar gyfer dychwelyd yn Awstria, y Cyrnol Starov, bod y daith o Iddewon sy’n mynd i Balestina wedi cychwyn o Wlad Pwyl trwy diriogaeth Tsiecoslofacia a pharth Sofietaidd Awstria. Rhaid i gyfanswm o 200,000 o Iddewon fynd ymlaen i Balestina...
Yn ôl y data sydd ar gael, mae’r cludiant yn cael ei anfon i barth meddiannaeth America ym Munich, lle honnir bod man casglu wedi’i sefydlu ar gyfer eu cludo ymhellach i Balestina...”
Roedd Andrei Smirnov yn ddiplomydd enwog. Bu'n gweithio yng Nghomisiwn Materion Tramor y Bobl o 1936, cyn y rhyfel bu'n gynghorydd i'r llysgenhadaeth yn yr Almaen, ac o 1941 bu'n llysgennad i Iran, lle anfonwyd milwyr Sofietaidd. Roedd swyddi mawr o'i flaen - bu'n gweithio yn offer y Pwyllgor Canolog, yn llysgennad i'r Almaen ac Awstria, ac yn ddirprwy weinidog materion tramor.
Hysbysodd Smirnov arweinyddiaeth y weinidogaeth am y nodyn gan yr Is-gapten Cyffredinol Golubev.
Mewn egwyddor, roedd y sefyllfa'n annymunol. Fe wnaeth dinasyddion Sofietaidd diweddar ffoi o'r wlad ar y cyfle cyntaf. Mae hyn yn ergyd i enw da sosialaeth. Ond cymerodd Stalin yn bwyllog. Doedd dim gorchymyn i atal allfudo i Israel.
 
Mae'r Undeb Sofietaidd yn dod i achub y Seionyddion
Gwrthodwyd cynigion y comisiwn Eingl-Americanaidd o Ebrill dridegfed o bedwar deg chwech yn bendant gan y gwledydd Arabaidd.
Ar y seithfed ar hugain o Orffennaf, cyflwynodd comisiwn newydd o arbenigwyr gynllun gwahanol: i rannu Palestina yn bedwar rhanbarth, un Iddewig, un Arabaidd, a dau a weinyddir yn uniongyrchol gan Loegr. Bydd pob maes yn cael ei ddwyn ynghyd yn un wladwriaeth dan arweiniad llywodraeth ganolog, a fydd yn cael ei harwain gan Uchel Gomisiynydd Lloegr.
Gwrthododd diplomyddion Sofietaidd y syniad hwn ar unwaith ac eto cynigiodd y syniad o fod yn ymddiriedolwr y Cenhedloedd Unedig i Balestina.
Yr unig beth a safai yn ffordd y gynghrair newydd rhwng y Seionyddion a’r arweinyddiaeth Sofietaidd oedd datganiadau am sefyllfa Iddewon yn yr Undeb Sofietaidd. Credai rhai o arweinwyr y mudiad Seionaidd y byddai'n rhaid iddynt droi llygad dall at y sefyllfa y tu mewn i'r Undeb Sofietaidd. Mae cefnogaeth Moscow yn bwysicach. Roedd eraill yn gwrthwynebu'n gryf y polisi o safonau dwbl.
Siaradodd cyfarwyddwr y Sefydliad Ymchwil Iddewig yng Nghyngres Iddewig y Byd, Jacob Robinson, mewn cyfarfod o Gyngor Seionyddol Brys America ar 19 Tachwedd, 1946:
“Ers 1941, dechreuodd cyfnod newydd yn ein perthynas â’r Undeb Sofietaidd. Dechreuasom eu canmol, er yr hyn a wyddem yn dda, yn myned heibio yn ddistaw wrth y pethau mwyaf ofnadwy. Roedd rhesymau am hyn tra parhaodd y rhyfel. Roedd buddugoliaeth dros yr Almaen Natsïaidd yn bwysicach. Ond mae i ymadrodd Churchill “llen haearn” ystyr llythrennol. Nid oes gan Iddewon yn yr Unol Daleithiau unrhyw syniad beth sy'n digwydd yn yr Undeb Sofietaidd. Pam y credir bod y cwestiwn Iddewig wedi'i ddatrys yn yr Undeb Sofietaidd? Mae gwrth-Semitiaeth mewn ffasiwn wych yno heddiw..."
Ar Fawrth 5, 1946, traddododd y cyn Brif Weinidog Churchill ei araith enwog yn Fulton. Soniodd am y Llen Haearn, a rannodd Ewrop yn wledydd lle mae rhyddid a gwledydd lle nad oes rhyddid. Geiriau Churchill am y Llen Haearn oedd yr union fformiwla. Ewrop hollti.
Ond mewn gwirionedd, defnyddiodd Churchill y cysyniad o “llen haearn” gyntaf mewn llythyr at yr Arlywydd Truman flwyddyn ynghynt, ar Fai deuddegfed o bedwar deg pump:
“Mae’r Llen Haearn wedi disgyn dros eu blaen. Nid ydym yn gwybod beth sy'n digwydd y tu ôl iddo"...
Cyflawnodd Iddewon Palesteinaidd eu nod. Mae'r awdurdodau Prydeinig cyfalafu.
Ar Chwefror 14, 1947, cyhoeddodd yr Ysgrifennydd Tramor Bevin benderfyniad llywodraeth Prydain i gyfeirio cwestiwn Palestina i'r Cenhedloedd Unedig, oherwydd bod cynigion Prydain wedi'u gwrthod gan yr Arabiaid. Roedd yn ystum o anobaith.
Roedd diplomyddion Sofietaidd yn fodlon bod Prydain yn gwrthod Palestina. Roeddent yn eithaf cydymdeimladol â'r grwpiau ymladd tanddaearol Iddewig a ymladdodd y Prydeinwyr.
Ysgrifennodd y llysgennad Sofietaidd yn Libanus, Solod, at bennaeth adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor, Samylovsky, ar Chwefror 19, 1947:
Cafodd y Prydeinwyr eu cario i ffwrdd gymaint gan y gêm o frwydro yn erbyn terfysgwyr Iddewig fel, yn ogystal â'r cyrchoedd cyflawn a drefnwyd gan fyddin Prydain yn Tel Aviv, a chyrchoedd rhannol ym mhob un o ddinasoedd Palestina, fe wnaethant ffensio cymdogaethau cyfan yn Jerwsalem a Haifa â bigog. weiren. Mae'r cyfan yn edrych mor ddoniol fel bod Palestiniaid yn cellwair yn galw'r cymdogaethau hyn sydd wedi'u ffensio yn “Bevin Towns.”
Gyda'r gaeaf caled yn Lloegr cafwyd yr argyfwng tanwydd mwyaf difrifol yn hanes y wlad. Daeth y diwydiant i ben bron, roedd y Prydeinwyr yn enbyd o rew. Roedd llywodraeth Prydain, yn fwy nag erioed, eisiau perthynas dda â gwledydd allforio olew Arabaidd.
Ar 6 Mawrth, 1947, rhoddodd Cynghorydd y Weinyddiaeth Dramor, Boris Efimovich Stein, nodyn i’r Prif Ddirprwy Weinidog Vyshinsky ar fater Palestina:
“Hyd yn hyn, nid yw’r Undeb Sofietaidd wedi llunio ei safbwynt ar fater Palestina. Mewn cysylltiad â’r drafodaeth sydd ar ddod gan y Cenhedloedd Unedig ar broblem Palestina, mae angen ffurfio safbwynt yr Undeb Sofietaidd o’r fath.”
Bu Stein yn gweithio yng Nghomisiwn Materion Tramor y Bobl ers ei ugeiniau. Cyn y rhyfel, roedd yn gennad llawn-alluog i'r Ffindir a'r Eidal. Yna anfonwyd ef i ddysgu yn yr Ysgol Ddiplomyddol Uwch ac Ysgol y Blaid Uwch o dan y Pwyllgor Canolog. Amddiffynnodd ei draethawd hir a daeth yn athro. Yn raddol, cafodd Iddewon eu tynnu o waith diplomyddol, ond am y tro, cyflogodd y Weinyddiaeth Dramor Stein fel ymgynghorydd.
Credai Stein y byddai’n rhaid gwrthod y syniad o fod yn ymddiriedolwr Palestina:
“Mae’r posibilrwydd o sefydlu ymddiriedolwr dros Balestina yn cael ei wynebu gan y ffaith bod poblogaeth y wlad hon (yn Iddewon ac Arabiaid) yn ddigon aeddfed ar gyfer annibyniaeth lwyr. Nid yw Arabiaid nac Iddewon yn cytuno i unrhyw fath o warcheidiaeth ac yn mynnu annibyniaeth lwyr.
Mae cyflwyniad Prydain Fawr o gwestiwn Palestina i'r Cenhedloedd Unedig i'w drafod yn cynrychioli'r cyfle cyntaf i'r Undeb Sofietaidd nid yn unig fynegi ei safbwynt ar gwestiwn Palestina, ond hefyd i gymryd rhan effeithiol yn nhynged Palestina.
Ni all yr Undeb Sofietaidd ond cefnogi galwadau am annibyniaeth lwyr Palestina fel gwladwriaeth..."
Ym mis Mawrth 1947, cafodd Vladimir Dekanozov ei dynnu o'r Weinyddiaeth Materion Tramor.
Cafodd gyrfa Dekanozov ei niweidio gan ei angerdd am y rhyw wannach. Maen nhw'n dweud bod un o'r rhai yr oedd ganddo ei lygad arno wedi achosi sgandal. Cafodd ei drosglwyddo i Brif Gyfarwyddiaeth Eiddo Sofietaidd Dramor (cafodd ei arwain gan gynghreiriad Beria arall, cyn Weinidog Diogelwch y Wladwriaeth Vsevolod Nikolaevich Merkulov). Ond nid arhosodd yno ychwaith. Cafodd ei ddiswyddo i gael ei benodi’n aelod o fwrdd y Pwyllgor Darlledu...
Trosglwyddwyd materion y Dwyrain Canol i Brif Ddirprwy Weinidog Vyshinsky.
Arhosodd Andrei Yanuaryevich Vyshinsky mewn hanes fel barnwr yn gyntaf ac yna fel erlynydd yn nhreialon drwg-enwog Moscow yn y tridegau. Ond roedd Vyshinsky yn erlynydd yr Undeb Sofietaidd am bedair blynedd yn unig, ac am yr un nifer o flynyddoedd gwasanaethodd fel Gweinidog Materion Tramor. Yn gyfan gwbl, bu'n gweithio yn y Weinyddiaeth Materion Tramor am bedair blynedd ar ddeg, yn fwy nag yn swyddfa'r erlynydd.
Yn ôl yn haf 1939, cafodd ei ryddhau o'i ddyletswyddau erlyn a chymeradwywyd ef yn ddirprwy bennaeth y llywodraeth dros faterion diwylliannol ac addysgol. Ac yn y pedwardegau daeth hefyd yn ddirprwy comisiynydd pobl dros faterion tramor.
Roedd Molotov a Vyshinsky yn casáu ei gilydd. Roedd hyn yn gweddu Stalin. Gorfodwyd Molotov i ddioddef dirprwy na allai sefyll.
Roedd Vyacheslav Mikhailovich, ar bob cyfle, yn digio Andrei Yanuaryevich, gan ailadrodd: "Dylech chi wneud areithiau!"
Ond ceryddodd Vyshinsky ef.
Blodeuodd yn y maes diplomyddol. Ymddangosodd yn gyhoeddus yn unig mewn iwnifform diplomyddol lliw dur. Roedd yn edrych yn dda ac yn edrych fel cadfridog go iawn.
Mae'n debyg mai Vyshinsky oedd cynorthwyydd mwyaf addysgedig Stalin, roedd yn adnabod ieithoedd Ewropeaidd - Pwyleg a Ffrangeg yn rhugl, Almaeneg a Saesneg yn eithaf da, ac yn cyfathrebu'n osgeiddig â thramorwyr yr oedd angen eu swyno. Nid heb swyn a ffraethineb, roedd rhai diplomyddion tramor yn ei hoffi, ond yn bennaf gan y rhai nad oeddent yn deall dim am fywyd Sofietaidd.
Ar Ebrill 2, 1947, gofynnodd llywodraeth Prydain i Ysgrifennydd Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig roi mater Palestina ar agenda sesiwn nesaf y Cynulliad Cyffredinol neu i gynnull sesiwn arbennig i ffurfio comisiwn ar fater Palestina.
Lluniodd llywodraethau gwledydd Arabaidd - yr Aifft, Irac, Syria, Libanus a Saudi Arabia - fenter wrth-fenter. Fe wnaethon nhw ofyn am gael codi mater dod â mandad Prydain dros Balestina i ben a datgan ei hannibyniaeth mewn sesiwn arbennig y Cenhedloedd Unedig.
Ym mis Ebrill 1947, datblygodd Adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor y sefyllfa Sofietaidd. Y prif bwynt oedd terfynu Mandad Prydain ym Mhalestina a thynnu milwyr Prydain yn ôl. Lluniwyd y gweddill yn llai penodol.
Ar Ebrill 28, 1947, agorodd sesiwn arbennig y Cenhedloedd Unedig ar Balestina yn Efrog Newydd. Gwrthodwyd cynnig y gwledydd Arabaidd i ddatgan annibyniaeth Palestina ar unwaith.
Ers i wleidyddion Prydain, fel maen nhw'n dweud, olchi eu dwylo, roedd tynged Palestina yn dibynnu ar ddau bŵer mawr - yr Unol Daleithiau a'r Undeb Sofietaidd.
Ni allai Arlywydd America Truman wneud dim. Roedd ffigyrau dylanwadol yn ei weinyddiad yn gwrthwynebu'r wladwriaeth Iddewig yn gryf. Roedd hon yn foment pan gafodd dyfodol gwleidyddol Truman ei hun ei beintio mewn lliwiau tywyll - yn ôl polau piniwn cyhoeddus, mae'n anochel y byddai'n colli etholiadau yn y dyfodol. Roedd ei ddylanwad yn disgyn hyd yn oed o fewn ei weinyddiaeth ei hun. Nid oedd ganddo amser i Iddewon Palestina: beth bynnag a benderfynodd y Cenhedloedd Unedig, felly y byddai.
Mewn geiriau eraill, arhosodd y gair olaf gyda Stalin.
Er mawr syndod i'r Seionyddion, daeth yr Undeb Sofietaidd i'w hachub. A sut! Nid yn unig y mynegodd gydymdeimlad, ond mynnodd greu gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina.
Ymddiriedwyd y genhadaeth hon i Andrei Gromyko, a ryddhawyd ym mis Ebrill 1946 gan Stalin o'i swydd fel llysgennad yn Washington a'i gadarnhau fel cynrychiolydd parhaol i'r Cenhedloedd Unedig, ac i wella ei statws, fe'i gwnaed yn ddirprwy weinidog materion tramor. Ar y foment honno, roedd swydd cynrychiolydd y Cenhedloedd Unedig yn ymddangos i Stalin yn llawer pwysicach na swydd llysgennad.
Cyflawnodd Andrei Andreevich gyfarwyddiadau Moscow yn gyflym ac yn fedrus, nid oedd yn gwybod blinder, ac ni allai Molotov gael digon ohono.
O'r holl ddiplomyddion Sofietaidd, nododd Gromyko. Roedd Andrei Andreevich yn debyg o ran cymeriad i Vyacheslav Mikhailovich, a hyd yn oed aeth trwy ei ysgol, meistroli arddull diplomyddol Molotov - sych, caled, di-ildio.
Fel arfer cafodd Gromyko y dasg o ddweud “na.” Y tro hwn, yn dilyn cyfarwyddiadau Moscow, dywedodd Andrei Andreevich “ie” gyda’i holl galedwch! A chafodd y syniad o greu gwladwriaeth Iddewig nodweddion realiti.
Ar y pedwerydd ar ddeg o Fai, 1947, siaradodd Gromyko mewn sesiwn arbennig o'r Gymanfa Gyffredinol ar gwestiwn Palestina. Ei araith oedd yr unig ddatganiad gwleidyddol arwyddocaol yn y sesiwn, a oedd i fod i gyflawni rôl dechnegol yn unig - cymeradwyo'r comisiwn ar Balestina.
Wedi dweud bod Lloegr wedi methu â chyflawni ei mandad, dywedodd Gromyko fod “dyheadau rhan sylweddol o’r bobl Iddewig yn gysylltiedig â chwestiwn Palestina a’i strwythur gwladwriaeth yn y dyfodol.”
Cyfiawnhaodd Gromyko hawl Iddewon i greu eu gwladwriaeth eu hunain ym Mhalestina:
“Dioddefodd yr Iddewon anffodion a dioddefaint eithriadol yn y rhyfel diwethaf. Mae'r trychinebau a'r dioddefaint hyn, heb or-ddweud, yn herio'r disgrifiad... Amcangyfrifir bod cyfanswm y bobl Iddewig a fu farw dan law'r dienyddwyr ffasgaidd tua chwe miliwn o bobl. Dim ond tua miliwn a hanner o Iddewon yng Ngorllewin Ewrop a oroesodd y rhyfel.
Ond nid yw'r ffigurau hyn, tra'n rhoi syniad o'r aberthau a ddioddefodd yr Iddewon gan yr ymosodwyr ffasgaidd, yn rhoi syniad o'r sefyllfa anodd y cafodd llu mawr o'r boblogaeth Iddewig eu hunain ynddi ar ôl y rhyfel.
Roedd nifer enfawr o boblogaeth Iddewig Ewrop sydd wedi goroesi yn cael eu hamddifadu o'u mamwlad, lloches a modd o gynhaliaeth. Mae cannoedd o filoedd o Iddewon yn crwydro o gwmpas gwahanol wledydd Ewrop i chwilio am fodd o gynhaliaeth, i chwilio am loches. Mae'r mwyafrif ohonyn nhw mewn gwersylloedd pobl wedi'u dadleoli ac mae pob un yn parhau i ddioddef caledi mawr ...
Caniateir gofyn: a all y Cenhedloedd Unedig, o ystyried sefyllfa mor anodd i gannoedd o filoedd o’r boblogaeth Iddewig sydd wedi goroesi, beidio â dangos diddordeb yn sefyllfa’r bobl hyn, torri i ffwrdd o’u mamwlad ac o’u haelwydydd?.. Mae’n amser i helpu'r bobl hyn nid mewn geiriau, ond mewn gweithredoedd ...
Mae’r ffaith nad oedd yr un wladwriaeth yng Ngorllewin Ewrop yn gallu sicrhau amddiffyniad hawliau elfennol y bobl Iddewig a’u hamddiffyn rhag trais gan ddienyddwyr ffasgaidd yn egluro awydd yr Iddewon i greu eu gwladwriaeth eu hunain. Byddai’n annheg peidio â chymryd hyn i ystyriaeth a gwadu hawl y bobl Iddewig i wireddu dyheadau o’r fath...”
Rhestrodd Gromyko bedwar opsiwn ar gyfer datrys y mater: mae'n bosibl ffurfio gwladwriaeth sengl gyda hawliau cyfartal i Iddewon ac Arabiaid; Gellir rhannu Palestina yn ddwy dalaith; mae'n bosibl creu gwladwriaeth Arabaidd lle mae'r Iddewon yn lleiafrif, ac mae'n bosibl creu gwladwriaeth Iddewig lle mae'r Arabiaid yn lleiafrif.
Siaradodd y cynrychiolydd Sofietaidd o blaid “creu gwladwriaeth Arabaidd-Iddewig democrataidd annibynnol.” Ond nododd ar unwaith, os yw'n amhosibl sicrhau cydfodolaeth heddychlon Arabiaid ac Iddewon, yna mae angen creu dwy wladwriaeth annibynnol.
Yr oedd araith Gromyko yn syndod dymunol i'r Seionyddion. Siaradodd nid yn unig am ddioddefaint y bobl Iddewig, ond hefyd fod yr Iddewon yn haeddu eu cyflwr eu hunain.
Roedd yr Arabiaid wedi rhyfeddu. Nid oeddent yn ystyried Moscow yn chwaraewr difrifol ym materion y Dwyrain Canol; roedd yn ddigon eithaf iddynt osod Lloegr a Rwsia yn erbyn ei gilydd. Nawr gwelsant y byddai'n rhaid iddynt gymryd i ystyriaeth farn Rwsia.
Ar 15 Mai, 1947, ysgrifennodd ysgrifennydd swyddfa Washington y Gynhadledd Iddewig Americanaidd, D. Wahl, at gadeirydd yr adran Americanaidd o fwrdd yr Asiantaeth Iddewig Palestina:
“Fe wnes i waith sylweddol gyda’r llysgenhadaeth Sofietaidd a chyda’r ddirprwyaeth Sofietaidd yn Efrog Newydd. Rhaid imi eich hysbysu bod y llysgenhadaeth yn Washington wedi mynegi diddordeb mawr mewn derbyn unrhyw gymorth a chynigion posibl ar gyfer ei dirprwyo i'r Cenhedloedd Unedig...
Yn ystod fy holl sgyrsiau yn y llysgenhadaeth a chyda'r ddirprwyaeth Sofietaidd, nid oeddwn yn synhwyro unrhyw wrthodiad i ddyheadau'r bobl Iddewig. Er mawr foddhad i mi ac, rwy’n gobeithio, i’ch boddhad mawr, cefnogodd y ddirprwyaeth Sofietaidd ni y tu hwnt i bob disgwyl o’i gymharu â’r hyn yr oeddem yn gyfarwydd â dibynnu arno o unrhyw bŵer mawr...
Yn groes i adroddiadau yn y wasg, roedd gwrthddywediadau difrifol rhwng y dirprwyaethau Arabaidd a Sofietaidd. Mewn gwirionedd, mae llawer mwy o debygrwydd yn sefyllfa'r ddirprwyaeth Sofietaidd a dyheadau'r Asiantaeth Iddewig..."
Daeth polisi Sofietaidd tuag at Balestina i wrthdaro cynyddol â'i pholisi tuag at ei Iddewon ei hun. Bwriad Stalin oedd rhoi eu gwladwriaeth eu hunain i Iddewon Palestina, ond gwaharddodd Iddewon Sofietaidd hyd yn oed yr hyn a ganiateir i ddiplomyddion Sofietaidd - geiriau o gydymdeimlad â'r Seionyddion.
O fewn y wlad, roedd hyd yn oed cefnogaeth foesol i Seioniaeth yn cael ei ystyried yn drosedd ddifrifol.
Yn union yn y dyddiau hynny pan oedd araith Gromyko o blaid Seioniaeth yn cael ei thrafod yn Efrog Newydd, ar Fai saith ar hugain, 1947, adroddodd Gweinidog Diogelwch Gwladol yr Wcráin, yr Is-gapten Cyffredinol Sergei Romanovich Savchenko, i Brif Ysgrifennydd y Pwyllgor Canolog o Plaid Gomiwnyddol y Weriniaeth:
“Ymhlith y deallusion Iddewig, mae elfennau Seionaidd yn amlwg wedi dwysáu eu gweithgareddau cenedlaetholgar...
Yng nghylchoedd y deallusion Iddewig hwn, mae athrod gwrth-Sofietaidd yn cael ei godi yn erbyn arweinwyr y Blaid Gomiwnyddol Gyfan-Undebol (Bolsieficiaid) a'r wladwriaeth Sofietaidd, na honnir iddynt greu'r amodau angenrheidiol ar gyfer bodolaeth genedlaethol Iddewon yn yr Undeb Sofietaidd a bod ar ôl diwedd y Rhyfel Gwladgarol, yr hyn a elwir cwestiwn Iddewig, yn eu barn hwy, yn cymryd ar ffurf aciwt.
Yn hyn o beth, mae dymuniadau'n cael eu mynegi ar gyfer creu gwladwriaeth Iddewig annibynnol a threfnu allfudo ieuenctid Iddewig i Balestina..."
Ar y foment honno, Lazar Moiseevich Kaganovich oedd ysgrifennydd cyntaf Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Wcráin. Ni wnaeth erioed ymwrthod â'i wreiddiau Iddewig a nawddogodd y theatr Iddewig ym Moscow. Ond nid anghofiodd ailadrodd ei fod wedi bod yn ymladd yn erbyn y Seionyddion ar hyd ei oes.
Ar Fai 15, trwy benderfyniad Cynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig, crëwyd Comisiwn Arbennig o gynrychiolwyr un ar ddeg o daleithiau i astudio'r sefyllfa ym Mhalestina a gwneud argymhellion.
Dri mis a hanner yn ddiweddarach, ar 1 Medi, cyflwynodd y Comisiwn Arbennig adroddiad i'r Cenhedloedd Unedig. Daeth mwyafrif aelodau’r comisiwn i’r casgliad bod angen creu dwy wladwriaeth annibynnol, a throsglwyddo Jerwsalem o dan warcheidiaeth y Cenhedloedd Unedig.
Cynigiodd lleiafrif (cynrychiolwyr Iwgoslafia, India ac Iran) greu gwladwriaeth ffederal yn cynnwys gwladwriaethau Iddewig ac Arabaidd gyda’r brifddinas yn Jerwsalem:
“Bydd yr Iddewon yn dod â deinameg gymdeithasol a dulliau gwyddonol y Gorllewin i’r wlad hon, a bydd yr Arabiaid, yn eu tro, yn ychwanegu at yr unigoliaeth hon a dealltwriaeth reddfol o fywyd. Bydd Palestina yn parhau i fod yn wlad unigol lle gellir ymgorffori delfrydau Semitig."
Ar 11 Medi, 1947, gwahoddodd ysgrifennydd cyntaf y llysgenhadaeth Sofietaidd yn yr Unol Daleithiau, Mikhail Sergeevich Vavilov, gynrychiolydd yr Asiantaeth Iddewig ar gyfer Palestina yn Washington, Epstein, i frecwast.
Metelegydd oedd Vavilov; ym 1939 graddiodd o ysgol raddedig yn Sefydliad Ymchwil Alwminiwm-Magnesiwm yr Undeb Gyfan yn Leningrad a chafodd ei anfon at Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl trwy recriwtio plaid. Gwasanaethodd yn Afghanistan, bu'n is-gennad yn Los Angeles ac yn gonswl cyffredinol yn San Francisco.
Yn ystod brecwast, trafodwyd gwaith Comisiwn Arbennig y Cenhedloedd Unedig, a benderfynodd dynged Palestina. Gofynnodd Vavilov gwestiwn uniongyrchol i Epstein a oedd o ddiddordeb pennaf i Moscow:
— Sut ydych chi’n gweld y berthynas rhwng y wladwriaeth Iddewig yn y dyfodol ym Mhalestina a’r Undeb Sofietaidd?
Atebodd:
—Am resymau daearyddol, economaidd a gwleidyddol, mae'n amlwg mai sefydlu cysylltiadau boddhaol â'r Undeb Sofietaidd yw mater cyntaf y Wladwriaeth Iddewig. Mae’n anochel y dylai agosrwydd cymharol yr Undeb Sofietaidd i Balestina a’r posibiliadau o gyfnewid economaidd sydd o fudd i’r ddwy ochr arwain y wladwriaeth Iddewig i ymdrechu i sefydlu cysylltiadau cyfeillgarwch a chyd-ddealltwriaeth â’r Undeb Sofietaidd. Nid oes angen siarad am y teimladau cyfeillgar sydd gan Iddewon Palestina tuag at Rwsiaid...
Dyma roedd y diplomydd Sofietaidd yn disgwyl ei glywed.
Nawr rydym wedi dad-ddosbarthu dogfennau o archifau'r Weinyddiaeth Materion Tramor, lle mae safbwynt y Sofietiaid yn cael ei fynegi'n gwbl onest, heb amwysedd diplomyddol.
Yn wyneb pwysigrwydd yr hyn oedd yn digwydd, aeth y Dirprwy Brif Weinidog Vyshinsky i Efrog Newydd. Nid oedd Gromyko yn hapus am hyn. Ni allent sefyll ei gilydd. Ar ôl dal swydd llysgennad ac yna cynrychiolydd i'r Cenhedloedd Unedig, daeth Gromyko i arfer ag annibyniaeth gymharol; cafodd ei ddigio gan foesau arglwyddaidd Vyshinsky. Roedd Andrei Yanuaryevich wedi'i gythruddo gan arafwch naturiol Gromyko.
Ar 30 Medi, 1947, telegraffodd y Gweinidog Tramor Molotov i Vyshinsky mewn cod:
“Rhaid i chi gadw mewn cof, pan gynigiodd y gyfarwyddeb i Gromyko, a oedd yn hysbys i chi, greu gwladwriaeth ddeuol fel yr opsiwn cyntaf ar gyfer datrys mater Palestina, fe wnaethom hyn am resymau tactegol.
Ni allwn gymryd yr awenau wrth greu gwladwriaeth Iddewig, ond mynegir ein safbwynt yn well gan yr ail fersiwn o'n cyfarwyddeb grybwylledig ar wladwriaeth Iddewig annibynnol.
Gan fod mwyafrif y comisiwn, ar ôl yr arolwg, o blaid creu gwladwriaeth Iddewig ar wahân, dylech gefnogi barn y mwyafrif hwn, sy'n cyfateb i'n safbwynt sylfaenol ar y mater hwn.
Cadarnhau derbynneb."
Cymeradwyodd Stalin yn bersonol y cyfarwyddebau ar gyfer dirprwyo i'r Cenhedloedd Unedig. Gorchmynnodd yr arweinydd, am resymau tactegol, i Gromyko fynegi'r syniad o un wladwriaeth Arabaidd-Iddewig, ond mewn gwirionedd roedd am weld Israel yn unig ym Mhalestina.
Ar Hydref 15, 1947, telegraffodd Vyshinsky Molotov o Efrog Newydd:
“Cafodd ein datganiad ar Balestina dderbyniad ffafriol iawn gan yr Iddewon. Mae’r Arabiaid yn siomedig, er ar ôl araith Gromyko yn y sesiwn frys ychydig iawn o obaith oedd ganddyn nhw am y posibilrwydd o newid ein safbwynt.”
Roedd y ffocws ar gefnogi Iddewon yn glir. Gorchmynnwyd Vyshinsky a Gromyko i gydlynu eu safbwynt gyda'r Seionyddion a phleidleisio o'u plaid.
Ar Hydref 16, telegraffodd Molotov Vyshinsky yn Efrog Newydd gyda chyfarwyddiadau newydd gan yr arweinydd:
“Ni welwn unrhyw reswm i wrthwynebu cynnig Colombia. O safbwynt gwleidyddol, mae'n ymddangos yn ddoeth cefnogi'r cynnig hwn, gan ei fod yn darparu, ynghyd ag ateb i'r broblem o fewnfudo o gant a hanner o filoedd o Iddewon i Balestina, ateb i broblem gyffredinol Iddewon Ewropeaidd trallodus.
Y mae yn ofynol, pa fodd bynag, gael allan farn yr luddewon eu hunain. Os yw cynnig Colombia yn addas iddyn nhw, ni ddylech wrthwynebu'r cynnig hwn.
Rhowch wybod i mi am y dyfodol."
Ar Hydref 26, ymwelodd cyfarwyddwr adran wleidyddol bwrdd yr Asiantaeth Iddewig dros Balestina, M. Shertok, â'r tâl Sofietaidd d'affaires Semyon Konstantinovich Tsarapkin.
Bu Semyon Tsarapkin yn bennaeth adran America yng Nghomisiwn Materion Tramor y Bobl am dair blynedd, yna daeth yn gynghorydd-gennad i'r llysgenhadaeth.
Ysgrifennodd y craff M. Shertok:
“Yn ystod y sgwrs, ni fynegodd ochr Rwsia barodrwydd nac, yn arbennig, addewid i dderbyn ein safbwynt, ond ar yr un pryd, dangoswyd awydd i ddod yn gyfarwydd â’n safbwynt a’i ddeall. Aeth y sgwrs ymlaen fel petaen nhw eisiau derbyn rhywbeth fel cyfarwyddiadau gennym ni ... "
Ni wyddai Shertok fod barn y Seionyddion yn wir yn hynod bwysig i ddiplomyddion Sofietaidd. Dyma a orchmynnodd Stalin. Roedd yr arweinydd ar wyliau. Ar ôl y rhyfel, treuliodd Stalin dri i bedwar mis yn y de bob blwyddyn. Dychwelodd i Moscow fel arfer ar yr unfed ar hugain o Ragfyr, ei ben-blwydd.
Ond hyd yn oed ar wyliau, dilynodd Stalin yn agos yr hyn oedd yn digwydd yn y Cenhedloedd Unedig. Daeth telegramau wedi'u hamgryptio ato mewn ffrwd barhaus.
Ar Hydref 26, anfonodd Molotov nodyn manwl i Stalin:
“Mae Vyshinsky yn adrodd bod is-bwyllgor cyntaf Pwyllgor Palestina wedi dechrau datblygu cynllun ar gyfer trefniadaeth Palestina yn ystod y cyfnod pontio ar sail yr argymhellion a dderbyniwyd yn unfrydol ac adroddiad mwyafrif y Pwyllgor Arbennig.”
Roedd y cynllun yn cynnwys diddymu Mandad Prydain ar gyfer gweinyddu Palestina, tynnu milwyr Prydain oddi yno, sefydlu ffiniau'r taleithiau Iddewig ac Arabaidd a'u cyhoeddi.
Trodd Molotov at yr arweinydd am sancsiwn:
“Mae Vyshinsky yn nodi bod y darpariaethau uchod yn y bôn yn cyd-fynd â barn cynrychiolwyr yr Asiantaeth Iddewig.
Rwy’n cynnig cytuno â chynigion Vyshinsky.”
Mae nodyn a gadwyd yn yr archifau yn darllen:
“Comrade Adroddodd Poskrebyshev ar HF y cytunodd Comrade Stalin. Pocerob."
Alexander Nikolaevich Poskrebyshev oedd cynorthwy-ydd parhaol yr arweinydd am bron i dri degawd.
Boris Fedorovich Podtserob oedd cynorthwyydd Molotov, ym 1949 daeth yn Ysgrifennydd Cyffredinol y Weinyddiaeth Materion Tramor, ac yn 1952 daeth yn Ddirprwy Weinidog Materion Tramor.
 
Gromyko yn traddodi ei araith enwog
Po fwyaf agored yr oedd yr Undeb Sofietaidd yn cefnogi’r Seionyddion, y mwyaf enbyd oedd gweinyddiaeth America i wrthsefyll y syniad o greu gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina.
Gwrthwynebwyr mwyaf dylanwadol y Seionyddion yn Washington oedd dau berson yr oedd sefyllfa'r Unol Daleithiau, mewn gwirionedd, yn dibynnu arnynt: yr Ysgrifennydd Gwladol George Marshall a'r Ysgrifennydd Amddiffyn James Forrestal. Roedden nhw'n ofni y byddai gwledydd Arabaidd yn troi tuag at Rwsia ac y byddai America yn cael eu gadael heb olew o'r Dwyrain Canol.
Treuliodd George Catlett Marshall ei oes gyfan mewn gwasanaeth milwrol. Ar ôl ymosodiad Japan ar ganolfan llynges America yn Pearl Harbour, gwnaeth yr Arlywydd Roosevelt ef yn gynghorydd milwrol iddo. Marshall a argymhellodd fod Truman yn defnyddio'r bom atomig yn erbyn y Japaneaid yn '45. Gorchmynnodd Stalin i Marshall gael Urdd y Comander Suvorov, a chyflwynodd y Llysgennad Gromyko y wobr.
Ar ôl y rhyfel, ymddiswyddodd Marshall a phenododd Truman ef yn Ysgrifennydd Gwladol. Marshall, arwr rhyfel, oedd awdur y cynllun enwog ar gyfer adferiad yr economi Ewropeaidd.
Person tebyg i Marshall oedd ei ddirprwy cyntaf a'i olynydd yn y dyfodol, Dean Acheson. Yr oedd yn ddyn o gymeriad ac egwyddorion na wyrodd oddi wrthynt. Yn ystod yr Ail Ryfel Byd, roedd Acheson yn gefnogwr i wella cysylltiadau â'r Undeb Sofietaidd. Cynigiodd rannu cyfrinachau ynni atomig gyda'r Undeb Sofietaidd, gan gredu y byddai Moscow fel arall yn colli hyder yn America a Lloegr.
Ond yna newidiodd Acheson ei safbwynt. O fis Medi '45 bu'n Is-ysgrifennydd Gwladol dros Faterion Gwleidyddol. Cafodd ei effeithio fwyaf gan ymgais Stalin i orfodi Twrci i drosglwyddo rheolaeth ar y Culfor Bosphorus i'r Undeb Sofietaidd.
Siaradodd Acheson â’r Arlywydd Truman, gan ei argyhoeddi bod yn rhaid i’r Unol Daleithiau sefyll yn galed yn erbyn Stalin. Daeth Acheson yn bensaer y polisi cyfyngu. Roedd Marshall yn aml yn absennol o Washington, ac roedd Acheson yn rheoli gwaith dydd i ddydd diplomyddion Americanaidd. Nid oedd yn meddwl cymaint am olew ag am yr angen i atal Stalin rhag sefydlu troedle yn y Dwyrain Canol.
Mae cefnogwyr cysylltiadau agos â gwledydd Arabaidd hefyd yn gosod y naws mewn cudd-wybodaeth Americanaidd.
Pennaeth swyddfa cudd-wybodaeth a gwybodaeth yr Adran Wladwriaeth oedd llysgennad diweddar Saudi Arabia, William Eddy. Mae ei gydymdeimlad â'r byd Arabaidd yn hawdd i'w egluro os gwyddoch, ar ôl ymddiswyddo, iddo gael swydd ymgynghori â chyflog uchel yn y cwmni olew Arabaidd-Americanaidd Aramco.
Prif arbenigwr y CIA yn y Dwyrain Canol oedd Kermit Roosevelt, ŵyr y diweddar Arlywydd Theodore Roosevelt. Ar ôl gadael gwasanaeth y llywodraeth, derbyniodd hefyd swydd fel is-lywydd cwmni olew Gulf Oil.
Syfrdanwyd Americanwyr gan ddiddordeb sydyn yr Undeb Sofietaidd yn y Dwyrain Canol a chefnogaeth ddi-flewyn-ar-dafod i Seioniaeth.
Ar Dachwedd 2, 1947, cyfarfu cynghorydd gwleidyddol i swyddfa'r Asiantaeth Iddewig dros Balestina yn Efrog Newydd, L. Gelber, â Dean Rusk, cyfarwyddwr Adran y Cenhedloedd Unedig o Adran y Wladwriaeth.
"Derbyniodd Mr. Rusk fi yn ystafell westy'r Ysgrifennydd Marshall," ysgrifennodd Gerber yn yr adroddiad. - Yn ystod y rhyfel, roedd Mr. Rusk yn gyrnol, tan fis Mawrth 1947 bu'n gweithio fel cynorthwyydd sifil dros faterion gwleidyddol i'r Ysgrifennydd Amddiffyn a daeth, yn ôl pob tebyg, yn un o'r ffigurau newydd a drosglwyddwyd i'r Adran Wladwriaeth gan yr Ysgrifennydd Gwladol o ymhlith ei gyn-gydweithwyr yn y fyddin.
Byddai'n rhesymegol credu nad yw Mr Rusk yn bennaeth adran arferol. Ef yw'r un y gellir ymddiried ynddo ac sy'n siarad dros y Cadfridog Marshall ei hun. Ac os felly, yna y dylid rhoddi y pwys mwyaf i rai o'r gosodiadau canlynol am Mr. Rusk.
Er ein lles ein hunain, mae'n credu, rhaid inni osgoi unrhyw ymddangosiad o ymlyniad i Rwsia. Mae araith Rwsia o blaid rhaniad Palestina yn syndod oherwydd ei newydd-deb mewn gwleidyddiaeth pro-Seionaidd.
Nawr mae sôn y tu ôl i'r llenni bod pobl Iddewig wedi'u dadleoli yn ymgasglu yn Constanta ar y Môr Du ac yn hwylio i Balestina o barth Rwsia. Efallai y byddwn ni ein hunain yn deall yr amgylchiad hwn fel mynegiant o agwedd drugarog ar ran yr Undeb Sofietaidd, ond efallai y bydd eraill yn ei ddehongli fel symudiad trwy bŵer mawr, lle mae pobl sydd wedi'u dadleoli yn chwarae rôl gwystlwyr a'i ddiben yw achosi pryder am y grŵp Eingl-Americanaidd.
Cynghorodd Mr Rusk ni i edrych yn fanwl ar yr effaith y byddai unrhyw gysylltiad arbennig a ganfyddir rhwng y Seionyddion a'r Undeb Sofietaidd yn ei chael ar yr Unol Daleithiau a'r byd Gorllewinol."
Gofynnodd Gelber i Rusk pam ei fod yn meddwl bod Rwsia wedi dod yn fwy cydymdeimladol ag Iddewon Palestina. Atebodd Rusk, o'i safbwynt ef, mai prif orchwyl y Rwsiaid yw torpedo Cynllun Marshall, ac i hyn maent am gael cefnogaeth Iddewon Ewrop ac America.
Roedd Rusk, a wnaeth yrfa wych ac a ddaeth yn Ysgrifennydd Gwladol o dan John Kennedy, yn anghywir.
Felly beth wnaeth i Stalin wneud popeth o fewn ei allu i greu Israel?
Ysgrifennodd Golda Meir, a oedd yn llysgennad cyntaf Israel i Moscow ac yn ddiweddarach yn weinidog tramor a phennaeth y llywodraeth:
“Nawr does gen i ddim amheuaeth mai’r prif beth i’r Sofietiaid oedd diarddel Lloegr o’r Dwyrain Canol. Ond yng nghwymp 1947, pan gynhaliwyd y dadleuon yn y Cenhedloedd Unedig, roedd yn ymddangos i mi fod y bloc Sofietaidd yn ein cefnogi hefyd oherwydd bod y Rwsiaid eu hunain yn talu am eu buddugoliaeth am bris ofnadwy ac felly, yn cydymdeimlo'n fawr â'r Iddewon a ddioddefodd. mor ddifrifol gan y Natsïaid, maent yn deall eu bod yn haeddu eu gwladwriaeth."
A oedd gan Stalin ddiddordeb yn nhynged yr Iddewon a ddaeth yn ddioddefwyr hil-laddiad yn yr ugeinfed ganrif? Y ffordd hawsaf i ateb y cwestiwn hwn yw: nid wrth gwrs. Yn union fel nad oedd ganddo ddiddordeb yn nhynged pobloedd eraill.
Ers talwm peidiodd Stalin â theimlo ei fod yn perthyn i'r bobl Sioraidd. Roedd eisiau bod yn Rwsieg, yn ystyried ei hun yn Rwsia. A dywedodd Vasya Stalin fach wrth ei chwaer mewn syndod: “Ydych chi'n gwybod bod ein tad yn arfer bod yn Sioraidd…”
Ysgrifennodd yr Athro a’r beirniad llenyddol Leonid Ivanovich Timofeev, a gadwodd ddyddiaduron manwl trwy gydol y rhyfel, a gyhoeddwyd yn ddiweddar, ar Ragfyr tri ar ddeg pedwar deg pedwar: “Maen nhw’n dweud bod Stalin yn yr holiadur diwethaf wedi nodi ei fod yn Rwsia o ran cenedligrwydd.”
Mewn gwirionedd, nid oedd Stalin wedi llenwi holiaduron ers amser maith. Yr oedd yr ychydig hyny, ar ddyledswydd, yn eu gweled, yn ddistaw mewn clwt. Ond mae'n nodweddiadol eu bod yn siarad am y peth. Roedd pwnc cenedligrwydd yn peri pryder.
Ysgrifennodd yr un athro Timofeev yn ei ddyddiadur:
“Ddoe roedd yna Evnin. Roeddwn i eisiau ei roi mewn athrofa ysgol. Ar y dechrau aeth popeth yn dda, ond ar ôl dysgu am ei genedligrwydd, cafodd ei ymgeisyddiaeth ei ddiffodd heb unrhyw drafodaeth ac yn bendant. Diddorol: Roeddwn i'n meddwl ei fod wedi ymsuddo...
Yn y brifysgol, mae'r un peth ag Evnin: fe wnaethant wrthod derbyn Iddewon i ysgol raddedig, ac mor ddi-dact nes bod y brifysgol gyfan yn siarad amdano ...
Cyffyrddiad diddorol. Gofynnodd Egolin [2] a oedd gennyf bobl ar gyfer y Pwyllgor Canolog. Argymhellais Shchirina iddo, ond dywedodd nad oedd hi'n addas oherwydd ei bod yn Iddewig. Mae gwrth-Semitiaeth wedi tyfu cymaint nes bod sïon ym Moscow am ferch a gafodd ei thrywanu i farwolaeth gan Iddewon ar y Pasg...
Yn Gosizdat gofynnon nhw i mi pwy ddylai gael ei ymddiried i lunio’r casgliadau, ond gyda’r amod gorfodol: dim ond awduron Rwsiaidd: maen nhw’n dweud eu bod nhw wrthi’n tynnu Iddewon o’u swyddi ac yn rhoi Rwsiaid yn eu lle...
Mae gwrth-Semitiaeth yn dal i ddatblygu: argymhellir peidio â rhoi unrhyw gyrsiau ar lenyddiaeth Rwsieg i Iddewon mewn prifysgolion. Mae gennym ddau athro cynorthwyol dan fygythiad o ddiswyddo sydd â'r anffawd o astudio llenyddiaeth Rwsiaidd...
Mewn cyfarfod yn y State Publishing House, lle trafodwyd pwy fyddai’n gweithio yn y Gwyddoniadur Llenyddol wedi’i adfer, dywedodd Chagin fod angen enwebu pobl o “ein cenedligrwydd”...
Cyn y chwyldro, roedd gwrth-Semitiaeth wedi'i lleoleiddio'n llym yn yr amgylchedd swyddogol, wedi'i amgylchynu gan gylch o gondemniad cyhoeddus. Nawr, i'r gwrthwyneb, mae'n dod oddi uchod i amgylchedd unedig ac mae'n ofynnol iddo beidio â thrafod, ond i amgyffred gorchmynion ei uwch-swyddogion, fel y dywedodd Shchedrin. Hynny yw, rhaid i Iddewon hyd yn oed gefnogi a gweithredu’r polisi hwn.”
Mae'r rhain i gyd yn gofnodion o sawl mis! Ar ôl y rhyfel, lledaenodd teimladau gwrth-Semitaidd hyd yn oed yn ehangach.
Pan oedd tynged Israel yn cael ei benderfynu yn Efrog Newydd a Stalin yn gorchymyn Molotov, Vyshinsky a Gromyko i gefnogi'r Seionyddion, yn yr Undeb Sofietaidd roedd gwrth-Semitiaeth eisoes wedi dod yn bolisi ymarferol y blaid ac offer y wladwriaeth. Ac yr oedd yr ymrafael dros greadigaeth Israel yn cyd-fynd â phuriad o Iddewon o'r cyfarpar.
Ond ni welodd Stalin unrhyw wrth-ddweud yma.
Roedd cymryd rhan weithredol yn y gwaith o greu gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina nid yn unig yn fodd i gythruddo’r Prydeinwyr a lleihau eu dylanwad yn y Dwyrain Canol, er bod hyn ynddo’i hun yn ddymunol.
Daeth yr Undeb Sofietaidd yn fuddugol o'r rhyfel, ac roedd hyn yn cynnwys nid yn unig caffaeliadau tiriogaethol, ond hefyd lledaeniad dylanwad ledled y byd.
“Fy nhasg oedd ehangu ffiniau mamwlad. Ac mae’n ymddangos bod Stalin a minnau wedi ymdopi’n dda â’r dasg hon,” cofiodd Molotov yn smyglyd.
Dywedodd Maxim Litvinov wrth newyddiadurwr Americanaidd yn haf 1946:
Mae Rwsia wedi dychwelyd i'w chysyniad diogelwch blaenorol yn seiliedig ar ehangu ffiniau. Po fwyaf o diriogaeth sydd gennych, y cryfaf fydd eich diogelwch. Os bydd y Gorllewin yn ildio i ofynion Sofietaidd, bydd hyn yn arwain at y ffaith y bydd y Gorllewin, beth amser yn ddiweddarach, yn wynebu cyfres newydd o ofynion.
Yn ôl Ehrenburg, siaradodd Maxim Maksimovich gydag ataliaeth am Stalin, gwerthfawrogi ei ddeallusrwydd a dim ond unwaith, wrth siarad am bolisi tramor, ochneidiodd: “Nid yw'n adnabod y Gorllewin... Pe bai ein gwrthwynebwyr yn sawl shahs neu sheikhs, byddai'n drech na nhw. ..."
Tua'r un amser, dywedodd Ysgrifennydd y Pwyllgor Canolog A.A. Dywedodd Kuznetsov:
“Rydym yn amddiffyn ein hunain, ond mae arwydd, yn seiliedig ar ganlyniadau’r rhyfel, pan ddaethom yn bŵer cryf iawn, fod yn rhaid i ni ddilyn ein polisi tramor annibynnol, gweithredol ein hunain ym mhobman. A chafodd y llysgenhadon gyfarwyddiadau o'r fath fel na ddylen nhw gymryd rhan mewn llwyni, ond ymddwyn yn fwy eofn. ”
Aelod o'r Pwyllgor Canolog a phennaeth y Sovinformburo S.A. Ysbrydolwyd propagandwyr y fyddin gan Lozovsky:
“Mae curo yn pennu ymwybyddiaeth – ac mae’r ffaith ein bod ni’n curo ein hwynebau yn cael ei fewnoli gan lawer, ac maen nhw’n dechrau dychmygu bod yr Undeb Sofietaidd yn cynrychioli pŵer, a phŵer bob amser yn cael ei barchu; mae p’un a ydyn nhw’n ei hoffi ai peidio yn gwestiwn arall, ond maen nhw bob amser yn ei barchu.”
Ar ôl y rhyfel, dechreuodd Stalin ddiddordeb mewn rhanbarthau nad oedd wedi talu unrhyw sylw iddynt o'r blaen. Pan drafodwyd tynged y trefedigaethau Eidalaidd yn Affrica, mynnodd Molotov, mewn cyfarfod â'r Americanwyr, fod yr hawl i warchod un ohonynt, Tripolitania, Libya heddiw, yn cael ei drosglwyddo i'r Undeb Sofietaidd.
Dywedodd Molotov:
“Dywed Stalin: “Dewch ymlaen, pwyswch!” Cefais gyfarwyddyd i godi’r cwestiwn fel y gellid dyrannu’r maes hwn i ni. Gadael y rhai sy'n byw yno, ond o dan ein rheolaeth ni.”
Nid oedd yr Americanwyr yn cytuno, a gadawyd Stalin heb Libya. Yna cellwair Molotov:
“Os nad ydych chi am ildio un o’r trefedigaethau Eidalaidd i ni, byddem yn fodlon â Congo Gwlad Belg.”
Roedd gan Congo gronfeydd wrth gefn profedig o wraniwm. Roedd y bom atomig cyntaf eisoes wedi cael ei danio, a daeth wraniwm yn fwy gwerthfawr nag aur.
Roedd Stalin eisiau ennill rheolaeth dros gulfor y Môr Du a cheisiodd greu gweriniaeth Sofietaidd ar diriogaeth Iran a Xinjiang Tsieineaidd. Sefydlodd ganolfannau llynges Sofietaidd yn y Ffindir a Tsieina. Roedd yr arweinydd yn cyfrif ar rywbeth tebyg ym Mhalestina. Os na fyddwch chi'n creu gweriniaeth sosialaidd yno, yna o leiaf yn cael cynghreiriad dibynadwy a chanolfannau milwrol.
Ar ôl trechu'r Almaen Natsïaidd, ar ôl i Ddwyrain Ewrop ddod o dan reolaeth Sofietaidd, roedd popeth yn ymddangos yn bosibl. Os bydd llywodraethau newydd yng Ngwlad Pwyl, Tsiecoslofacia neu Fwlgaria yn gweithredu'n gwbl unol â chyfarwyddiadau Moscow, yna beth am gyfrif ar yr un ymddygiad gan arweinwyr y wladwriaeth Iddewig yn y dyfodol?
A oedd Stalin yn gallu ymyrryd â materion yn y Dwyrain Canol a throsglwyddo ei filwyr i diriogaeth Israel, fel yr ofnai diplomyddion Americanaidd a swyddogion cudd-wybodaeth?
Dyma enghraifft o ranbarth cyfagos.
“Roedd Stalin bron â pharatoi ymosodiad ar Iwgoslafia,” meddai Khrushchev. — Rwy’n cofio unwaith y dywedodd Gweinidog Diogelwch Gwladol yr Wcrain wrthyf fod nifer fawr o bobl yn cael eu hanfon yn gyfrinachol i’r Balcanau o Odessa. Fe'u hanfonwyd gan ryw long, mae'n debyg i Bwlgaria.
Dywedodd pobl a fu'n ymwneud â threfnu eu hymadawiad wrthyf fod ffurfiannau milwrol wedi'u ffurfio, ac er eu bod yn gadael mewn dillad sifil, roedd ganddynt wisgoedd milwrol ac arfau yn eu cesys.
Cefais wybod bod rhyw fath o ymosodiad ar Iwgoslafia yn cael ei baratoi. Ni allaf ddweud pam na ddigwyddodd. Ar ben hynny, ni chlywais am hyn o gwbl gan Stalin ei hun, ond adroddodd ysgutorion ei ewyllys i mi, a oedd yn trefnu anfon a byrddio'r bobl hynny ar longau. Roedden nhw mewn hwyliau ymosodol: “Fe fyddan nhw'n rhoi ein rhai ni iddyn nhw!” Maen nhw eisoes yn gadael a byddan nhw’n dechrau gweithredu’n fuan.”
Doedd dim difaru yn eu geiriau am yr hyn oedd yn digwydd.”
Roedd Israel ymhellach o ffiniau Sofietaidd nag Iwgoslafia. Ni allai'r fflyd Sofietaidd a hedfan gefnogi ymgyrch glanio cyflym yn y Dwyrain Canol. Roedd angen paratoi ar ei gyfer, yn gyntaf oll i baratoi, fel petai, y parti derbyn.
Ar 30 Mai, 1947, sefydlodd archddyfarniad y llywodraeth y Pwyllgor Gwybodaeth o dan Gyngor y Gweinidogion (Pwyllgor Rhif 4), a oedd i fod i gynnal cudd-wybodaeth wleidyddol, milwrol, a gwyddonol a thechnegol. Arweiniwyd y pwyllgor - yn rhan amser - gan y Gweinidog Tramor Vyacheslav Molotov.
Rhoddwyd y dasg o ddarparu gwybodaeth ddibynadwy i arweinyddiaeth y wlad am yr hyn oedd yn digwydd ym Mhalestina. Ymddiriedwyd hyn i'r Cyrnol Andrei Makarovich Otroshchenko, a arweiniodd gyfeiriad deallusrwydd gwleidyddol y Dwyrain Canol. Cyn y rhyfel, roedd yn byw yn Tehran. Yn '38 cafodd ei arestio. Roedd yn ffodus; disodlwyd Yezhov yn Gomisiynydd Materion Mewnol y Bobl gan Beria. Rhyddhawyd rhai, yn eu plith Otroshchenko. Fe'i dychwelwyd hyd yn oed i'r rhengoedd a'i anfon eto i Tehran yn ystod y rhyfel.
Cafodd pennaeth yr adran cudd-wybodaeth anghyfreithlon, Korotkov, dasg arall - recriwtio asiantau ymhlith Iddewon oedd yn gadael am Balestina.
Anfonwyd preswylydd cyntaf y Pwyllgor Gwybodaeth i Israel, Vladimir Ivanovich Vertiporokh, tal iawn, urddasol, gyda mwstas. Chwaraeodd ymddangosiad ran bwysig yn ei yrfa, a ddaeth i ben gyda rheng cyffredinol. Ym 1953, penododd Beria, a oedd yn hoffi ei ymddangosiad chwim, Vertiporokh yn bennaeth yr adran gudd-wybodaeth ddwyreiniol am yr union reswm hwn.
Yn raddedig o Sefydliad Cemegol-Technolegol y Diwydiant Cig Moscow, daeth Vertiporokh i ben ar unwaith yn y cyfarpar NKVD. Dechreuodd y gwasanaeth yn y Dwyrain Pell - roedd yn ymwneud â gwasanaethau diogelwch gweithredol ar gyfer mentrau diwydiant pysgota. Yn 1942, anfonwyd ef i Iran, i ddinas Mashhad, i barth a feddiannwyd gan filwyr Sofietaidd.
Daeth Vertiporokh i Israel ar ddiwedd 1948, lle dysgodd Saesneg. Dim ond pobl o Rwsia y gallai swyddogion cudd-wybodaeth nad oeddent yn siarad Hebraeg nac Arabeg gysylltu â nhw; roedd hyn yn cyfyngu’n wrthrychol ar eu galluoedd gweithredol. Yn wir, roedd yna hefyd amgylchiadau a oedd yn gwneud y gwaith yn haws - yn y cyflwr ifanc nid oeddent yn cymryd cyfrinachau o ddifrif, roedd llawer yn cael ei ddweud a'i wneud yn agored ac yn gyhoeddus.
Mae cofiannau Pavel Anatolyevich Sudoplatov yn dweud bod cudd-wybodaeth “wedi derbyn cyfarwyddiadau i anfon ein hasiantau i Balestina trwy Rwmania. Roedden nhw i fod i greu rhwydwaith cudd-wybodaeth anghyfreithlon ym Mhalestina y gellid ei ddefnyddio mewn ymgyrchoedd ymladd a difrodi yn erbyn y Prydeinwyr.” Ers 1946, mae’r Is-gapten Cyffredinol Sudoplatov wedi bod yn bennaeth ar yr adran “DR” yn y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol - y gwasanaeth terfysgaeth a difrod.
Ysgrifennodd Sudoplatov ei fod wedi dyrannu tri swyddog ar gyfer y llawdriniaeth hon: Garbuz, Semenov (enw iawn Alexander Taubman) a Kolesnikov.
Fe wnaeth “Semyonov a Kolesnikov,” haerodd Sudoplatov, “setlo yn Haifa a chreu dau rwydwaith cudd-wybodaeth, ond ni chymerodd ran mewn sabotage yn erbyn y Prydeinwyr. Llwyddodd Kolesnikov i drefnu danfon arfau bychain a thaflegrau gwrth-danc a ddaliwyd oddi wrth yr Almaenwyr o Rwmania i Balestina. Arhosodd Garbuz yn Rwmania, gan ddewis ymgeiswyr yno i'w hailsefydlu yn Israel yn y dyfodol. ”
Roedd pobl Sudoplatov yn cymryd rhan mewn gweithgareddau penodol - paratoi galluoedd gweithredol ar gyfer terfysgaeth a difrod yn erbyn gwledydd y Gorllewin pe bai rhyfel. Ni wyddys a wnaethant helpu'r Iddewon Palesteinaidd. Nid yw dogfennau Sofietaidd ar y mater hwn wedi'u dad-ddosbarthu. Nid oes unrhyw awgrym o hyn yn y deunyddiau Israel, er pe bai'r gwasanaethau cudd-wybodaeth Sofietaidd yn ymwneud â rhywbeth, byddai Israel yn fodlon ei wneud yn gyhoeddus yn y degawdau ers hynny.
Mae atgofion Pavel Anatolyevich Sudoplatov yn hynod ddiddorol, maent yn darllen fel nofel antur, ond mae'n amhosibl eu hystyried fel ffynhonnell gwbl ddibynadwy.
Bu farw'r un y soniodd amdano, Joseph Mikhailovich Garbuz, cyrnol wedi ymddeol, a ddiswyddwyd o ddiogelwch y wladwriaeth yng nghwymp '52, ym mis Awst dwy fil a phedwar.
Aeth Taubman i lawr yn hanes y gwasanaethau cudd-wybodaeth fel y dyn a drefnodd lofruddiaeth y comiwnydd Almaenig Rudolf Clement, un o gefnogwyr ffyddlon Trotsky. Yn 1938, ar drothwy cynhadledd sefydlu'r Pedwerydd Rhyngwladol, a grëwyd gan Trotsky, ar gyfarwyddiadau o Moscow, denodd Taubman Clement i dŷ diogel, lle cafodd ei drywanu i farwolaeth. Taflwyd y corff i'r Seine. Cyn i'r heddlu ddod o hyd i'r corff a'i adnabod, roedd Taubman eisoes wedi dychwelyd i Moscow. Newidiwyd ei enw olaf, a pharhaodd i wasanaethu yn niogelwch y wladwriaeth o dan yr enw Semyonov.
Treuliodd y Cyrnol Yuri Antonovich Kolesnikov (mae rhai ffynonellau'n rhestru ei enw iawn fel Jonah Toivovich Goldstein), a aned yn Bessarabia, tua thair blynedd y tu ôl i linellau'r gelyn yn ystod y rhyfel, yn gorchymyn datodiad rhagchwilio a sabotage. Ar ôl gadael yr asiantaethau diogelwch gwladol, ymgymerodd â gwaith llenyddol a chydweithiodd â Phwyllgor Gwrth-Seionaidd y Cyhoedd Sofietaidd. Yn ystod y rhyfel cafodd ei enwebu ddwywaith ar gyfer teitl Arwr yr Undeb Sofietaidd, ond dim ond mewn naw deg chwech y dyfarnwyd seren aur Arwr Rwsia i Kolesnikov. Gwrthododd Kolesnikov yn wastad â siarad am ei waith yn Rwmania a Phalestina, gan ddweud yn ddirgel ei fod yn ysgrifennu cofiannau - “bydd popeth yno.”
Wrth gwrs, aeth swyddogion cudd-wybodaeth Sofietaidd i Balestina a gweithio yno dan orchudd amrywiol sefydliadau Sofietaidd. Ond, mae'n debyg, maent yn cyfyngu eu hunain i'r rôl draddodiadol o gael gwybodaeth a recriwtio asiantau.
Roedd Iddewon Palesteinaidd adain chwith, mewnfudwyr o Ddwyrain Ewrop, yn fodlon cysylltu â chynrychiolwyr Sofietaidd, yn ateb unrhyw gwestiynau, ac yn dweud popeth yr oeddent yn ei wybod. Gwnaethant ef yn ddiffuant a chyda phleser.
Swyddogion cudd-wybodaeth Sofietaidd oedd â'r diddordeb mwyaf yn y fyddin. Roedd ganddynt ddiddordeb yn arweinyddiaeth y sefydliad milwrol tanddaearol Haganah, a drawsnewidiwyd yn ddiweddarach yn Lluoedd Amddiffyn Israel, a'r Palmach (yn fyr am Plugotmahats - cwmnïau sioc). Roedd y rhain yn unedau ymladd a grëwyd yn ystod yr Ail Ryfel Byd i ymladd yn erbyn yr Almaenwyr a'u cynghreiriaid. Roedd milwyr Iddewig yn cydymdeimlo â'r Undeb Sofietaidd ac nid oeddent yn ei hystyried yn gywilyddus i rannu gwybodaeth â phobl Sofietaidd, hyd yn oed os oedd yn cael ei ystyried yn gyfrinach.
Creodd digonedd y ffynonellau gwybodaeth ymdeimlad twyllodrus o bŵer ymhlith staff yr orsaf. Roeddent yn credu y gallent reoli Israel yn gyfrinachol a thrwy hynny ddylanwadu ar y gymuned Iddewig Americanaidd. Rhithiau oedd y rhain; nid oedd y bobl Sofietaidd yn deall system wleidyddol Israel. Nid dynion milwrol radicalaidd, ond yn hytrach gwleidyddion cymedrol oedd yn arwain y wlad ac yn pennu cwrs Israel. Nid oedd unrhyw asiantau Sofietaidd ymhlith y gwleidyddion mewn grym.
Ar 26 Tachwedd, 1947, dechreuodd Cynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig drafod cwestiwn Palestina.
Yn gynnar yr un diwrnod, derbyniodd yr Arlywydd Truman a gweinidogion allweddol friff CIA. Dywedodd fod Palestina mewn anhrefn, lle mae "y Sofietiaid yn chwilio am unrhyw gyfle i gryfhau eu sefyllfa."
Rhybuddiodd cudd-wybodaeth America ei llywodraeth y gallai ymddangosiad gwladwriaeth Iddewig, ar y naill law, amddifadu America o'r olew yr oedd ei angen arni, ac ar y llaw arall, agor y drws i dreiddiad Sofietaidd i'r Dwyrain Canol.
Cyfarfu'r Ysgrifennydd Amddiffyn Forrestal â chadeirydd y Blaid Ddemocrataidd, dangosodd femo CIA cyfrinachol iddo a gofynnodd iddo ddylanwadu ar yr Arlywydd Truman, esboniwch iddo y byddai nid yn unig yr Arabiaid, ond y byd Mwslimaidd cyfan yn codi yn erbyn America.
Ond y diwrnod hwnnw yn unig y cryfhaodd gobaith Iddewon Palestina am eu gwladwriaeth eu hunain.
Yn sesiwn y Gymanfa Gyffredinol, gwnaeth Gromyko ei araith enwog yn amddiffyn hawl yr Iddewon i'w gwladwriaeth eu hunain, yn llawer cryfach a mwy rhesymegol na'r un flaenorol. Ysgrifennwyd yr araith yn bennaf ym Moscow; ychwanegodd Gromyko liwiau newydd ati.
Dywedodd Andrei Andreevich fod dau opsiwn posib ar gyfer datrys mater dyfodol Palestina. Y cyntaf yw creu un wladwriaeth Arabaidd-Iddewig. Os yw'r opsiwn hwn yn afrealistig oherwydd bod Arabiaid ac Iddewon yn dweud na allant fyw gyda'i gilydd, yna rhaid rhannu Palestina yn ddwy wladwriaeth ddemocrataidd annibynnol - gwladwriaeth Arabaidd ac Iddewig.
Mae'n amlwg bellach fod creu gwladwriaeth sengl yn amhosibl ar hyn o bryd. Felly, erys yr ail opsiwn. Dim ond y gwladwriaethau Arabaidd sy'n gwrthwynebu hyn.
Efallai na chadarnhaodd neb gwell na Gromyko hawliau Iddewon i’w gwladwriaeth eu hunain ym Mhalestina:
Mae cynrychiolwyr gwledydd Arabaidd yn nodi bod rhaniad Palestina yn anghyfiawnder hanesyddol. Ond ni allwn gytuno â'r safbwynt hwn, os mai dim ond oherwydd bod y bobl Iddewig yn gysylltiedig â Phalestina dros gyfnod hanesyddol hir o amser. Ar ben hynny, ni allwn golli golwg ar y sefyllfa y cafodd yr Iddewon eu hunain ynddi o ganlyniad i'r rhyfel byd diwethaf. Mae'n werth cofio hyd yn oed nawr, o ganlyniad i'r rhyfel a osodwyd gan Hitler yn yr Almaen, fod yr Iddewon fel pobl wedi dioddef yn fwy nag unrhyw bobl eraill. Gwyddoch nad oedd un wladwriaeth yng Ngorllewin Ewrop a allai amddiffyn buddiannau’r bobl Iddewig yn ddigonol rhag mympwyoldeb a thrais ar ran y Natsïaid.
Mynegodd dirprwyaethau Arabaidd anfodlonrwydd â'r safbwynt hwn o'r Undeb Sofietaidd. Atebodd Gromyko nhw: “Yn ein hargyhoeddiad dwfn, mae rhannu Palestina yn ddwy wladwriaeth annibynnol yn cyfateb i fuddiannau sylfaenol nid yn unig Iddewon, ond Arabiaid hefyd.”
Yn ôl Gromyko, bydd rhaniad Palestina "yn arwyddocaol hanesyddol":
“Bydd penderfyniad o’r fath yn bodloni gofynion cyfreithlon y bobl Iddewig, y mae cannoedd o filoedd o’u cynrychiolwyr, fel y gwyddoch, yn dal yn ddigartref, heb eu cartrefi eu hunain, sydd wedi dod o hyd i loches dros dro yn unig mewn gwersylloedd arbennig ar diriogaethau rhai o Orllewin Ewrop. yn datgan.”
Ymosododd Gromyko ar lywodraeth Prydain, a ddywedodd ei bod yn barod i dynnu’n ôl o Balestina a darparu amodau ar gyfer datrysiad dwy wladwriaeth dim ond pe bai Arabiaid ac Iddewon yn dod i gytundeb: “Mae’r drafodaeth ar gwestiwn Palestina yn y sesiwn hon yn dangos bod Arabiaid ac Iddewon methu dod i gytundeb. Felly, mae cyflwyno amodau o’r fath bron yn gyfystyr â’i gladdu hyd yn oed cyn i’r Gymanfa Gyffredinol wneud penderfyniad cyfatebol.”
Yn y bôn, cefnogodd Gromyko frwydr arfog grwpiau tanddaearol Iddewig yn erbyn awdurdodau Prydain: “Mae Iddewon ac Arabiaid yn casáu’r drefn bresennol ym Mhalestina. Beth yw agwedd Iddewon, yn arbennig, tuag at y gorchmynion hyn, rydych chi i gyd yn gwybod.”
Ymatebodd Gromyko hefyd i’r dirprwyaethau Arabaidd hynny a fynnodd nad oedd gan y Cenhedloedd Unedig hawl i benderfynu tynged Palestina:
“Nid yn unig y mae gan y Cynulliad Cyffredinol, fel y Cenhedloedd Unedig yn gyffredinol, yr hawl i ystyried y mater hwn, ond o ystyried y sefyllfa bresennol ym Mhalestina, mae’n ofynnol iddo wneud penderfyniad priodol. Ym marn y ddirprwyaeth Sofietaidd, mae'r cynllun ar gyfer datrys y cwestiwn o Balestina a baratowyd gan y Comisiwn ad hoc, yn unol â'r hyn y dylai gweithrediad ymarferol y mesurau i'w weithredu orwedd gyda'r Cyngor Diogelwch, yn gwbl gyson â buddiannau cynnal a chadw a cryfhau heddwch rhyngwladol a buddiannau cryfhau cydweithrediad rhwng gwladwriaethau. Dyna pam mae’r ddirprwyaeth Sofietaidd yn cefnogi’r argymhelliad i rannu Palestina.”
Roedd araith Gromyko yn bendant ar gyfer tynged Israel. Fe'i cyhoeddwyd gan bapurau newydd Iddewig ledled y byd. Dylanwadodd hefyd ar Americanwyr. Gwnaeth yr Arlywydd Truman y penderfyniad terfynol. Gan fod Stalin yn benderfynol o roi eu gwladwriaeth eu hunain i’r Iddewon, byddai’n wirion i’r Unol Daleithiau wrthsefyll!..
Cyfarfu Arlywydd America yn gyfrinachol â Weizmann. Canmolodd Truman bennaeth Sefydliad Seionyddol y Byd:
“Roedd Weizmann yn ddyn rhyfeddol, yn un o’r dynion doethaf i mi ei gyfarfod erioed, yn arweinydd go iawn, yn un o fath...”
Siaradodd yr arlywydd yn uniongyrchol am yr hyn oedd yn peri pryder i'w staff - roedd yr Undeb Sofietaidd yn defnyddio'r wladwriaeth Iddewig i ymdreiddio i'r rhanbarth.
“Ni fydd hynny’n digwydd,” atebodd Weizmann. “Pe bai’r Sofietiaid eisiau defnyddio ymfudo Iddewig i ledaenu eu syniadau, fe allen nhw fod wedi gwneud hyn ers talwm. Ond mae pobl yn dod atom ni sy'n ffoi rhag comiwnyddiaeth. Mae gwerinwyr llewyrchus a gweithwyr medrus yn ymdrechu am safon byw uchel a oedd yn amhosibl o dan gomiwnyddiaeth. Dim ond ymhlith y rhannau anllythrennog a thlawd o gymdeithas y gall comiwnyddiaeth ledaenu.”
Cytunodd Truman, er gwaethaf y safbwyntiau gwrthgyferbyniol yn y weinyddiaeth Americanaidd, i rannu Palestina. At hynny, mynnodd fod Adran y Wladwriaeth yn sicrhau bod gwledydd America Ladin naill ai'n pleidleisio dros rannu Palestina neu'n ymatal.
Roedd y Llywydd yn gwybod nad oedd ei ddiplomyddion ei hun yn cytuno ag ef ac roedd yn boicotio ei linell. Truman dyfalbarhau. Galwodd Adran y Wladwriaeth bob dydd, gan ofyn sut roedd ei gyfarwyddiadau'n cael eu cyflawni.
Fodd bynnag, maen nhw'n dweud i bleidleisiau gwledydd America Ladin gael eu sicrhau gan Nelson Rockefeller, a oedd gynt yn Ddirprwy Ysgrifennydd Gwladol America Ladin. Taniodd Truman ef oherwydd bod Rockefeller yn cefnogi'r holl unbeniaid lleol.
Pam penderfynodd Rockefeller yn sydyn helpu Iddewon Palesteinaidd? Dywed rhai mai allan o euogrwydd y bu iddo gynnal busnes cyfrinachol gyda'r Almaen Natsïaidd. Mae eraill yn honni bod Rockefeller yn ofni amlygiad ac wedi gwneud i arweinwyr y mudiad Seionaidd addo peidio byth â chodi'r mater hwn.
Un ffordd neu'r llall, mewn tri diwrnod galwodd Rockefeller bawb yr oedd yn eu hadnabod yn America Ladin. Ac roedd yn adnabod pawb oedd yn gwneud penderfyniadau ym mhob gwlad. Mae'n debyg ei fod yn argyhoeddiadol iawn.
O ganlyniad, pleidleisiodd Brasil a Haiti, a oedd ar fin pleidleisio "na", "ie". Pleidleisiodd Nicaragua, Bolivia ac Ecwador, a oedd wedi bwriadu ymatal, o blaid hefyd. Ymataliodd yr Ariannin, Colombia ac El Salvador, a oedd yn gwrthwynebu rhaniad Palestina, rhag pleidleisio.
Mabwysiadwyd Penderfyniad Cynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig Rhif 181 - “Ar greu dwy wladwriaeth annibynnol ar diriogaeth Mandad Palestina Prydeinig” - ddydd Sadwrn, y nawfed ar hugain o Dachwedd 1947.
Roedd angen i'r Iddewon gasglu pleidlais o ddwy ran o dair o blaid creu dwy wladwriaeth.
Roedd safbwynt Stalin yn bwysicach fyth oherwydd nid oedd ganddo un, ond pum pleidlais yn y Cenhedloedd Unedig.
Pan drafodwyd creu'r Cenhedloedd Unedig, ceisiodd Stalin ddod â'r holl weriniaethau Sofietaidd i'r Cenhedloedd Unedig yn y dyfodol a thrwy hynny gryfhau ei safle yno.
I’r perwyl hwn, ym mis Ionawr pedwar deg pedwar, yng nghyfarfod llawn y Pwyllgor Canolog, y gyfraith “Ar roi pwerau i weriniaethau’r Undeb ym maes cysylltiadau tramor ac ar drawsnewid, yn hyn o beth, Commissariat Materion Tramor y Bobl o bob math. -Undeb un yn Gomisiynydd Pobl Undeb-Gweriniaethol” ei gymeradwyo.
Ym mis Chwefror, newidiwyd y cyfansoddiad, a derbyniodd y gweriniaethau undeb yr hawl i ymrwymo i gysylltiadau â gwladwriaethau eraill, i wneud cytundebau gyda nhw, a hyd yn oed cyfnewid llysgenadaethau a chonsyliaethau.
Ar Awst 28, 1944, mewn cyfarfod â diplomyddion Americanaidd a Phrydeinig, dywedodd Llysgennad yr Unol Daleithiau Gromyko “y dylai holl weriniaethau sosialaidd Sofietaidd cysylltiedig fod ymhlith cyfranogwyr gwreiddiol y Sefydliad.”
Roedd y Prydeinwyr a'r Americanwyr wedi'u syfrdanu. Ymatebodd yr Arlywydd Roosevelt yn yr achos hwn y byddai angen derbyn pob un o'r pedwar deg wyth o daleithiau Americanaidd i'r Cenhedloedd Unedig. Ond ceisiodd Washington guddio'r gwahaniaethau hyn. Roedd yr Americanwyr yn pryderu y byddai'r anghydfod ar y pwnc hwn yn dod yn gyhoeddus a byddai'r Almaen yn penderfynu bod anghytgord rhwng y cynghreiriaid, a byddai hyn yn ymestyn y rhyfel.
Ysgrifennodd Roosevelt lythyr personol at Stalin ar Fedi 1, gan nodi bod y galw hwn yn peryglu creu'r Cenhedloedd Unedig. Atebodd Stalin wrth Roosevelt fod hwn yn fater sylfaenol bwysig i’r Undeb Sofietaidd, yn enwedig gan fod yr Wcrain a Belarus, er enghraifft, “o ran poblogaeth a’u harwyddocâd gwleidyddol yn fwy na rhai taleithiau.”
I ddechrau, roedd yr Americanwyr yn ystyried cynnig Stalin yn "ystum fympwyol neu'n jôc ddrwg." A dweud y gwir, arddull o ddiplomyddiaeth ddiofal ydoedd: beth am roi cynnig arni, a beth os bydd yn llwyddo? Ac roedd yn rhannol lwyddiannus.
Ym mis Chwefror 1945, cyrhaeddodd Churchill a Roosevelt Yalta. Trafodwyd trefn y byd ar ôl y rhyfel. Cynigiodd Molotov fformiwla gyfaddawd. Mae Moscow yn tynnu'n ôl y gofyniad i dderbyn pob un ar bymtheg o weriniaethau, ond mae'n gofyn am dderbyn tair: Wcráin, Belarus a Lithwania. Yn y sefyllfa waethaf, dau. Ym mhrotocol cyfrinachol Cynhadledd Crimea, cytunodd yr Unol Daleithiau a Phrydain Fawr i gefnogi derbyn Wcráin a Belarus i sefydliad byd y dyfodol.
Nid oedd y byd yn gwybod am y cytundeb cyfrinachol hwn. Roedd yn rhaid i Roosevelt a Churchill argyhoeddi eu his-weithwyr eu hunain a'r cyhoedd o'u gwledydd o hyd.
Ond gorchmynnodd Stalin a Molotov yng ngwanwyn 1945 fod dirprwyaethau o Belarus a'r Wcráin yn cael eu hanfon i San Francisco ar gyfer y gynhadledd sefydlu. Nid oedd yr Americanwyr yn disgwyl hyn a cheisiodd ei atal. Dywedon nhw y gallai'r ddwy weriniaeth gael eu derbyn i'r Cenhedloedd Unedig ar ôl i'r sefydliad ei hun gael ei sefydlu.
Ond cymerodd Gromyko, gan ufuddhau i gyfarwyddiadau Moscow, safbwynt anodd. Heb ei gyfranogiad, byddai'r gynhadledd wedi dod i stop. Gweithiodd y bygythiadau a'r wltimatwm. Ar Ebrill 27, 1945, gwnaed penderfyniad i dderbyn Wcráin a Belarus i aelodaeth wreiddiol y Cenhedloedd Unedig.
Felly, nid oedd gan Stalin un bleidlais yn y Cenhedloedd Unedig, ond tair - yr Undeb Sofietaidd, Wcráin a Belarus. Yn ogystal, pleidleisiodd Tsiecoslofacia a Gwlad Pwyl fel y gorchmynnodd Moscow. Roedd pum pleidlais Stalin yn bendant. Pe bai Stalin wedi pleidleisio yn ei erbyn, ni fyddai Israel wedi ymddangos. Pleidleisiodd tri deg tair gwlad “dros”, a thair ar ddeg “yn erbyn”. Ymataliodd sawl gwlad, gan gynnwys Lloegr.
Cymerwyd y penderfyniad.
“Er na chymerodd Ffrainc ran ffurfiol yng nghreadigaeth Israel,” ysgrifennodd y Cadfridog Charles de Gaulle, “roedd hi’n cymeradwyo’n gynnes ei ymddangosiad. Ni allai mawredd y dasg o gasglu’r Iddewon ynghyd a rhoi’r hawl iddynt reoli drostynt eu hunain mewn gwlad sydd wedi’i nodi gan eu hanes gwych ac a oedd yn perthyn iddynt bedair canrif ar bymtheg yn ôl fy nghyfareddu.
O safbwynt dynol, roeddwn yn ei hystyried yn iawn i’r bobl hyn dderbyn eu cartref cenedlaethol eu hunain, a gwelais yn hyn fath o iawndal am yr holl ddioddefaint a brofodd yr Iddewon dros y canrifoedd, a’r gwaethaf ohonynt oedd y màs difodi a wnaed gan Hitler's Germany ..."
Aeth cannoedd o filoedd o Iddewon Palesteinaidd, mewn trallod â hapusrwydd, i'r strydoedd gyda brwdfrydedd.
Y diwrnod wedyn, Tachwedd 30fed, dechreuodd aflonyddwch ym Mhalestina ymhlith yr Arabiaid, wedi'i gythruddo gan benderfyniad y Cenhedloedd Unedig. Ymosodwyd ar Iddewon ym mhobman, a bu farw saith o bobl.
Ffurfiwyd y Fyddin Ryddhad Arabaidd yn Syria i gipio Palestina. Eisoes ym mis Chwefror 1948, roedd milwyr Arabaidd yn erlid Iddewon ledled Palestina. Nid oeddent yn gallu dal a dinistrio'r aneddiadau Iddewig a oedd yn gwrthsefyll enbyd, ond dinistriwyd y cysylltiadau rhyngddynt. Ni allai timau achub Iddewig fynd drwodd i'r aneddiadau dan warchae.
Ni wnaeth y Prydeinwyr ddim i atal y trais. Roedd fel petaent am ddangos i'r byd ei bod yn ofer i'r Cenhedloedd Unedig dderbyn y syniad twp o rannu Palestina. Ond gyda dyfodiad y gwanwyn, dechreuodd unedau hunanamddiffyn Iddewig ymladd yn fwy ffyrnig ac ennill y llaw uchaf dros y byddinoedd Arabaidd.
Ar 4 Rhagfyr, 1947, derbyniodd Gromyko lythyr o ddiolch:
“Dymuna Eich Ardderchogrwydd, Asiantaeth Iddewig Palestina fynegi ei ddiolchgarwch dwfn i lywodraeth Undeb y Gweriniaethau Sosialaidd Sofietaidd am ei chefnogaeth i’r penderfyniad a fabwysiadwyd gan Gynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig i gefnogi sefydlu gwladwriaeth Iddewig.
Mae gen i'r anrhydedd, syr, i fod yn ddiffuant yn eiddo i chi, Abba Hillel Silver, Cadeirydd Adran America o'r Asiantaeth Iddewig dros Balestina."
Roedd mabwysiadu'r argymhelliad hwn yn drobwynt yn hanes y bobl Iddewig. Ar ôl dwy fil o flynyddoedd heb gartref cenedlaethol, mae’r Iddewon nawr yn cael y cyfle i ymuno â’r teulu o genhedloedd a gwneud eu cyfraniad sylweddol i fywyd rhyngwladol...
Bydd y bobl Iddewig bob amser yn ddiolchgar i'ch llywodraeth, a fu'n gymorth iddynt gyflawni rhyddhad cenedlaethol yn y sesiwn hon o'r Gymanfa Gyffredinol.
Byddem yn ddiolchgar iawn petaech yn anfon cynnwys y llythyr hwn at eich llywodraeth.
 
Arfau i Iddewon
Roedd y gwledydd Arabaidd wedi'u cythruddo'n aruthrol gan y sefyllfa Sofietaidd. Roedd y pleidiau comiwnyddol Arabaidd, a oedd yn gyfarwydd ag ymladd yn erbyn “Seioniaeth - asiantau imperialaeth Prydain ac America,” ar eu colled, yn gweld bod y sefyllfa Sofietaidd wedi newid y tu hwnt i adnabyddiaeth.
Ar 5 Tachwedd, 1947, daeth Charge d'Affaires yr Undeb Sofietaidd yn Irac A.F. Ysgrifennodd Sultanov at Adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor: “Roedd cylchoedd Arabaidd yn hyderus na fyddai’r Undeb Sofietaidd yn cytuno i’r prosiect o greu gwladwriaeth Seionaidd...”
Rhybuddiodd Sultanov y weinidogaeth am y canlyniadau: mewn sefyllfa o’r fath, byddai’n haws i’r Prydeinwyr “roi bloc Mwslimaidd gwrth-Sofietaidd at ei gilydd o wledydd y Gynghrair Arabaidd, Twrci, Iran a Phacistan.”
Ym Moscow, gofynnodd llysgennad yr Aifft, Bindari Pasha, am gael gweld y Dirprwy Weinidog Tramor Gusev (cyn-lysgennad i Loegr).
Dywedodd y diplomydd o’r Aifft iddo ddod “fel ffrind i’r Undeb Sofietaidd” a mynegi dryswch bod y cynrychiolydd Sofietaidd wedi pleidleisio dros raniad Palestina. Yn ôl llysgennad yr Aifft, roedd angen pleidleisio dros dynnu milwyr Prydain yn ôl a diddymu’r mandad, a “dylai cwestiwn dyfodol Palestina gael ei adael i’r boblogaeth ei hun.” Dywedodd Bindari Pasha fod sefyllfa'r Undeb Sofietaidd wedi arwain at dwf teimlad gwrth-Sofietaidd yn yr Aifft.
Aeth ymadawiad y diplomydd Eifftaidd heb i neb sylwi. Nid oedd gan Stalin ddiddordeb yn ymateb y gwledydd Arabaidd. Yn syml, nid oedd yn eu cymryd i ystyriaeth.
Rheolwyd yr Aifft gan y Brenin Farouk, yr Iorddonen gan y Brenin Abdullah, ac Irac gan y Brenin Faisal. Roedd pob un ohonynt yn fassaliaid teyrngarol i Brydain Fawr. Yn y Dwyrain Canol, dim ond ar rym sy'n elyniaethus i'r Prydeinwyr y gallai Stalin ddibynnu. Pwy oedd yn casáu'r Prydeinwyr yn fwy nag Iddewon Palestina bryd hynny?
Ar 18 Rhagfyr, 1947, recordiodd Charge d'Affaires yr Undeb Sofietaidd yn UDA sgwrs ag Epstein, cynrychiolydd o'r Asiantaeth Iddewig dros Balestina.
Daeth i hysbysu'r diplomydd Sofietaidd am y sefyllfa yn y Dwyrain Canol, a rhoddodd iddo adroddiad cyfrinachol a dderbyniwyd o Jerwsalem. Roedd Epstein yn agored iawn gyda'r diplomydd Sofietaidd, gan ei weld fel cynghreiriad.
“Dywedodd Epstein eu bod nhw nawr yn poeni am gael arfau,” meddai Tsarapkin wrth Moscow. “Yn wir, mae ganddyn nhw eu ffatrïoedd eu hunain ym Mhalestina lle maen nhw’n gallu cynhyrchu grenadau a morter, ond mae hyn i gyd yn dal i gael ei wneud mewn ffordd waith llaw, a nawr maen nhw’n cludo arfau yn anghyfreithlon yn bennaf o’r Unol Daleithiau, yn ogystal ag o rai gwledydd Ewropeaidd ac o un wlad yn America Ladin.” .
Dywedodd Epstein y bydd y wladwriaeth Iddewig, gan ddilyn esiampl y Swistir, yn cadw at niwtraliaeth mewn polisi tramor:
Daeth y wladwriaeth Iddewig i'r amlwg o ganlyniad i sefyllfa UDA a'r Undeb Sofietaidd yn bennaf. Mae tua phum miliwn o Iddewon yn UDA, tair miliwn yn yr Undeb Sofietaidd. Nid yw'r wladwriaeth Iddewig newydd am fod yn gogwyddo tuag at unrhyw wlad benodol, felly y cwrs polisi tramor mwyaf cywir fyddai niwtraliaeth a chyfeiriadedd tuag at y Cenhedloedd Unedig.
Nododd Epstein, wrth gwrs, y bydd y wladwriaeth Iddewig yn ddibynnol iawn yn economaidd ar yr Unol Daleithiau, oherwydd ar hyn o bryd dim ond yno y gallant brynu arfau, offer a chyflenwadau eraill drostynt eu hunain.
Ar yr un pryd, nododd Epstein nad oedd bellach yn ystyried troi at yr Undeb Sofietaidd gyda chais i gyflenwi arfau ac offer iddynt, er mwyn peidio ag achosi ensyniadau, gan fod yr Iddewon eisoes wedi'u cyhuddo o honni eu bod wedi dod i gasgliad o ryw fath. o gytundebau cyfrinachol gyda'r Undeb Sofietaidd, llywodraeth.
Yn y cyfamser, fe ddaeth i’r amlwg na fyddai’r gwledydd Arabaidd yn caniatáu i benderfyniad y Cenhedloedd Unedig ddod i rym ac y byddent yn ceisio dinistrio’r Iddewon Palesteinaidd. Ni chuddiodd y llywodraethwyr Arabaidd eu bwriadau.
Ar 23 Rhagfyr, 1947, recordiodd y llysgennad Sofietaidd i Libanus, Solod, sgwrs gyda Phrif Weinidog y wlad, Riad Solch:
“Dywedodd Solh fod y gwledydd Arabaidd o’r diwedd wedi cytuno i beidio â chytuno dan unrhyw amgylchiadau i raniad Palestina a chreu gwladwriaeth Iddewig ynddi, i wrthsefyll yr ymraniad gyda’u holl nerth ac i ymladd gyda phob modd, ni waeth pa mor hir y yn para.
Ailadroddodd y geiriau a siaradwyd wrthyf eisoes gan Arlywydd Syria Shukri al-Quatli y bydd yr Arabiaid, os oes angen, yn ymladd i warchod Palestina am ddau gan mlynedd, fel yn ystod y Croesgadau...
Ni fydd gwledydd Arabaidd yn cytuno i rannu Palestina a ffurfio gwladwriaeth Iddewig hefyd oherwydd bod rhaniad yn golygu cyfeddiannu rhan Arabaidd Palestina i Drawsjordan. O ganlyniad, bydd hyn yn cryfhau sefyllfa'r Brenin Abdullah a'r rhai y tu ôl iddo.
Felly, cadarnhaodd Riad Solh yn anuniongyrchol mai Syria yw ysgogydd a phrif ysbrydoliaeth brwydr gwledydd Arabaidd yn erbyn rhaniad Palestina..."
P'un a fydd y Cenhedloedd Unedig yn gallu mynnu ar eu pen eu hunain a gweithredu'r penderfyniad i rannu Palestina yw'r hyn sy'n poeni Iddewon Palestina. Ac a yw'r Cenhedloedd Unedig yn gallu sicrhau diogelwch yno?
Yn ystod dyddiau olaf Rhagfyr 1947, daeth cyfarwyddwr adran wleidyddol bwrdd yr Asiantaeth Iddewig dros Balestina, M. Shertok, am gyngor ac eglurhad i Ddirprwy Ysgrifennydd Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig, Arkady Aleksandrovich Sobolev. Yn ôl y dosbarthiad cyfrifoldebau, roedd Sobolev yn Ysgrifenyddiaeth y Cenhedloedd Unedig yn bennaeth ar adran materion gwleidyddol a materion y Cyngor Diogelwch.
Gofynnodd Shertok a oedd y posibilrwydd o anfon lluoedd rhyngwladol i Balestina, a fyddai’n gyfrifol am sicrhau diogelwch yno ar ôl gwyliau Prydain, yn cael ei drafod.
Eglurodd Sobolev, os mai dim ond mater o ddangos cryfder a phenderfyniad y Cenhedloedd Unedig ydoedd, yna roedd gan yr Unol Daleithiau fflyd a llu awyr ym Môr y Canoldir, a gallai'r Undeb Sofietaidd symud dau sgwadron awyr yno yn eithaf cyflym. Ond os oes angen unedau daear arnoch sy'n gallu cynnal gweithrediadau ymladd, bydd hyn yn cymryd o leiaf mis.
Ond roedd yr Iddewon Palesteinaidd yn deall na fydden nhw'n para hyd yn oed mis os na allent amddiffyn eu hunain.
Gofynnodd Shertok pa fesurau y gellid eu cymryd yn erbyn gwledydd sydd, yn groes i benderfyniad y Cenhedloedd Unedig, yn darparu cymorth milwrol i Arabiaid Palestina.
“Byddwn yn cymryd camau diplomyddol,” esboniodd Sobolev. “Gall y Cyngor Diogelwch alw ar y gwledydd hyn i atal gweithredoedd o’r fath a hyd yn oed fygwth sancsiynau. Ond dim ond ar ôl i raddfa eu gweithredoedd ddod yn hysbys y gellir gwneud penderfyniad ar fformat ymarferol camau o'r fath. Mae angen i chi ddeall bod hon yn broses araf. ”
Efallai am y tro cyntaf, daeth yn amlwg pa mor ddi-rym oedd gan y Cenhedloedd Unedig mewn materion yr oedd angen gweithredu gwirioneddol arnynt. Sylweddolodd Iddewon Palesteinaidd mai dim ond ar eu hunain y gallent ddibynnu. Ni fydd y gymuned ryngwladol yn eu hamddiffyn. Fe fyddan nhw'n marw cyn i gyfarpar y Cenhedloedd Unedig baratoi'r penderfyniad angenrheidiol.
Ar 30 Rhagfyr, 1947, siaradodd Gromyko mewn cinio a gynhaliwyd gan Bwyllgor Awduron, Artistiaid a Gwyddonwyr Iddewig America er anrhydedd i lywodraeth yr Undeb Sofietaidd.
Yn y bôn, ailadroddodd Gromyko ei araith yn y Cynulliad Cyffredinol, gan ychwanegu:
“Y penderfyniad i rannu Palestina, o dan yr amgylchiadau, yw’r unig ateb posibl ac ymarferol ymarferol. Go brin y bydd neb yn dadlau bod y berthynas rhwng Arabiaid ac Iddewon ym Mhalestina wedi dirywio cymaint fel nad ydyn nhw eisiau byw o fewn yr un dalaith, fel y maen nhw wedi ei ddatgan yn uniongyrchol ac yn agored.
Yn wir, clywsom ddatganiadau yn y Cynulliad Cyffredinol fod yr Arabiaid yn barod i greu un wladwriaeth Arabaidd-Iddewig, ond ar yr amod y byddai’r boblogaeth Iddewig yn y lleiafrif ac, felly, y byddai’r grym pendant mewn gwladwriaeth newydd o’r fath. byddwch yn un cenedligrwydd - yr Arabiaid. Fodd bynnag, nid yw’n anodd deall na allai ateb o’r fath i’r mater, ac eithrio darparu hawliau cyfartal i’r ddwy bobl sy’n byw ym Mhalestina, ddarparu ateb priodol i fater ei ddyfodol, gan na fyddai, yn gyntaf oll, arwain at setliad o berthynas rhwng Arabiaid ac Iddewon. Ar ben hynny, byddai'n ffynhonnell ffrithiant a chymhlethdodau newydd yn y berthynas rhwng y bobl hyn ...
Cadarnhaodd Gromyko eto:
“Byddai’n hynod annheg peidio ag ystyried dyheadau cyfreithlon yr Iddewon i greu eu gwladwriaeth eu hunain. Byddai gwadu’r hawl i’r Iddewon gael gwladwriaeth o’r fath yn amhosibl ei gyfiawnhau, yn enwedig o ystyried popeth a brofodd Iddewon yn ystod yr Ail Ryfel Byd. Mae’r datrysiad hwn hefyd yn dod o hyd i gyfiawnhad hanesyddol, i’r boblogaeth Iddewig, fel y boblogaeth Arabaidd, wreiddiau hanesyddol dwfn ym Mhalestina...”
Yn unol â phenderfyniad y Cynulliad Cyffredinol ym mis Tachwedd nawfed ar hugain, ffurfiwyd Comisiwn y Cenhedloedd Unedig ar Balestina. Roedd yn cynnwys cynrychiolwyr o Bolifia, Denmarc, Panama, Ynysoedd y Philipinau a Tsiecoslofacia. Tasg y comisiwn oedd helpu Iddewon ac Arabiaid i greu offer gweinyddol mewn pryd ar gyfer tynnu milwyr Prydain yn ôl.
Ar Ionawr 5, 1948, adroddodd penaethiaid adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor i’r Dirprwy Weinidog Valerian Aleksandrovich Zorin fod llysgennad yr Aifft yn cynnal sgyrsiau ym Moscow, gan geisio darganfod “a yw’r Llywodraeth Sofietaidd yn sefyll yn gadarn yn ei sefyllfa ar fater Palestina ac a yw'n bosibl i'r gwledydd Arabaidd drafod consesiynau gan yr Undeb Sofietaidd ar y mater hwn trwy fygwth dinistrio'r holl sefydliadau blaengar ac, yn arbennig, sefydliadau comiwnyddol mewn gwledydd Arabaidd."
Ni chafodd y pwysau unrhyw effaith. Roedd Stalin yn benderfynol o greu gwladwriaeth Iddewig.
Symudodd gwledydd Arabaidd yn gyflym o fygythiadau i weithredoedd gwrth-Sofietaidd.
Ar Dachwedd 30, 1947, cynhaliwyd gwrthdystiad a drefnwyd gan yr awdurdodau yn Damascus i brotestio yn erbyn penderfyniad y Cenhedloedd Unedig ar rannu Palestina. Ymosododd y Syriaid ar safle Cymdeithas Syriaid ar gyfer Cysylltiadau Diwylliannol gyda'r Undeb Sofietaidd a dinistrio arddangosfa a anfonwyd o Moscow.
Ar ôl llawer o oedi, addawodd yr awdurdodau yn Syria yn anfoddog i ymchwilio i'r digwyddiad.
Dywedodd y llysgennad Sofietaidd i Libanus a Syria, Solod, ar ôl sgwrs â Jamil Mardam Bey, Prif Weinidog Syria a’r Gweinidog Materion Tramor, wrth Moscow “nad oes unrhyw reswm i gredu bod Gweinidog Materion Tramor Syria yn dweud bod y Bydd ymchwiliad” yn esgor ar unrhyw ganlyniadau, oherwydd ei bobl ei hun wnaeth y cynnwrf am yr ymosodiad ar safle’r gymdeithas.”
Cwynodd arweinwyr yr Asiantaeth Iddewig wrth ddiplomyddion Sofietaidd fod Tsiecoslofacia yn gwerthu arfau i lywodraethau Arabaidd. Gwnaeth arweinwyr Prague arian trwy werthu offer milwrol yr Almaen a gawsant ar ôl y rhyfel. Dechreuodd ei diwydiant milwrol ei hun weithio hefyd.
Roedd diplomyddion Sofietaidd o'r farn bod polisi hwn o Tsiecoslofacia yn anghywir.
Ar Ionawr 22, 1948, anfonodd y Dirprwy Weinidog Tramor Zorin nodyn at y Gweinidog Molotov:
“Yn ôl yr Undeb Sofietaidd Charge d’Affaires yn Tsiecoslofacia, Comrade Bodrov, gwerthodd llywodraeth Tsiecoslofacia arfau (morterau, mwyngloddiau, cetris) i lywodraeth Syria.
Ar yr un pryd, gwrthododd y Tsieciaid werthu arfau i'r Asiantaeth Iddewig ym Mhalestina, a wnaeth y cais hwn ym mis Tachwedd 1947 ...
Gan gymryd i ystyriaeth y safbwynt yr ydym wedi ei gymryd ar gwestiwn Palestina, byddwn yn ystyried ei bod yn bosibl cyfarwyddo Comrade Bodrov, ar adegau, i dynnu sylw Gottwald at y ffaith bod gwerthiant arfau gan lywodraeth Tsiecoslofacia i'r Arabiaid yn yr amodau presennol, pan fydd y sefyllfa ym Mhalestina yn gwaethygu bob dydd, yn gallu cael ei ddefnyddio gan y -Americanwyr Prydeinig yn erbyn yr Undeb Sofietaidd a gwledydd democratiaeth newydd.
Mae drafft o’r telegram cyfatebol i Prague ynghlwm.”
Roedd Zorin ei hun wedi bod yn llysgennad i Tsiecoslofacia yn ddiweddar ac roedd ganddo syniad da o'r sefyllfa yn y wlad.
Roedd Klement Gottwald yn bennaeth ar lywodraeth Tsiecoslofacia; yn 1948 byddai'n dod yn arlywydd y wlad.
Roedd Mikhail Fedorovich Bodrov yn gynghorydd i'r llysgenhadaeth yn Tsiecoslofacia, yna'n llysgennad i Fwlgaria, ac yn 1958 byddai'n dod yn llysgennad i Israel.
Ar Ionawr y seithfed ar hugain, ysgrifennodd Molotov ar nodyn: “Refrain.”
Ni chafodd materion sensitif fel trosglwyddiadau arfau anghyfreithlon eu datrys trwy sianeli diplomyddol arferol.
Ddiwedd Ionawr 1948, adroddodd y gynrychiolaeth Sofietaidd yn y Cenhedloedd Unedig i Moscow “fod llywodraeth Llundain yn paratoi ei hasiantau mewn gwledydd Arabaidd i gipio Palestina ar ôl i filwyr Prydain gael eu tynnu oddi yno. Dyna pam mae gelyniaeth genedlaethol a chrefyddol yn cael ei gymell yn artiffisial, ac mae gwrthdaro milwrol yn cael ei drefnu a'i annog. ”
Yn ôl diplomyddion Sofietaidd, roedd Lloegr eisiau trosglwyddo Palestina i gyd i Drawsjordan er mwyn gosod ei chanolfannau milwrol ar ei thiriogaeth. Mynnodd Stalin na ddylai hyn ddigwydd. Y rhwymedi sicraf oedd creu gwladwriaeth Iddewig cyn gynted â phosibl, a fyddai'n gwadu seiliau Prydain.
Ar Ionawr 26, 1948, cwynodd Epstein wrth Tsarapkin yn Efrog Newydd fod penderfyniad yr Unol Daleithiau i osod embargo ar fewnforio deunyddiau milwrol i Balestina yn ergyd i'r Iddewon. Mae'r Arabiaid yn prynu arfau o Loegr trwy Irac a Thrawsjordan. Ac nid oes gan Iddewon Palestina neb i brynu arfau ganddo.
“Dylid cymryd i ystyriaeth,” meddai Epstein, “bod teimladau cryf o blaid Arabaidd a gwrth-Iddewig yn gyffredinol yn Adran y Wladwriaeth. Yn ogystal, mae Adran y Wladwriaeth o dan bwysau cryf gan fonopolïau olew America, sydd â chonsesiynau a buddiannau eraill mewn gwledydd Arabaidd. ”
Nid oedd yr Ysgrifennydd Gwladol Marshall, yr Ysgrifennydd Amddiffyn Forrestal, na chyfarwyddwr yr Asiantaeth Cudd-wybodaeth Ganolog sydd newydd ei chreu, Rear Admiral Roscoe Hillenkouter, am gyflenwi arfau i Iddewon Palesteinaidd. Dywedasant fod yr arweinwyr Seionaidd yn rhy pro-gomiwnyddol, felly ni ellid ymddiried yn arweinwyr Israel yn y dyfodol, yn enwedig Ben-Gurion, sy'n adnabyddus am ei ymrwymiad i sosialaeth.
Ym mis Gorffennaf 1947, pasiodd Cyngres yr Unol Daleithiau y Ddeddf Diogelwch Cenedlaethol, a greodd y Cyngor Diogelwch Cenedlaethol, Adran Amddiffyn unedig, y Cyd-benaethiaid Staff, a'r Asiantaeth Cudd-wybodaeth Ganolog.
Roedd y gyfraith yn nodi bod cyfarwyddwr y CIA wedi'i benodi gyda chaniatâd y Senedd. Gallant fod naill ai'n swyddog ar wasanaeth milwrol gweithredol neu'n sifil.
Yn y drydedd flwyddyn a deugain, mabwysiadwyd gwelliant i'r gyfraith ynghylch swydd y dirprwy gyfarwyddwr. Sefydlwyd rheol yn gwahardd penodi personél milwrol i'r ddwy swydd. Os oedd cyfarwyddwr y CIA yn sifil, yna byddai dyn milwrol yn cael ei ddewis yn ddirprwy iddo, ac i'r gwrthwyneb.
Roedd y gyfraith yn gwahardd y CIA rhag cael "pwerau heddlu, subpoena a gorfodi'r gyfraith, a swyddogaethau diogelwch mewnol." Mewn geiriau eraill, tasg y CIA yw cymryd rhan mewn cudd-wybodaeth dramor a gweithio dramor. Dim ond yn erbyn targedau tramor y mae gwaith gweithredol ar diriogaeth America.
Daeth Rear Admiral Roscoe Hillenkoiter yn gyfarwyddwr y CIA, a daeth y Brigadydd Cyffredinol Edwin Wright yn ddirprwy iddo.
Roedd swyddogion cudd-wybodaeth America yn bryderus iawn am y posibilrwydd y byddai milwyr Sofietaidd yn ymddangos yn y Dwyrain Canol, gan gredu y byddai paratoadau ar gyfer chwyldro yn y rhanbarth yn dilyn hyn. Efallai mai dim ond clawr oedd y cyfeiriadau at deimladau comiwnyddol tybiedig arweinwyr Iddewig Palestina.
Gwasanaethodd Admiral Hillenkoiter yn ystod y rhyfel yn adran gudd-wybodaeth Fflyd y Môr Tawel ac roedd yn attaché llynges ym Mharis cyn cael ei benodi i'r CIA. Fel swyddog cudd-wybodaeth, ystyriai ei bod yn ddyletswydd arno ddod yn gyfarwydd â gweithiau Marx, Lenin a Stalin ac ni chollodd gyfle i ddangos dyfyniad o glasuron Marcsiaeth-Leniniaeth.
Roedd James Vincent Forrestal yn llwyddiannus iawn mewn busnes cyn y rhyfel, roedd ganddo ddiddordeb mawr mewn cynhyrchu olew o'r Dwyrain Canol, felly roedd yn gefnogwr brwd o gydweithio agos â'r Arabiaid. Nid oedd ymddangosiad gwladwriaeth Iddewig yn gweddu iddo o gwbl. Ym 1940, daeth yn gynorthwyydd arbennig i'r Arlywydd Roosevelt, a oedd ar y pryd yn ddirprwy ysgrifennydd y llynges. Dadleuodd Forrestal yn gyson ei bod yn amhosibl ffraeo â gwledydd sy'n cynhyrchu olew, gan na allai America fodoli hebddynt. A bydd yr Americanwyr rywsut yn ymdopi heb y wladwriaeth Iddewig ...
Ni sylwodd Truman fod ei Ysgrifennydd Amddiffyn yn colli cysylltiad â realiti yn raddol. Daeth i ben gyda hunanladdiad Forrestal. Ond nes iddo neidio allan o'r ffenest, roedd polisi milwrol yr Unol Daleithiau yn cael ei bennu gan maniac a oedd yn mynd yn wallgof yn raddol. Syrthiodd am abwyd ei swyddogion cudd-wybodaeth, a adroddodd i’r gweinidog fod “asiantau comiwnyddol yn cynyddu eu gweithgaredd yng ngwledydd y Dwyrain Canol, gan gynnwys y gwledydd cynhyrchu olew y mae’r byd rhydd yn dibynnu arnynt.”
Dadleuodd Forrestal fod olew y Dwyrain Canol yn bwysicach na dim arall a thasg polisi tramor America oedd darparu olew i'r lluoedd arfog.
“Yn syml, dydych chi ddim yn deall y bydd deugain miliwn o Arabiaid,” argyhoeddodd y gweinidog ei gydryngwyr, “yn gwthio pedwar can mil o Iddewon i’r môr.” Dyna i gyd. Gwell meddwl am olew - rhaid i ni fod ar ochr olew.
Tyfodd Forrestal i fyny mewn amgylchedd gwrth-Semitaidd. Pan oedd mewn busnes, ni fyddai cwmnïau mawr a chwmnïau cyfreithiol yn llogi Iddewon. Gyda'r syniadau hyn daeth i wasanaeth cyhoeddus. Yng Ngweinidogaeth y Llynges, y bu'n bennaeth arni, nid oedd gan forwyr Iddewig unrhyw obaith o symud ymlaen.
Roedd ei bobl o'r un anian yn cynnwys nid yn unig swyddogion gweithredol cwmnïau olew cyfoethog, ond hefyd penaethiaid Adran y Wladwriaeth - Acheson a'r staff sy'n gyfrifol am faterion y Dwyrain Canol.
Ymunodd yr Ysgrifennydd Gwladol Marshall â nhw. Roedd yn ofni y byddai rhyfel rhwng Iddewon ac Arabiaid yn diarddel ei gynllun mawreddog i ailadeiladu economi Ewrop. Derbyniodd Ewrop wyth deg y cant o'i olew o'r Dwyrain Canol. Gallai rhyfel dorri ar draws cyflenwadau. Heb olew, ni fyddai Cynllun Marshall wedi bod yn bosibl.
Roedd ofn blacmel olew yn bell. Ydy, dywedodd Saudi King Ibn Saud wrth weithwyr olew America: “O dan rai amgylchiadau, efallai y bydd yn rhaid i mi osod sancsiynau ar eich cwmnïau. Nid o’m hewyllys rhydd fy hun, ond oherwydd na allaf wrthsefyll pwysau’r farn gyhoeddus Arabaidd.”
Ond mae arbenigwyr yn amcangyfrif y gallant wneud yn hawdd heb olew Saudi os bydd cynhyrchwyr eraill, fel Iran, yn cynyddu cynhyrchiant. Ac roedd y brenin yn amlwg yn bluffing. Yr arian a gafodd gan Aramco oedd ei unig ffynhonnell incwm, a chefnogaeth yr Unol Daleithiau oedd yr unig warant o annibyniaeth Saudi Arabia.
Yr oedd brenhinoedd Irac a'r Iorddonen, y rhai a ddaethent o linach Hasemaidd, plant Hussein, y rhai a ddymchwelodd efe, yn casau Ibn Saud. Pe bai wedi colli nawdd Americanaidd, byddai'r Hashemites wedi ei ddymchwel... Felly, roedd y brenin, er ei fod yn casáu'r Prydeinwyr a'r Americanwyr, yn eu caru ym mhob ffordd bosibl. Ym mis Ionawr 1948, ymwelwyd ag ef gan wleidydd amlwg o Brydain, Anthony Eden, y darpar brif weinidog. Cyflwynodd y brenin gleddyf iddo mewn bladur aur wedi ei orchuddio â pherlau. Pan ddychwelodd Eden adref, nid oedd swyddogion y tollau yn gwybod beth i'w wneud ag anrheg mor ddrud, ond roeddent yn dal i ganiatáu i Eden gyflwyno'r cleddyf yn rhydd o dreth - fel anrheg gan bennaeth gwladwriaeth dramor.
Anogodd gwleidyddion dylanwadol a swyddogion y llywodraeth Truman i beidio â chymryd unrhyw gamau ymarferol i greu Palestina dwy wladwriaeth: byddai'r syniad yn marw ar ei ben ei hun.
Gwrthododd Truman gyfarfod â Weizmann am amser hir. Mawrth 19eg, derbyniodd ef o'r diwedd — yr un mor ddirgel a'r tro diweddaf. Roedd y sgwrs yn anffurfiol ac yn emosiynol iawn. Addawodd Truman weithredu penderfyniad y Cenhedloedd Unedig.
Ar yr un diwrnod, heriodd cynrychiolydd America ar y Cyngor Diogelwch, Warren Austin, ei arlywydd i bob pwrpas. Dywedodd fod yr ateb i raniad Palestina yn anymarferol, felly roedd yr Unol Daleithiau yn newid ei pholisi. Yn gyntaf, mae angen inni gyflwyno llywodraethu rhyngwladol ym Mhalestina, adfer trefn, ac yna penderfynu ar rywbeth...
Roedd Truman wedi rhyfeddu wrth ddysgu am hyn drannoeth o bapurau newydd y bore. Ysgrifennodd ar y calendr:
“Mae'n ymddangos bod Adran y Wladwriaeth wedi diwygio fy mholisi. A dwi'n cael gwybod amdano o'r papurau newydd! Beth yw'r uffern yw hyn? Nawr fe wnes i ymddangos yn rôl celwyddog na ellir ymddiried ynddo. Roedd yna bob amser bobl yn Adran y Wladwriaeth a oedd am dorri fy ngwddf. Yn olaf, fe wnaethon nhw lwyddo..."
Ar y foment dyngedfennol hon, daeth Stalin eto i gynorthwyo'r Seionyddion.
Ar Ebrill 9, 1948, anfonodd y Gweinidog Tramor Molotov nodyn at Stalin:
“Rwy’n cyflwyno i’w gymeradwyo gyfarwyddeb ddrafft Comrade Gromyko ar gyfer sesiwn y Cynulliad Cyffredinol.”
Dyma’r safbwynt y dylai Gromyko fod wedi’i gymryd ar fater Palestina:
“I amddiffyn penderfyniad y Cynulliad Cyffredinol ar 29 Tachwedd, 1947 ar raniad Palestina...
I feirniadu cynnig America i fod yn ymddiriedolwr Palestina..."
Cymeradwyodd Stalin gynnig Molotov. Mynnodd yr arweinydd yn bendant bod y wladwriaeth Iddewig yn dal i ymddangos.
Roedd gweithredoedd gwrth-Seionaidd gwleidyddion America yn cryfhau awydd arweinwyr Sofietaidd i ddefnyddio gwladwriaeth Iddewig y dyfodol mewn gêm wrth-Orllewinol yn unig.
Ymladdodd diplomyddion Sofietaidd law yn llaw â'r Seionyddion. Yn Efrog Newydd, gwrthododd Tsarapkin y cynnig i sefydlu ymddiriedolaeth y Cenhedloedd Unedig dros Balestina: “Ni all neb ddadlau ynghylch lefel uchel datblygiad diwylliannol, cymdeithasol, gwleidyddol ac economaidd y bobl Iddewig. Ni ellir noddi pobl o'r fath. Mae gan y bobl hyn bob hawl i’w gwladwriaeth annibynnol.”
Ar Ebrill 20, 1948, siaradodd Gromyko mewn cyfarfod o bwyllgor cyntaf ail sesiwn arbennig Cynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig.
Roedd y cynrychiolydd Sofietaidd yn gwaradwyddo'r Unol Daleithiau am fod yn ymddiddori mewn olew ac nid â thynged cenhedloedd.
Gwrthwynebodd Gromyko yn gryf gynnig yr Unol Daleithiau i sefydlu ymddiriedolwr Palestina ac ailadroddodd: “Mae dirprwyaeth yr Undeb Sofietaidd yn credu mai’r penderfyniad i rannu Palestina yw’r penderfyniad cywir a bod yn rhaid i’r Cenhedloedd Unedig gymryd mesurau effeithiol i’w weithredu.”
 
Rhan dau.
Mis mêl a breakup cyflawn
 
Ar Ebrill 13, 1948, lluniodd Adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor dystysgrif ar gyfer ei swyddogion “Ar y sefyllfa ym Mhalestina ar ôl penderfyniad y Cenhedloedd Unedig i rannu’r wlad.”
Ysgrifennodd diplomyddion Sofietaidd yn llawn cydymdeimlad am Iddewon a orfodwyd i arfogi eu hunain i amddiffyn eu hunain rhag yr Arabiaid. Dywedwyd yn dra gwahanol am yr Arabiaid:
“Roedd y prif sefydliadau ffiwdal-bourgeois Arabaidd - y Pwyllgor Arabaidd Uwch a'r Biwro Arabaidd, a ysbrydolwyd gan y Prydeinwyr - yn gwrthwynebu creu gwladwriaeth Iddewig a rhaniad Palestina...
Dechreuodd protestiadau arfog yn erbyn Iddewon gydag egni newydd ym mis Rhagfyr 1947 ac maent yn parhau hyd heddiw. Dechreuodd bradwyr a quislings o bob rhan o'r byd heidio i Balestina a chymryd rhan yn y frwydr ar ochr yr Arabiaid, yn eu plith llysnafedd Anders, Mwslemiaid Bosniaidd o wersylloedd pobl wedi'u dadleoli yn yr Almaen, carcharorion rhyfel Almaenig a ddihangodd o wersylloedd yn yr Almaen. Yr Aifft, "gwirfoddolwyr" o Sbaen Franco.
Mae gwledydd y Gynghrair Arabaidd, gan gyflawni penderfyniadau Cyngor y Gynghrair, yn anfon detachmentau Arabaidd arfog i Balestina. Treiddiodd y datodiad cyntaf o Syria i Balestina ar Ionawr 9, 1948. Roedd yn cynnwys gwirfoddolwyr o Syria, Irac a Libanus a oedd, ar ôl ymosod ar ddau anheddiad Iddewig, yn cael eu gorfodi i encilio yn ôl i Syria ...
Rhwng Ionawr a Mawrth 1948, croesodd nifer o grwpiau o Arabiaid ffin Palestina, gan deithio mewn ceir a'u harfogi â morter a reifflau awtomatig... Mae'r Arabiaid yn derbyn arfau o wledydd Arabaidd, sy'n cael eu cyflenwi gan Loegr...
Y Lleng Arabaidd Trawsjordan yw’r grym y tu mewn i Balestina y mae Abdallah yn bwriadu cipio’r wlad ag ef ar ôl diwedd mandad Prydain ar Fai 15…
Ar ffin dinas Arabaidd Jaffa a dinas Iddewig Tel Aviv, bu brwydrau stryd di-dor, tân saethwr a chyrchoedd ar y cyd ers pedwar mis bellach. Dim ond o dan amodau diogelwch arfog cryf y gall traffig ar y ffyrdd ddigwydd. Ymosodir ar gonfoi ceir Iddewig rhwng Jerwsalem a Tel Aviv a'u hysbeilio. Mae'r Arabiaid yn cynnal ymosodiad systematig yn erbyn aneddiadau Iddewig sydd wedi'u gwasgaru yn anialwch deheuol Negev ...
Mae'r Arabiaid wedi symud ymlaen yn ddiweddar i weithrediadau systematig a chynlluniedig yn erbyn y trefedigaethau Iddewig sydd ar wasgar ledled y wlad. Mae'r trefedigaethau a leolir yn ne'r wlad, yn y Negev, ac yn y gogledd, yn Galilea, wedi'u torri i ffwrdd oddi wrth brif boblogaeth Iddewig y llain arfordirol, a'u hamddiffyniad, a hyd yn oed yn fwy felly, sefydlu cyfathrebiadau rhyngddynt , yn orchwyl bron yn amhosibl i'r milisia Iddewig lled-gyfreithiol.
Yn ogystal, mae’r Iddewon yn cael eu hamddifadu o gymorth allanol gan bobl ac yn dioddef colledion trwm o ran lladd a chlwyfo, a fydd yn cael effaith andwyol ar wrthwynebiad y gymuned fach hon (dim ond 640 mil o bobl)...”
Am sawl degawd, cadwyd dogfennau'r Weinyddiaeth Materion Tramor Sofietaidd yn gyfrinachol a'u cadw y tu ôl i saith clo. Maent yn gwrth-ddweud y fersiwn o'r gwrthdaro Arabaidd-Israel a dderbyniwyd ym Moscow yn ddiweddarach, pan ddechreuodd Israel gael ei ystyried yn elyn.
Roedd y llywodraethwyr Arabaidd cyfagos yn benderfynol na fyddai'r wladwriaeth Iddewig yn ymddangos ar fap y Dwyrain Canol. Ar yr un pryd, nid oedd ganddynt unrhyw fwriad o gwbl i greu gwladwriaeth i'r Arabiaid Palesteinaidd, nad oedd eu tynged o ddiddordeb iddynt o gwbl. Bwriad Trawsjordan a'r Aifft oedd rhannu Palestina. Roedd yr Eifftiaid yn poeni na fyddai Brenin yr Iorddonen, Abdallah, yn cydio mewn darn rhy fawr.
Ar Ebrill 30fed, hysbysodd y llysgennad Sofietaidd i Libanus a Syria D. Solod Moscow am sgwrs gyda Gweinidog Tramor Libanus, Hamid Frangier. Roedd clan Frangier yn un o'r rhai mwyaf dylanwadol yn Libanus. Dywedodd y gweinidog wrth y llysgennad fod y gwledydd Arabaidd wedi cytuno i gynnig y Brenin Abdullah o Transjordan i feddiannu Palestina.
“I’m cwestiwn,” ysgrifennodd Malt, “p’un a ydym yn siarad am Balesteina i gyd neu ddim ond ei ran Arabaidd, atebodd Frangier y bydd rhan Arabaidd Palestina yn parhau i fod yn Arabaidd, felly nid oes angen ei feddiannu, rydym yn siarad am y cyfan o Balestina...
Esboniodd Frangier nad yw Transjordan yn aelod o'r Cenhedloedd Unedig, felly nid yw'n rhwym i unrhyw rwymedigaethau mewn perthynas â'r sefydliad hwn ... "
Cynigiodd y Brenin Abdullah greu “Syria Fwyaf” yn cynnwys Syria, Libanus, Transjordan a Phalestina dan ei reolaeth. Roedd y brenin yn eithaf poblogaidd ymhlith y llu Arabaidd, a oedd yn ennyn casineb llywodraethwyr y gwledydd cyfagos, a oedd yn ofni colli eu gorseddau.
Roedd y llywodraethwyr Arabaidd yn aros i'r Mandad Prydeinig i Balestina ddod i ben er mwyn anfon eu milwyr i mewn. Yn y cyfamser, ymddiriedwyd difodiant Iddewon Palestina i fyddinoedd a ffurfiwyd yn arbennig i'r diben hwn.
Gorchmynnwyd y Fyddin Ryddhad Arabaidd gan y Syriad Fawzi al-Qaukchi. Yn ystod yr Ail Ryfel Byd, bu'n bennaeth ar unedau Arabaidd yn y Wehrmacht. Dyrchafwyd ef yn uwchgapten gan yr Almaenwyr. Ar ôl gorchfygiad yr Almaen Natsïaidd, llwyddodd Fauzi i ddianc rhag cosb a ffodd i'r Dwyrain Canol i ymgymryd â'i swydd flaenorol - difodi Iddewon.
Fe wnaeth nifer o droseddwyr rhyfel Almaenig hefyd ffoi i'r Dwyrain Canol. Nid oedd yr Almaenwyr yn ei hoffi yma; roedd yn well ganddyn nhw America Ladin mwy gwaraidd. Ond cawsant dderbyniad da mewn gwledydd Arabaidd, ni roddwyd hwy i'r Prydeinwyr, cynigiwyd gwaith iddynt yn eu harbenigedd.
Galwyd aelod Gestapo, Alois Brunner, a oedd yn ymwneud ag alltudio Iddewon o Slofacia a Gwlad Groeg, yn “ail Eichmann.” Credir ei fod wedi llochesu yn Syria. Daethant o hyd iddo a dod o hyd i'r tŷ lle'r oedd yn byw. Collodd dri bys ar ei law wrth agor pecyn a dderbyniwyd yn Damascus, mae'n debyg gan y Mossad. Ymatebodd yr awdurdodau yn Syria bod person o'r fath yn anhysbys iddyn nhw.
Mae'r Mwslimiaid Bosnia a grybwyllir yn nogfennau'r Weinyddiaeth Materion Tramor Sofietaidd yn gyn-filwyr o adran gwirfoddolwyr yr SS, a ffurfiwyd gan yr Almaenwyr gyda chymorth Grand Mufti Jerwsalem Amin al-Husseini. Yn hydref '41, daeth yr Almaenwyr ag ef i Berlin. Derbyniwyd ef gan Hitler, yna gan Reichsführer SS Himmler. Treuliodd y mufti y rhyfel cyfan yn Berlin, gan alw ar yr Almaenwyr i ddinistrio Iddewon yn ddiflino. Ar ôl y rhyfel, dychwelodd i'r Dwyrain Canol i barhau â'i hoff waith heb y Natsïaid.
Mae “llysnafedd Anders,” a ysgrifennwyd hefyd gan ddiplomyddion Sofietaidd, yn filwyr o’r hen fyddin Bwylaidd sydd â hanes hir a chymhleth.
Ar ôl ymosodiad yr Almaen Natsïaidd ar yr Undeb Sofietaidd, newidiodd Moscow ei hagwedd tuag at y Pwyliaid, a ddaeth unwaith eto yn gynghreiriaid. Yn ystod haf '41, trwy gytundeb â llywodraeth Gwlad Pwyl yn alltud, ffurfiwyd byddin Bwylaidd ar diriogaeth yr Undeb Sofietaidd dan orchymyn y Cadfridog Wladyslaw Anders. Ond nid oedd byddin Anders eisiau ymladd gyda'r Fyddin Goch, a oedd wedi eu mathru yn ddiweddar. Daeth llywodraeth Gwlad Pwyl â hi i'r Dwyrain Canol.
Ar ôl yr Ail Ryfel Byd, nid oedd milwyr Anders eisiau dychwelyd i'w mamwlad, lle daeth y comiwnyddion i rym, a chawsant eu recriwtio i fyddinoedd eraill fel milwyr cyflog.
Ar ôl penderfyniad y Cenhedloedd Unedig ar raniad Palestina, daeth swyddog ifanc o’r Aifft, Gamal Abd-al Nasser, i’r Grand Mufti hefyd. “Mae angen swyddogion arnoch chi,” meddai Nasser, “i reoli mewn brwydr a hyfforddi gwirfoddolwyr. Bydd llawer o swyddogion byddin yr Aifft yn fodlon ymuno â'ch byddin. Maen nhw ar gael ichi unrhyw bryd.”
Agorodd y magnelau, dan orchymyn y Cyrnol Ahmed Abd al Aziz, dân ar aneddiadau Iddewig i'r de o Jerwsalem. Gadawodd swyddog arall o'r Aifft, Is-gyrnol yr Awyrlu Hassan Ibrahim, a fydd yn aelod o'r Cyngor Chwyldroadol yn y dyfodol a gweinidog yn llywodraeth Nasser, am Ddamascus. Daeth at gyn swyddog y Wehrmacht Fauzi al-Kaukchi a chynigiodd ddatblygu cynllun gweithredu ar y cyd. Cytunwyd y byddai awyrennau’r Aifft yn taro Iddewon Palesteinaidd ac yn glanio ar feysydd awyr Syria.
 
Pont awyr Tsiecoslofacia - Palestina
Ar 5 Rhagfyr, 1947, ychydig ddyddiau ar ôl i Gynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig bleidleisio i greu dwy wladwriaeth newydd ym Mhalestina, gwaharddodd yr Unol Daleithiau werthu arfau i'r Dwyrain Canol. Mae Adran y Wladwriaeth wedi cyhoeddi na fydd yn rhoi pasbortau i unigolion sy'n bwriadu gwasanaethu mewn lluoedd milwrol y tu allan i'r Unol Daleithiau. Roedd hyn, hefyd, wedi'i anelu at Iddewon Americanaidd a oedd am helpu Israel.
Roedd gwasanaethau cudd-wybodaeth Prydain yn cadw llygad ar Seionyddion hysbys. Adroddodd cudd-wybodaeth Brydeinig i'r FBI am Americanwyr yn helpu Israel. Ar gais y Prydeinwyr, aeth gwrth-ddeallusrwydd America â nhw dan reolaeth.
Ble bynnag yr ymddangosodd Golda Meir, gan alw ar Iddewon America i helpu Israel, roedd asiantau FBI gyda hi ym mhobman. Casglodd cryn dipyn o arian - hanner can miliwn o ddoleri, a oedd yn mynd i gael ei ddefnyddio i arfogi byddin Israel nad oedd yn bodoli o hyd.
Ond fe wnaeth asiantaethau cudd-wybodaeth Prydain ac America ymyrryd â phrynu arfau a fwriadwyd ar gyfer Iddewon Palesteinaidd.
Gwrthododd Lloegr ymuno â'r embargo arfau, gan nodi cytundebau mawr gyda gwledydd Arabaidd na ellid eu torri. Felly parhaodd y byd Arabaidd i dderbyn arfau mewn symiau enfawr.
Trodd Iddewon Palesteinaidd at gynrychiolwyr Sofietaidd. Ar Chwefror 5, 1948, siaradodd Gweinidog Tramor Israel yn y dyfodol, Moshe Shertok, â Gromyko. Gofynnodd i'r arweinyddiaeth Sofietaidd ymyrryd er mwyn, yn gyntaf, atal gwerthu arfau Tsiecoslofacia i'r Arabiaid ac, yn ail, i ddylanwadu ar Iwgoslafia, a wrthododd werthu arfau i Iddewon Palestina.
Erbyn hynny, roedd Stalin eisoes wedi rhoi’r gorchymyn i arfogi’r Iddewon Palesteinaidd fel y gallent greu eu gwladwriaeth eu hunain. Felly, gofynnodd Gromyko, heb ddiplomyddiaeth, yn brysur a oedd gan yr Iddewon gyfle i sicrhau dadlwytho arfau pe gwerthid hwy iddynt.
Telegraffodd Shertok Ben-Gurion ar unwaith, a allai ddweud yn bendant wrth Gromyko fod yr Iddewon yn cymryd drosodd y dadlwytho? Cafwyd ymateb cadarnhaol.
Yn draddodiadol, mae arweinwyr Tsiecoslofacia wedi cydymdeimlo ag Iddewon Palesteinaidd. Roedd arlywydd cyntaf y wlad, Tomas Masaryk, yn cefnogi'r Seionyddion yn gryf. Dwedodd ef:
“Ni ellir disgwyl i daleithiau ymddwyn fel boneddigion.”
Ond ceisiodd Tomas Masaryk ei hun ymddwyn yn berffaith. Daeth ei fab, Jan Masaryk, yn Weinidog Tramor ym Mhrâg ar ôl y rhyfel. Helpodd i anfon ffoaduriaid Iddewig i Balestina. Ar Fawrth 10, 1948, bu farw Masaryk o dan amgylchiadau rhyfedd - syrthiodd allan o ffenestr ei fflat gwasanaeth a syrthiodd i'w farwolaeth.
Y fersiwn swyddogol yw hunanladdiad, anghytgord meddwl ac anallu i ymdopi â phroblemau rhywun.
Yn Tsiecoslofacia ei hun ac yn y Gorllewin dywedon nhw fod y gweinidog wedi’i daflu allan o’r ffenest gan swyddogion diogelwch gwladwriaeth Sofietaidd, oedd yn ymddwyn fel penaethiaid ym Mhrâg ac yn cadw gwleidyddion Tsiecoslofacia dan reolaeth...
Ymdrechodd Masaryk Jr yn llwyr i gydweithredu'n agos â Moscow. Ond ymyrrodd â chomiwnyddion Tsiecoslofacia, a gymerodd rym yn y wlad. Roedd yn anodd ei ddiswyddo oherwydd ei fri rhyngwladol a'i enw mawr. Roedd ei dad Tomas Masaryk, sylfaenydd Gweriniaeth Tsiecoslofacia, hyd yn oed yn un o'r ymgeiswyr ar gyfer Gwobr Heddwch Nobel.
Ar ôl rhyddhau'r wlad o filwyr yr Almaen, dychwelodd y cyn arweinwyr i Tsiecoslofacia - yn wahanol i wledydd eraill Dwyrain Ewrop: yr Arlywydd Eduard Benes a'r Gweinidog Tramor Jan Masaryk.
Llwyddodd Benes a Masaryk i ddod ynghyd â phwerau'r Gorllewin a'r Undeb Sofietaidd. Ffurfiwyd llywodraeth glymblaid ym Mhrâg, dan arweiniad y comiwnydd Gottwald. Roedd yn ymddangos y gallai democratiaeth amlbleidiol fodoli ar ochr y Kremlin. Ond ni pharhaodd hyn yn hir.
Penderfynodd llywodraeth Tsiecoslofacia gymryd rhan yn y Cynllun Marshall a gynigiwyd gan yr Americanwyr i ailadeiladu Ewrop. Ond eglurodd Stalin i Masaryk pe bai'r Tsieciaid yn gwerthfawrogi cyfeillgarwch â'r Undeb Sofietaidd, y dylent gefnu ar Gynllun Marshall. Ufuddhaodd Prague.
Nid oedd angen Benes na Masaryk ar Stalin mwyach. Yn ogystal, roedd y Blaid Gomiwnyddol yn Tsiecoslofacia yn colli cefnogaeth. Ym Moscow penderfynwyd unioni'r sefyllfa.
Cyflwynodd y cyfle ei hun.
Roedd gweinidogion an-gomiwnyddol yn mynnu trafodaeth am weithgareddau'r Weinyddiaeth Materion Mewnol ac yn enwedig adran diogelwch y wladwriaeth, a reolir gan gomiwnyddion a chynghorwyr o Moscow.
Nid oedd y comiwnyddion am roi adroddiad i unrhyw un ar weithgareddau asiantaethau diogelwch y wladwriaeth. Yna, ar Chwefror 20, 1948, ymddiswyddodd y gweinidogion an-gomiwnyddol. Roedden nhw’n credu y byddai Gottwald – fel sy’n arferol mewn gwlad ddemocrataidd – yn cael ei orfodi i gynnal etholiadau newydd. Naïf!
Aeth y comiwnyddion â'u cefnogwyr i'r strydoedd a dechrau ffurfio milisia gweithwyr. Penderfynodd Gottwald ffurfio llywodraeth gomiwnyddol yn unig.
Gwrthwynebodd yr Arlywydd Benes. Bygythiodd Gottwald godi milisia gweithwyr a gwahodd tanciau Sofietaidd. Ar Chwefror 27, ildiodd Benes. Trosglwyddwyd pob grym yn y wlad i'r comiwnyddion. Roedd yn coup d'etat.
Ar Fawrth 10fed, canfuwyd y Gweinidog Tramor Jan Masaryk yn farw o dan ffenestri ei fflat.
Enillodd yr Undeb Sofietaidd Tsiecoslofacia, ond cafodd Ryfel Oer yr oedd i fod i'w golli, er gwaethaf yr holl aberthau a wnaed yn y rhyfel hwnnw.
Creodd y gamp ym Mhrâg ofnau y byddai rhywbeth tebyg yn digwydd mewn gwledydd eraill. I Arlywydd America Truman, roedd hyn yn enghraifft o ddatblygiad comiwnyddiaeth ledled y byd. Ddeufis yn ddiweddarach, ym mis Ebrill 1948, unodd gwledydd Ewropeaidd yng Nghytundeb Brwsel, cynghrair amddiffynnol gyda'r nod o wrthsefyll ymdrechion i ddymchwel llywodraethau democrataidd.
Yr ymateb i'r digwyddiadau ym Mhrâg oedd creu NATO fel bloc milwrol pwerus, cynnydd mewn gwariant milwrol gan yr Unol Daleithiau, ac ailarfogi Gorllewin yr Almaen. Gorfododd hyn i gyd yr Undeb Sofietaidd i gymryd mesurau dialgar, a roddodd faich annioddefol ar yr economi sosialaidd...
Yn draddodiadol, roedd Tsiecoslofacia yn gwerthu arfau i'r rhai y gwaherddid iddynt, am resymau gwleidyddiaeth uchel, i drosglwyddo arfau Sofietaidd yn uniongyrchol.
Ers 1947, mae Tsiecoslofacia wedi cyflenwi arfau i'r partisaniaid Groegaidd. Ar ôl yr Ail Ryfel Byd, dechreuodd rhyfel cartref yng Ngwlad Groeg. Cefnogodd Stalin y pleidwyr Groegaidd yn y gobaith y byddent yn creu sefyllfa chwyldroadol yn y wlad ac y byddai'r Blaid Gomiwnyddol yn cymryd grym. Bu hyd yn oed yn trafod y posibilrwydd o gydnabod Llywodraeth Ddemocrataidd Dros Dro Gwlad Groeg, a grëwyd gan y pleidwyr, dan arweiniad y Cadfridog Markos Vafiadis. Ond, yn ffodus, ni feiddiais wneud hyn ...
Ychydig flynyddoedd ar ôl y digwyddiadau a ddisgrifiwyd, ym mis Rhagfyr 1958, gofynnodd Prague i Moscow am gyngor: roedd partisaniaid Ciwba anhysbys dan arweiniad Fidel Castro yn gofyn am werthu arfau iddynt trwy gwmni blaen Costa Rican.
Rhoddwyd caniatâd: fodd bynnag, dim ond gweddillion arfau Almaenig a ddaliwyd a'r hyn a wnaeth y Tsieciaid eu hunain a werthwyd.
Flwyddyn yn ddiweddarach, ym mis Medi '59, hysbysodd Gwlad Pwyl Moscow fod yr awdurdodau Ciwba newydd, trwy'r llysgennad Pwylaidd yn y Swistir, yn gofyn am werthu arfau mwy difrifol iddynt. I wneud hyn, maen nhw'n barod i ddefnyddio cwmni o Awstria y maen nhw'n ei reoli.
Roedd y Weinyddiaeth Materion Tramor ac adran ryngwladol Pwyllgor Canolog CPSU yn ei erbyn: pwy yw'r Fidel Castro hwn a pham gwylltio'r Americanwyr o'i herwydd? Ond gorchmynnodd Khrushchev anfon yr arfau. Roedd yn ymddangos ei fod yn teimlo bod buddugoliaeth y partisaniaid yng Nghiwba wedi agor cyfleoedd newydd iddo...
Roedd Gweinidog Materion Tramor newydd Tsiecoslofacia, Vlado Clementis, hefyd yn gefnogwr i Israel. Ymdriniwyd â chyflenwadau milwrol i Balestina gan bennaeth yr adran ryngwladol ac ysgrifennydd Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Tsiecoslofacia, Bedřich Geminder, a oedd yn byw ym Moscow yn flaenorol ac yn bennaeth adran y wasg yn y Comintern, a Bedřich Raitsin, a oedd hefyd yn ymfudwr ym Moscow a gwasanaethodd yng nghorfflu Tsiecoslofacia y Cadfridog Svoboda. I ddechrau, roedd Raitsin yn bennaeth ar adran gwrth-ddeallusrwydd y Staff Cyffredinol, yna fe'i gwnaed yn ddirprwy weinidog amddiffyn cenedlaethol.
Ym 1952, byddai’r tri yn dioddef y “carwriaeth Slansky” wrth-Semitaidd (nid oedd Vlado Clementis yn Iddew, roedd wedi’i “wanhau”).
Neilltuwyd un o feysydd awyr Tsiecoslofacia ar gyfer anfon arfau ac offer at yr Israeliaid. Trwy Tsiecoslofacia, derbyniodd Israel fagnelau a morterau, a diffoddwyr Messerschmitt o'r Almaen. Arfau a ddaliwyd gan yr Almaenwyr oedd y rhain yn bennaf, a oedd yn dileu'r cwestiwn pwy oedd yn cyflenwi arfau i Iddewon Palesteinaidd.
Adroddodd yr attaché milwrol Americanaidd yn Libanus, yr Uwchgapten Stephen Meade, i Washington fod rhai awyrennau yn glanio yn ystod y nos mewn maes awyr bach yn Nyffryn Bekaa. Darganfu'r attache Americanaidd fod yr awyrennau'n danfon arfau i unedau milwrol Iddewig ym Mhalestina.
Hysbysodd yr attaché milwrol Americanaidd ym Mhrâg ei uwch swyddogion fod byddin Tsiecoslofacia, gyda chaniatâd ymddangosiadol y llywodraeth Sofietaidd, yn recriwtio gwirfoddolwyr ar gyfer y wladwriaeth Iddewig.
Dywedodd Cyfarwyddwr y CIA Admiral Hillenkoiter wrth yr Arlywydd Truman fod arfau’n cael eu danfon yn anghyfreithlon i’r Dwyrain Canol o Tsiecoslofacia – a chan awyrennau America.
Dywedodd yr Ysgrifennydd Gwladol Marshall wrth Lysgennad America ym Mhrâg ei fod yn bwriadu mynegi protest ffurfiol i awdurdodau Tsiecoslofacia. Atebodd y llysgennad yn amheus i'w fos na fyddai'r brotest yn arwain i unman. Mae gwir angen arian cyfred ym Mhrâg, ac mae gwerthu arfau yn dod ag arian da i'r Tsieciaid.
Hedfanodd cyn-beilotiaid milwrol a chyn-filwyr yr Ail Ryfel Byd ar y llwybr Tsiecoslofacia-Palestina. Americanwyr oedd y mwyafrif. Yna fe wnaethon nhw esbonio beth wnaeth iddyn nhw fentro eu bywydau:
P “Roedd yn rhaid i ni hedfan dwy fil a hanner o gilometrau, ac roedd y tanwydd yn y tanciau yn ddwy fil. Cafodd tanc ychwanegol ei hongian, a wnaeth y cerbyd, a oedd wedi'i lwytho i gapasiti, yn drwm iawn. Fe wnaethoch chi hedfan, gan wybod un peth yn sicr - dim ond lle rydych chi'n hedfan y gallwch chi lanio. Os byddwch chi'n glanio yng Ngwlad Groeg, byddan nhw'n atafaelu'r awyren a'r cargo. Os ydych chi'n eistedd mewn unrhyw wlad Arabaidd, byddant yn syml yn eich lladd. Ond pan fyddwch chi'n glanio yn Israel, fe'ch cyfarchir gan bobl sydd wedi'u gwisgo'n wael a heb siafio sy'n dechrau dadlwytho'ch awyren ar unwaith. Nid oes ganddynt arfau, ond mae eu hangen arnynt i oroesi. Yn y nos yn y gwesty rydych chi'n cofio pwy mae'r bobl hyn sy'n edrych mor ddrwg yn debyg - Iddewon a anfonwyd i wersylloedd crynhoi. Ond ni fydd y rhain yn caniatáu eu hunain i gael eu lladd. Mae angen help arnyn nhw. Felly, yn y bore rydych chi'n barod i hedfan eto, er eich bod chi'n deall y gallai pob taith hedfan fod yn olaf i chi..."
Mae Llysgenhadaeth yr Unol Daleithiau yn Tsiecoslofacia wedi bygwth dirymu dinasyddiaeth Americanaidd y rhai sy’n ymwneud â chludo arfau anghyfreithlon i Balestina.
Fe wnaethant dorri deddf a basiwyd yn 1940 a oedd yn gwahardd dinasyddion yr Unol Daleithiau rhag gwasanaethu yn lluoedd arfog gwledydd tramor oni bai eu bod “wedi’u hawdurdodi gan gyfreithiau’r Unol Daleithiau.” Roedd torri'r gyfraith yn cael ei gosbi gan ddirwy o hyd at ddwy fil o ddoleri neu garchar am hyd at dair blynedd. Ar Awst 7, 1947, cyhoeddodd Adran y Wladwriaeth gylchlythyr yn nodi bod dinasyddion Americanaidd sy'n ymrestru yn lluoedd arfog gwlad dramor "yn colli eu dinasyddiaeth yn yr Unol Daleithiau am gyfnod eu gwasanaeth" a bod eu pasbort wedi'i ddirymu.
Awgrymodd yr attaché milwrol Americanaidd ym Mhrâg fod yr Adran Amddiffyn yn rhybuddio criwiau’r awyrennau hyn pe na bai’r awyrennau a’r criwiau’n dychwelyd ar unwaith i’w mamwlad, y byddent yn cael eu saethu i lawr gan ddiffoddwyr ataliwr. Gwrthodwyd y cynnig hwn yn Washington.
Dywedodd cyfarwyddwr y CIA wrth yr Arlywydd Truman fod llwythi arfau o Tsiecoslofacia wedi cynyddu’n sylweddol: “Mae Tsiecoslofacia wedi dod yn brif sylfaen gweithrediadau ar gyfer sefydliad tanddaearol helaeth sy’n ymwneud â chludo deunyddiau rhyfel cudd i Balestina.”
Anfonodd llywodraeth yr Unol Daleithiau brotest ffurfiol at lywodraeth Tsiecoslofacia a hysbysu’r Cenhedloedd Unedig am gludo arfau anghyfreithlon i’r Dwyrain Canol. Mae Adran y Wladwriaeth wedi dweud bod yn rhaid i Americanwyr sy'n cymryd rhan yn y busnes anghyfreithlon hwn ildio eu pasbortau UDA.
Ymatebodd llywodraeth Tsiecoslofacia fod yr holl Americanwyr a grybwyllwyd yn y nodyn wedi gadael y wlad ers amser maith. Ond fe ddarganfu cudd-wybodaeth filwrol America yn gyflym fod y gwaith o drosglwyddo arfau bellach yn digwydd o faes awyr bach ger Bratislava. Yn y maes awyr hwn, dysgodd hyfforddwyr Sofietaidd a Tsiecoslofacia yr Israeliaid sut i hedfan. Ar y ffordd yn ôl o Balestina, fe ddaliodd y peilotiaid orennau ar gyfer plant Tsiecoslofacia.
Prynodd byddin Israel hen ddiffoddwyr Spitfire Prydeinig a chipio diffoddwyr Me-109 yr Almaen yn rhad. Yn ardal Brno cawsant eu datgymalu'n ddarnau a'u hanfon at Israel.
Daeth peilotiaid gwirfoddol i Tsiecoslofacia yn anghyfreithlon. Yn y maes awyr yn Ceske Budejovice, daethant yn gyfarwydd â'r awyrennau oedd i'w treialu ac aethant i Israel.
Nid yn unig peilotiaid Israel yn y dyfodol a hyfforddwyd ar diriogaeth Tsiecoslofacia. Yno, yn Ceske Budejovice, hyfforddwyd criwiau tanciau a pharatroopwyr. Hyfforddodd mil a hanner o wŷr traed o Luoedd Amddiffyn Israel yn Olomouc, a dwy fil arall yn Mikulov. Fe wnaethant ffurfio uned a elwid yn wreiddiol y “Frigâd a enwyd ar ôl. Gottwald,” trosglwyddwyd y frigâd i Balestina trwy’r Eidal. Hyfforddwyd personél meddygol yn Wielké Strebne. Gweithredwyr radio a gweithredwyr telegraff - yn Liberec. Electromecaneg - yn Pardubice. Rhoddodd hyfforddwyr Sofietaidd ddarlithoedd ar bynciau gwleidyddol i Israeliaid ifanc.
Prynwyd offer milwrol yn Tsiecoslofacia, yn arbennig, gan y rhingyll diweddar a phennaeth carfan gwn peiriant yn y Fyddin Brydeinig, Israel Tal, cadfridog y dyfodol a phennaeth lluoedd arfog Lluoedd Amddiffyn Israel.
Astudiodd rheolwr dyfodol y llu awyr, y Cadfridog Mordechai Hod, hedfan yn Tsiecoslofacia hefyd. Gadawodd ei daid Rwsia unwaith am Balestina. Yn ystod y Rhyfel Chwe Diwrnod, dinistriodd ei beilotiaid awyrennau Eifftaidd yn y meysydd awyr.
“Pwy a ŵyr,” cofiodd Golda Meir, “byddem wedi goroesi oni bai am yr arfau a’r bwledi yr oeddem yn gallu eu prynu yn Tsiecoslofacia a’u cludo trwy Iwgoslafia a gwledydd eraill y Balcanau yn nyddiau tywyll y rhyfel, tan y sefyllfa wedi newid ym mis Mehefin o wyth a deugain y flwyddyn?
Yn ystod chwe wythnos gyntaf y rhyfel, roedden ni’n dibynnu’n helaeth ar y cregyn, y gynnau peiriant a’r bwledi y llwyddodd yr Haganah i’w prynu o Ddwyrain Ewrop – tra bod America hyd yn oed wedi datgan embargo arfau ar y Dwyrain Canol...
Er i'r Undeb Sofietaidd droi mor ffyrnig yn ein herbyn yn ddiweddarach, roedd cydnabyddiaeth Sofietaidd o Israel yn bwysig iawn i ni. Roedd hyn yn golygu, am y tro cyntaf ers yr Ail Ryfel Byd, fod y ddau bŵer mwyaf wedi dod i gytundeb ar y mater o gefnogi’r wladwriaeth Iddewig, ac er ein bod mewn perygl marwol, o leiaf roeddem yn gwybod nad oeddem ar ein pennau ein hunain.
O’r ymwybyddiaeth hon – ac o angenrheidrwydd difrifol – fe wnaethom dynnu, os nad materol, y cryfder moesol hwnnw a’n harweiniodd i fuddugoliaeth.”
Cyrhaeddodd yr arfau o Tsiecoslofacia ar amser. Ar 29 Mawrth, 1948, dadbacio a chynullodd Iddewon Palestina y pedwar ymladdwr Messerschmitt Bf-109 cyntaf a ddaliwyd.
Ar y diwrnod hwn, dim ond ychydig ddegau o gilometrau o Tel Aviv oedd colofn filwrol yr Aifft, gan gynnwys tanciau. Dechreuon nhw siarad am adael y ddinas. Pe bai Tel Aviv yn cael ei golli, byddai'r achos yn cael ei golli. Nid oedd gan Ben-Gurion filwyr a oedd yn gallu gorchuddio'r ddinas. Anfonodd bopeth oedd ganddo - y pedair awyren hyn. Dychwelodd un o'r frwydr. Ond pan welsant fod gan yr Iddewon hedfan, stopiodd yr Eifftiaid. Ni feiddient gymryd y ddinas, a oedd yn parhau i fod yn ddiamddiffyn.
Darparodd Tsiecoslofacia arfau a bwledi i Iddewon Palesteinaidd. Ac yr oedd morâl y milwyr Iddewig yn uchel iawn. Roeddent yn gwybod y gallent naill ai ennill neu farw. Nid oedd ganddynt unman i encilio na rhedeg.
Wedi derbyn arfau, gwrthyrrodd y ffurfiannau milwrol Iddewig yr Arabiaid. Trechwyd y Fyddin Ryddhad Arabaidd, a grëwyd trwy ymdrechion y Grand Mufti; roedd unedau hunanamddiffyn Iddewig yn meddiannu dinasoedd strategol bwysig Haifa a Jaffa.
Paratôdd pwerau’r Gorllewin ddatganiad drafft yng Nghyngor Diogelwch y Cenhedloedd Unedig “ar dreiddiad arfau ar y môr ac ar y tir i Balestina.” Roedd y datganiad wedi'i gyfeirio yn erbyn Iddewon a mewnfudo Iddewig.
Protestiodd y cynrychiolydd Sofietaidd Gromyko, nad oedd yn gallu cysylltu â Moscow, ar unwaith. Ceisiwyd caniatâd ar ôl y ffaith. Telegramiodd Molotov fod y Politburo yn cymeradwyo ei linell.
Ond ym Moscow fe wnaethant yn siŵr bod addurn yn cael ei gynnal.
Ar ôl creu Israel, ar Fai 22, 1948, telegraffodd y Gweinidog Tramor Shertok gynrychiolydd arbennig Israel i'r Unol Daleithiau, Elijah Epstein: gofynnwch i Adran y Wladwriaeth a allant anfon ar frys awyrennau bomiwr, gwrth-awyrennau a magnelau gwrth-danc i Israel?
Roedd yr ateb Americanaidd, wrth gwrs, yn negyddol.
Dywedodd Shertok wrth ei gynrychiolydd:
“Hefyd, cysylltwch ar unwaith â’r llysgenhadaeth Sofietaidd gyda chais i gysylltu ar frys â Moscow ynglŷn â’r un cymorth.”
Ym Moscow, roedd Ivan Nikolaevich Bakulin yn bennaeth ar Adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor. Roedd yn ddiplomydd drafft Molotov. Aed ag ef i Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl yn '39; yn ystod y rhyfel ef oedd pennaeth adran bersonél yr NKID, yna gadawodd fel llysgennad i Afghanistan.
Ar 5 Mehefin, adroddodd Bakulin, yn dilyn llinell y blaid, i'w oruchwyliwr, y Dirprwy Weinidog Valerian Zorin:
“Mewn cysylltiad â neges Comrade Gromyko am geisiadau gan gynrychiolwyr o dalaith Israel i ddarparu cymorth i Lywodraeth Israel, byddwn yn ei ystyried yn bosibl:
1. Eglurwch i'r Tsieciaid a'r Iugoslaviaid, mewn hyder trwy ein llysgenhadon yn Prague a Belgrade, am y dymunoldeb o gynnorthwyo cynnrychiolwyr Talaeth Israel yn mhrynu ac anfon magnelau ac awyrennau yr olaf i Balestina, gan gymeryd i ystyriaeth, er gwaethaf penderfyniad y Cyngor Diogelwch i wahardd mewnforio arfau i wledydd Arabaidd, mae gan yr olaf bob cyfle i dderbyn arfau yn y symiau gofynnol o warysau a chanolfannau Prydeinig yn Transjordan, Irac a'r Aifft.
2. Peidio â rhoi trwyddedau i gynrychiolwyr llywodraeth Israel o Tsiecoslofacia deithio i'r Undeb Sofietaidd i'r diben o drafod prynu awyrennau o'r Undeb Sofietaidd, gan y gallai trafodaethau o'r fath gael eu cynnal gan genhadaeth Israel, y cytunwyd ar ei threfniadaeth. gan y llywodraeth Sofietaidd.”
Cywirodd Zorin yr isradd undiplomatig:
“Ni allwn weithredu mor ddiofal. Wedi’r cyfan, fe wnaethon ni bleidleisio dros gadoediad ym Mhalestina. Dylem ymatal rhag cymryd camau y gellid eu defnyddio yn ein herbyn."
Parhaodd y cyflenwad o arfau, ond yn gyfrinachol, trwy drydydd partïon, fel na ellid cyhuddo'r Undeb Sofietaidd o dorri penderfyniadau'r Cenhedloedd Unedig.
 
Byddin yr Aifft yn ymosod ar Israel
Gwelodd diplomyddion Americanaidd yn Jerwsalem, lle roedd y conswl, y byddai rhyfel yn torri allan yn fuan. Prynodd yr Americanwyr generaduron trydan a stocio gasoline a dŵr yfed.
Ym mis Mawrth, atafaelodd terfysgwyr Arabaidd gar diplomydd Americanaidd. Ond perswadiodd cyfieithydd Arabaidd oedd gyda'r diplomydd yr herwgipwyr i'w gollwng. Roedd gyrrwr Arabaidd car y conswl cyffredinol hefyd yn derfysgwr. Paciodd gar gyda ffrwydron a gyrru i mewn i gwrt pencadlys yr Asiantaeth Iddewig gyda baner America yn chwifio. Rhedodd y gyrrwr i ffwrdd a ffrwydrodd y car, gan ladd sawl person.
Ychydig ddyddiau'n ddiweddarach, fe herwgipiodd pobl anhysbys brif swyddog amgryptio Is-gennad America, George Paro. Fe'i holwyd am ddyddiau, gan fynnu dweud popeth a wyddai am baratoi'r ffrwydrad. Yna aethpwyd ag ef i orsaf yr heddlu.
Nid yw'r stori hon wedi gwella agweddau Iddewig Palestina tuag at ddiplomyddiaeth America.
Roedd yr Arlywydd Truman wedi cael llond bol ar ddifrod ei bolisi Dwyrain Canol. Fe ddiswyddodd y swyddog â gofal am faterion Palestina yn Adran y Wladwriaeth a phenododd yn ei le gydymdeimlad Seionaidd.
Ar Fai 12, gyda dim ond dau ddiwrnod ar ôl cyn diwedd y Mandad Prydeinig ym Mhalestina, cynhaliodd Truman ei gyfarfod olaf yn y Tŷ Gwyn.
Lleisiodd ei gynghorydd, Clark Clifford, fwriad yr arlywydd i gydnabod y wladwriaeth Iddewig cyn gynted ag y byddai'n cael ei chyhoeddi. Fel y siaradodd Clifford, trodd wyneb yr Ysgrifennydd Gwladol Marshall yn borffor.
Wrth edrych ar y Llywydd, dywedodd Marshall:
“Os gwnewch hyn, yna yn etholiadau mis Tachwedd byddaf yn pleidleisio yn eich erbyn.”
Nid oedd Truman erioed wedi clywed dim byd fel hyn yn y Tŷ Gwyn. Gallai newid swyddogion yn Adran y Wladwriaeth gymaint ag y dymunai, ond byddai ffraeo ar drothwy etholiad ag un o bobl fwyaf poblogaidd y wlad yn drychineb.
Dywedodd Truman y byddai'n meddwl am y peth a gofynnodd i bawb adael llonydd iddo. Yn wir, gwnaeth yr arlywydd benderfyniad - waeth pa mor beryglus oedd gwrthwynebiad Marshall, ni fyddai'n caniatáu i'w wrthwynebwyr Gweriniaethol ar drothwy'r etholiad ei bortreadu fel scoundrel a oedd yn atal Iddewon Palesteinaidd rhag creu eu gwladwriaeth eu hunain.
Gwnaeth yr Ysgrifennydd Gwladol Marshall bopeth o fewn ei allu. Drannoeth, y trydydd ar ddeg o Fai, cyflwynodd i’r Llywydd adroddiad helaeth ar y sefyllfa ym Mhalestina gyda’i gasgliad: “Ni all y wladwriaeth Iddewig oroesi am unrhyw amser hir wedi’i hamgylchynu gan fyd Arabaidd gelyniaethus.”
Rhybuddiodd Marshall yn llym Gweinidog Tramor Israel yn y dyfodol, Shertok, pe bai byddinoedd Arabaidd yn ymosod ar y wladwriaeth Iddewig, na ddylai'r Unol Daleithiau ddibynnu ar gymorth. Cynghorodd Iddewon Palestina i beidio â rhuthro i gyhoeddi eu gwladwriaeth, rhag bod yn agored i'r perygl o gael eu difodi.
Wrth ddychwelyd i Tel Aviv, cyfleodd Shertok eiriau Ysgrifennydd Gwladol America i Ben-Gurion a nododd yn betrusgar efallai, mewn sefyllfa o’r fath, y dylid gohirio cyhoeddi gwladwriaeth Iddewig.
Ond credai Ben-Gurion fod yr Iddewon wedi bod yn aros am y foment hon ers dwy fil o flynyddoedd—ni allai neb eu beio am ddiffyg amynedd. Ond yn awr mae'n wirion i wastraff amser.
Ddydd Gwener, y pedwerydd ar ddeg o Fai 1948, am bedwar o'r gloch y prynhawn, cyhoeddwyd Talaith Israel yn adeilad yr amgueddfa ar Rothschild Boulevard yn Tel Aviv.
Darllenodd Ben-Gurion y datganiad annibyniaeth, a ddywedodd:
“Wedi eu diarddel yn rymus o'u mamwlad, arhosodd yr Iddewon yn ffyddlon iddi... Wedi'u llenwi â'r ymwybyddiaeth o'r cysylltiad hanesyddol hwn, gwnaeth Iddewon o genhedlaeth i genhedlaeth ymdrechion i ailsefydlu eu hunain yn eu mamwlad hynafol. Mae'r degawdau diwethaf wedi'u nodi gan ddychweliad enfawr i'w gwlad enedigol. Daeth y bobl hyn yn amddiffynwyr, gyda'u llafur yr anialwch yn blodeuo, fe wnaethant adfywio'r iaith hynafol, adeiladu dinasoedd a threfi, creu cymdeithas ddatblygol ddeinamig ... Ar y sail hon, rydym ni, cynrychiolwyr y boblogaeth Iddewig, ar ddiwrnod y diwedd Mandad Prydain, yn rhinwedd ein hawl naturiol a hanesyddol ac ar sail penderfyniad Cynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig, rydym yn cyhoeddi creu gwladwriaeth Iddewig - Talaith Israel..."
Anerchodd Ben-Gurion ar unwaith Arabiaid Palestina a gwladwriaethau Arabaidd:
“Galwn ar feibion y bobl Arabaidd sy'n byw yn Nhalaith Israel i gynnal heddwch a chymryd rhan yn y gwaith o adeiladu'r wladwriaeth ar sail cydraddoldeb sifil llwyr... Ymestyn llaw heddwch i bob gwladwriaeth gyfagos a'u pobloedd, rydyn ni'n galw arnyn nhw i gydweithredu â'r bobl Iddewig...
Arwyddodd aelodau'r Cyngor Cenedlaethol y Datganiad Annibyniaeth a chanu'r anthem genedlaethol, HaTikvah:
Nes diffodd y tân yn y galon
O'n henaid gwrthryfelgar Iddewig,
Awn ymlaen i'r Dwyrain,
Edrych tua Seion.
Peidiwn ag anghofio ein gobaith,
Yr hyn yr ydym wedi bod yn ei gario o fewn ein hunain ers dwy fil o flynyddoedd.
Byddwn yn bobl rydd eto
Yn ein mamwlad,
Yn nhir Seion, Jerusalem.
Cymerodd y weithdrefn gyfan bymtheg munud.
O edrych yn ôl, ni all rhywun helpu ond dweud y byddai hanes y Dwyrain Canol wedi troi allan yn wahanol pe na bai gwledydd Arabaidd cyfagos wedi penderfynu ar unwaith i dagu'r wladwriaeth Iddewig. Faint o ryfeloedd a pha ddioddefwyr y gellid bod wedi'u hosgoi pe bai'r llywodraethwyr Arabaidd wedi dangos llai o hunanoldeb, yn cyfarch yn bwyllog ymddangosiad Israel, nad oedd yn eu bygwth mewn unrhyw ffordd, ac yn caniatáu i Arabiaid Palestina greu eu gwladwriaeth eu hunain.
Ond yn yr ugeinfed ganrif, atebodd llywodraethwyr Arabaidd “na” i bob cynnig - a gweithredu er anfantais iddynt.
Pe na baent wedi gwrthwynebu datganiad yr Arglwydd Balfour ym 1919, ni fyddai poblogaeth fach Iddewig Palestina wedi cael ond ychydig bach o ymreolaeth. Byddai'n rhaid i Iddewon fod yn fodlon ar fod yn lleiafrif mewn gwladwriaeth Arabaidd, fel y Cristnogion Maronaidd yn Libanus.
Pe bai'r Arabiaid, cyn yr Ail Ryfel Byd, wedi cytuno i gynnig Prydain i greu gwladwriaeth Iddewig fach ac un Arabaidd fawr ym Mhalestina, byddai Israel, a fyddai wedi derbyn ychydig o gilometrau sgwâr, wedi bod yn gwbl anweledig.
Ym 1947, bu'n rhaid i Iddewon Palesteinaidd ddewis rhwng y posibilrwydd gwirioneddol o greu gwladwriaeth ar diriogaeth fechan iawn a pharhau â brwydr anobeithiol dros Balesteina i gyd. Byrhoedlog oedd y trafodaethau, ac ymddangosodd Israel ar y map gwleidyddol. Ni allai pobl resymol, nad oeddent yn agored i ffanatigiaeth, wneud unrhyw ddewis arall.
Dewisodd yr Arabiaid Palestina, gan ddewis rhwng y cyfle i greu eu gwladwriaeth eu hunain ar y diriogaeth a neilltuwyd iddynt gan y Cenhedloedd Unedig, a'r frwydr i goncro Palestina i gyd, yr olaf.
Yr hyn y mae'r Palestiniaid wedi bod yn ymdrechu amdano ers cymaint o flynyddoedd, y maent wedi dinistrio llawer o fywydau - eu bywydau eu hunain a bywydau pobl eraill - gallai gwladwriaeth Balestina ymddangos ym mis Mai 1948. Ac nid yr luddewon a'u rhwystrodd hwynt; ni hawliodd yr Israel newydd-anedig un metr sgwâr ychwanegol o dir y tu hwnt i'r hyn a ddynodwyd gan benderfyniad y Cenhedloedd Unedig. Ond nid oedd y gwledydd Arabaidd yn caniatáu i Arabiaid Palestina greu eu gwladwriaeth eu hunain. Ni thrafodwyd hyn hyd yn oed, ni wnaed dim i gyhoeddi gwladwriaeth Arabaidd. Felly y dechreuodd trasiedi'r Dwyrain Canol.
Ychydig oriau ar ôl ymddangosiad Israel, fe wnaeth Gweinidog Tramor yr Aifft hysbysu Llywydd Cyngor Diogelwch y Cenhedloedd Unedig fod byddin yr Aifft wedi croesi ffiniau Palestina i adfer trefn yno. Fore Sadwrn, bomiodd awyrennau Arabaidd orsaf bŵer a maes awyr Tel Aviv. Lladdwyd pedwar deg pedwar o sifiliaid.
Gan ddisgwyl buddugoliaeth rwydd, rhedodd y byddinoedd Arabaidd i wrthwynebiad ffyrnig. Roedd milwyr yr Aifft wedi'u hamgylchynu ar y ffrynt deheuol yn ardal Falluja. Am fis a hanner, ni allai'r Eifftiaid ddianc rhag yr amgylchiad. Dechreuodd swyddogion yr Aifft chwilio am y troseddwyr ar unwaith a daethant i'r casgliad eu bod wedi cael eu bradychu: fe'u hanfonwyd i frwydr gydag arfau na ellid eu defnyddio ac ni roddwyd digon o fwledi iddynt.
Bu darpar arlywydd y wlad, Gamal Abd-al Nasser, yn ymladd fel rhan o fyddin yr Aifft.
“Rwy’n cofio’r dyddiau a dreuliais yn y ffosydd,” ysgrifennodd Nasser yn ddiweddarach. “Roeddwn i'n meddwl yn aml: Dyma ni'n eistedd yn y twll pridd hwn, wedi'n hamgylchynu gan elynion.” Sut y gwnaethon nhw ein twyllo, a'n llusgo i ryfel nad oeddem yn barod ar ei gyfer! Mor uchelgeisiol, ariangar a chynllwynwyr sy'n chwarae gyda'n tynged! O'u herwydd hwy yr ydym yn gorwedd yma, yn ddiarfog, dan dân.
Ymladdasom ym Mhalestina, ond yr oedd ein heneidiau yn yr Aipht. Dim ond copi bach o'r hyn sy'n digwydd yn yr Aifft yw'r hyn sy'n digwydd nawr ym Mhalestina. Mae ein mamwlad yn profi'r un anawsterau ac mae'r un mor ddinistriol gan ei gelynion. Cafodd hi hefyd ei thwyllo a’i gorfodi i ymladd heb unrhyw baratoi.”
Mae pwy yw'r gelynion dirgel hyn a anfonodd fyddin yr Aifft i Balestina yn parhau i fod yn ddirgelwch ...
Tra bod milwyr ymladd Iddewig wedi gwrthyrru byddin yr Aifft yn symud ymlaen, anfonodd Shertok, a benodwyd yn Weinidog Tramor Israel, ar ran y llywodraeth dros dro ar Fai 15 delegram at Weinidog Tramor yr Undeb Sofietaidd Molotov:
“Mae’n anrhydedd i mi roi gwybod i chi a gofyn ichi roi gwybod i’ch Llywodraeth fod Cyngor Cenedlaethol y Wladwriaeth Iddewig, sy’n cynnwys aelodau o gynrychiolwyr etholedig sefydliadau Iddewig Palestina, wedi cyfarfod ddoe, Mai 14, yn dilyn diwedd y cyfnod Prydeinig. Mandad ac ar sail penderfyniad Cynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig o Ar 29 Tachwedd, 1947, cyhoeddodd ffurfio gwladwriaeth Iddewig annibynnol ym Mhalestina, a fyddai’n cael ei galw’n Wladwriaeth Israel...
Galwodd y Cyngor Cenedlaethol ar drigolion Arabaidd Talaith Israel i ddychwelyd i lwybr heddwch a chwarae eu rhan yn ei ddatblygiad trwy ddinasyddiaeth lawn a chyfartal a chynrychiolaeth ddyledus yn ei gyrff llywodraethu, dros dro a pharhaol. Cynigiodd y Cyngor hefyd heddwch i bob gwladwriaeth gyfagos a'u pobl...
Ar ran Llywodraeth Dros Dro Israel, gofynnaf drwy hyn am gydnabyddiaeth swyddogol i Wladwriaeth Israel a’i Llywodraeth Dros Dro gan lywodraeth Undeb y Gweriniaethau Sosialaidd Sofietaidd...
Achubaf ar y cyfle hwn i fynegi’r teimladau o ddiolchgarwch dwfn a dealltwriaeth o bobl Iddewig Palestina, a rennir gan Iddewon ledled y byd, am y safbwynt cryf a gymerwyd gan ddirprwyaeth yr Undeb Sofietaidd i’r Cenhedloedd Unedig o blaid ffurfio sofran annibynnol. gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina; am ei dyrchafiad cyson o'r syniad hwn, er yr holl anhawsderau ; am ei mynegiant o gydymdeimlad diffuant â dioddefaint y bobl Iddewig yn Ewrop dan law’r artaithwyr Natsïaidd ac am ei chefnogaeth i’r egwyddor bod Iddewon Palestina yn genedl sy’n haeddu sofraniaeth ac annibyniaeth.”
Gwnaethpwyd y penderfyniad i gydnabod y wladwriaeth Iddewig gan Stalin. Ar Fai 18, ymatebodd Molotov i Shertok gyda thelegram:
“Rwy’n eich hysbysu drwy hyn fod Llywodraeth Undeb y Gweriniaethau Sosialaidd Sofietaidd wedi penderfynu cydnabod Talaith Israel a’i Llywodraeth Dros Dro yn swyddogol...”
Yr Unol Daleithiau oedd y cyntaf i gydnabod Israel, fel y penderfynodd yr Arlywydd Truman. Digwyddodd hyn yn llythrennol ddeg munud ar ôl datgan y wladwriaeth Iddewig. Roedd hi eisoes yn hanner nos yn Washington. Ond roedd yr Americanwyr yn cydnabod Israel “de facto,” a oedd yn awgrymu lefel is o gysylltiadau diplomyddol. “De jure” yr Unol Daleithiau yn cydnabod Israel yn unig ar Ionawr tri deg un o bedwar deg naw. Roedd Americanwyr yn aros am yr etholiadau oherwydd bod y CIA yn rhagweld buddugoliaeth i'r chwith a dyfodiad llywodraeth pro-Sofietaidd i rym.
Roedd cydnabod y wladwriaeth Iddewig yn gyflym yn gostus i ddiplomyddion Americanaidd. Ychydig ddyddiau'n ddiweddarach, saethodd ymosodwyr anhysbys warchodwr conswl a gweithredwr radio yn y llynges a'i ladd. Ar Fai 20, saethodd saethwr at y conswl a'r is-gonswl, ond fe'i methwyd. Dim ond deg munud yn ddiweddarach, saethodd saethwr a lladd y Conswl Cyffredinol Thomas Wasson yn y lôn y tu ôl i adeilad y conswl.
Roedd Wasson yn dychwelyd o gyfarfod o Gomisiwn Cadoediad y Cenhedloedd Unedig. Roedd yn gwisgo fest gwrth-bwled, ond tarodd y fwled ei ysgwydd a tharo'r fest gwrth-bwled i'w frest. Cludwyd ef i'r ysbyty, lie y bu farw drannoeth.
Nid yw agwedd biwrocratiaeth America tuag at Iddewon Palesteinaidd wedi gwella.
“Mae ymddangosiad Ewropeaid ym Mhalestina,” ysgrifennodd yr Ysgrifennydd Gwladol Dros Dro Robert Lovett at yr Ysgrifennydd Amddiffyn Forrestal, “yn rhoi cyfle unigryw i’r Undeb Sofietaidd dreiddio i’r maes strategol pwysig hwn. Mae'n rhaid i'n cysylltiadau milwrol yn Israel gael eu cyfarwyddo'n benodol i fonitro gweithgareddau Sofietaidd; rhaid iddynt hefyd wybod tactegau Sofietaidd ym mhob manylyn. ”
Cafodd y fyddin Americanaidd ei thrin ag ataliaeth yn Israel. Rhybuddiwyd yr awyren, y Cyrnol Archibald, oedd â'i awyren ei hun, pe bai'r awyren yn gwyro oddi wrth y cwrs sefydledig, y byddai tân yn cael ei agor. Nid oedd yr Israeliaid yn cellwair: ym mis Mawrth 1949, taniwyd awyren Archibald. Roedd yn rhaid iddo ddisgyn a glanio.
Cwynodd swyddogion cudd-wybodaeth Americanaidd, swyddogion cudd-wybodaeth yn ôl eu galwedigaeth, i'w gweinidogaeth:
“Mae’r Unol Daleithiau wedi cael data ar drefniadaeth lluoedd arfog bron pob gwlad ac eithrio Israel, yr Undeb Sofietaidd a sawl un o’i loerennau.
Gwrthododd Israel hyd yn oed wasanaeth mor fach â chais i ddarparu gwybodaeth am yr arwyddlun, arwyddluniau ffurfiannau ei byddin, neu wybodaeth gyffredinol am leoliad y prif unedau milwrol.”
Roedd yn ofynnol i ddiplomyddion Americanaidd a swyddogion cudd-wybodaeth ddarparu gwybodaeth am dreiddiad milwrol Sofietaidd i Balestina. Yn syth ar ôl cyhoeddi Israel, derbyniodd Adran y Wladwriaeth wybodaeth bod wyth mil o gyn-filwyr a swyddogion y fyddin Sofietaidd wedi cyrraedd i helpu'r Iddewon.
Fe wnaeth Conswl Cyffredinol America yn Jerwsalem, Thomas Wasson, a gafodd y dasg o wirio’r ffigwr, gebl i Washington: “Sïon, clebran, nonsens pur yw’r rhain.”
Yr Undeb Sofietaidd oedd y cyntaf i gydnabod y wladwriaeth Iddewig yn llawn, “de jure,” felly cyfarchwyd y llysgennad Sofietaidd yn Israel ag anrhydedd arbennig.
Anfonodd Llysgenhadaeth America adroddiad manwl i Washington am ddyfodiad diplomyddion Sofietaidd, gan nodi gyda siom, er gwaethaf yr awr hwyr, fod tyrfa fawr wedi ymgynnull i gyfarch y llysgennad Sofietaidd. Yr unig beth a gysurodd yr Americanwyr oedd anfodlonrwydd gweinyddesau blinedig yn y gwesty, lle bu diplomyddion Sofietaidd am dri o'r gloch y bore yn mynnu pryd llawn o bum cwrs.
 
“Byw hir y cyfeillgarwch rhwng yr Undeb Sofietaidd ac Israel!”
Ar yr unfed ar bymtheg o Fai, ysgrifennodd y bardd rheng flaen ifanc o Moscow, David Samoilov, yn ei ddyddiadur:
“Cododd Gwladwriaeth Israel. Mae gan hyn ei fawredd ei hun, rhywbeth nad yw gweddill y ddynoliaeth yn debygol o gydymdeimlo ag ef. A yw llais y gwaed yn llefaru o'm mewn? Yn rhywle mae'n clebran â'i wefusau yn unig ...
Os bydd y wladwriaeth hon yn goroesi, efallai y byddwn yn cael ein parchu ychydig yn fwy, ond hefyd yn cael ein hystyried yn dramorwyr lle bynnag yr ydym wedi egino ers miloedd o flynyddoedd. ”
Ar 20 Mai ymddangosodd cofnod dyddiadur newydd:
“Mae Israel yn ymladd yn ardderchog. Ond beth all llond llaw o bobl ei wneud â difaterwch y byd!
Nid oes unrhyw un yn deall faint yn fwy diflas y bydd ein planed yn mynd heb y llwyth aflonydd ac ystyfnig hwn.”
Ar Fai degfed ar hugain, anfonodd y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig gyfarchiad at Arlywydd cyntaf Israel, Weizmann (buont yn gweithio ar y testun am amser hir, fe'i darllenwyd yn flaenorol a'i gymeradwyo gan y Pwyllgor Canolog), a ddywedodd, yn benodol :
“Am y tro cyntaf trwy gydol ei hanes cyfoethog a dioddefus, roedd gan yr Iddewon wir amddiffynwr o’u hawliau a’u buddiannau – yr Undeb Sofietaidd, ffrind a gwarchodwr pob pobl.”
Roedd llawer o Iddewon Sofietaidd yn teimlo undod ag Israel ac yn barod i helpu'r wladwriaeth ifanc. Mynegodd swyddogion Iddewig a chyn-filwyr rhyfel a oedd wedi tynnu eu strapiau ysgwydd yn ddiweddar eu parodrwydd i fynd i Balestina i helpu Israel.
Cynigiodd Ddwywaith Arwr yr Undeb Sofietaidd tancer David Abramovich Dragunsky ffurfio adran a'i throsglwyddo i Balestina. Ni ddychmygodd yr arwr rhyfel ifanc bryd hynny y byddai’r hen Gyrnol Cyffredinol Dragunsky, dros amser, yn cael ei ofyn i fod yn bennaeth ar Bwyllgor Gwrth-Seionaidd y Cyhoedd Sofietaidd gyda’r dasg o “ddinoethi polisïau ymosodol Israel a throseddau Seioniaeth ryngwladol”. .
Roedd milwyr rheng flaen Iddewig yn teimlo'n hyderus. O ran nifer yr addurniadau milwrol a ddyfarnwyd ymhlith pobloedd yr Undeb Sofietaidd, roedd Iddewon yn drydydd - ar ôl Rwsiaid a Ukrainians. Ar ben hynny, roedd Iddewon Sofietaidd yn credu'n ddiffuant fod yr arweinyddiaeth Sofietaidd yn cefnogi Israel, felly roeddent yn gweithredu yn unol â pholisi swyddogol Sofietaidd.
Hyd yn oed cyn cyhoeddi Israel, ganol mis Ebrill 1948, cyfreithiwr o Vyborg E.G. Fe wnaeth Lemberg, peiriannydd-gapten y Fyddin Goch yn ystod y rhyfel, ddyfarnu gorchmynion, anfon llythyr at y Dirprwy Weinidog Tramor Vyshinsky yn dwyn y teitl: “Ar yr angen i anfon cnewyllyn sylweddol o Iddewon yr Undeb Sofietaidd i Balestina.”
Mae'r ddogfen hon wedi'i chadw yn archifau'r weinidogaeth.
Cynigiodd y cyn swyddog gorchymyn drosglwyddo hanner can mil o Iddewon Sofietaidd i Balestina o fewn blwyddyn, a ddylai “fod yn barod i amddiffyn yr Undeb Sofietaidd ar y sector Palesteinaidd o’r ffrynt.”
Anfonodd Vyshinsky yr adroddiad ymlaen at gynghorydd y Weinyddiaeth Dramor, Boris Efimovich Stein, Doethur yn y Gwyddorau Hanesyddol, cyn gynrychiolydd llawn potensial yn yr Eidal. Dri diwrnod yn ddiweddarach, cyflwynodd gasgliad negyddol i ysgrifenyddiaeth Vyshinsky.
Ysgrifennodd y profiadol Stein na fydd y gyfran ansylweddol o Balestina Iddewig yn y Dwyrain Canol yn atal Lloegr a'r Unol Daleithiau rhag troi gwledydd y Dwyrain Canol yn sbringfwrdd gwrth-Sofietaidd. Yn ogystal, credai Stein, oherwydd natur ddosbarth, na fyddai'r Seionyddion yn cefnogi'r Undeb Sofietaidd, ond yr Unol Daleithiau.
Roedd Iddewon Sofietaidd, nad oedd yn meddwl am frwydr y dosbarth, wedi'u hysbrydoli gan greadigaeth Israel ac yn ddiffuant eisiau ei helpu. Buont yn siarad ac yn ysgrifennu amdano yn blwmp ac yn blaen.
Dim ond swyddogion profiadol iawn oedd yn amau bod rhywbeth o'i le. Ar 18 Mai, 1948, brysiodd Dirprwy Ysgrifennydd Gweithredol y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig Grigory Markovich Kheifets i adrodd i Bwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Holl-Undebol y Bolsieficiaid:
“Mewn cysylltiad â’r digwyddiadau ym Mhalestina, cysylltir â’r Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig dros y ffôn ac yn bersonol, derbynnir ceisiadau i’w hanfon i Balestina fel gwirfoddolwyr “i gymryd rhan yn y frwydr yn erbyn yr ymosodwr a’r ffasgwyr”...
Ceir datganiadau gan weithwyr y Weinyddiaeth Arfau a swyddogion y Fyddin Sofietaidd. Mae'r ymgeiswyr yn ysgogi eu ceisiadau gyda'r awydd i helpu'r bobl Iddewig yn y frwydr yn erbyn ymosodwr Prydain... Derbyniodd y JAC ddatganiadau hefyd am drefnu digwyddiad codi arian ar gyfer prynu arfau..."
Roedd y Dirprwy Ysgrifennydd Gweithredol ar ei golled a gofynnodd am gyfarwyddiadau gan y Pwyllgor Canolog.
Gwasanaethodd Kheifetz yn asiantaethau diogelwch y wladwriaeth o'r ail flwyddyn ar hugain. Bu'n gweithio trwy gydol y rhyfel yn yr orsaf gudd-wybodaeth dramor yn San Francisco. Ym 1947, dychwelwyd ef i Moscow a'i benodi'n ddirprwy ysgrifennydd gweithredol y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig gyda chyfarwyddiadau i adrodd am bopeth i Weinyddiaeth Diogelwch y Wladwriaeth.
Sylweddolodd swyddogion JAC ar unwaith fod disgwyl iddynt gadarnhau “gwladgarwch Sofietaidd” a gwrthwynebu’r syniadau o ymfudo i Balestina: mae Israel wedi’i bwriadu ar gyfer Iddewon o wledydd eraill, ar gyfer Iddewon sydd wedi’u hamddifadu o famwlad sosialaidd.
Lluniodd Kheifetz restrau o Iddewon a ddaeth i'r pwyllgor gwrth-ffasgaidd a gofyn am gael eu hanfon fel gwirfoddolwyr i Balestina i ymladd ar ochr Israel yn erbyn adweithyddion Arabaidd. Trosglwyddodd y rhestrau i Weinyddiaeth Diogelwch y Wladwriaeth am “gymryd mesurau.”
Ni arbedodd yr wyliadwriaeth hon Heifetz ei hun rhag cael ei arestio ym 1951. Ond o leiaf cafodd bywyd y cyn swyddog diogelwch ei achub. Ni chafodd ei saethu ynghyd ag ymgyrchwyr eraill y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig, ond fe'i dedfrydwyd i bum mlynedd ar hugain yn y carchar ...
Ar 24 Mai, 1948, cynhaliwyd noson er cof am Solomon Mikhoels ym Moscow.
Nid oedd amgylchiadau marwolaeth drasig cyfarwyddwr artistig y State Jewish Theatre a chadeirydd y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig yn hysbys bryd hynny. Dim ond yn ddiweddarach y daw'n amlwg iddo gael ei ladd gan swyddogion diogelwch ar orchmynion cudd Stalin. Fe wnaethant lwyfannu taro-a-rhediad, gan ddweud bod Mikhoels a'i gydymaith, a oedd ym Minsk, yn cael eu rhedeg drosodd gan lori. Ond roedd y llwyfannu yn amrwd, doedden nhw ddim yn ei gredu. Roedd sibrydion bod Mikhoels wedi'i ladd. Ond nid oedd unrhyw gyfarwyddiadau oddi uchod, felly maent yn ei gladdu gydag anrhydedd.
Siaradodd yr awdur enwog Ilya Grigorievich Erenburg:
- Ar y noson hon, wedi'i chysegru er cof am yr actor gwych a'r dyn gwych Solomon Mikhailovich Mikhoels, rwyf am eich atgoffa unwaith eto - syched anfarwol: dyma wefusau sych pobl sydd wedi breuddwydio am gyfiawnder ers amser maith, sydd, wedi'u cloi mewn ghettos stwfflyd, ceisio'r gwir, canu i eraill ac i eraill gwrthryfelodd.
Nawr, pan gofiwn am y trasiedi mawr Sofietaidd Solomon Mikhoels, mae bomiau a chregyn yn ffrwydro rhywle pell: mae Iddewon y wladwriaeth ifanc yn amddiffyn eu dinasoedd a'u pentrefi rhag milwyr cyflog Seisnig. Unwaith eto mae cyfiawnder yn gwrthdaro â thrachwant. Mae gwaed pobl yn cael ei dywallt oherwydd olew. Nid wyf erioed wedi rhannu syniadau Seioniaeth, ond yn awr rydym yn siarad nid am syniadau, ond am bobl fyw.
Rwy’n argyhoeddedig, yn hen chwarter Jerwsalem, yn y catacombs, lle mae brwydrau’n cael eu cynnal nawr, fod delwedd dinesydd Sofietaidd gwych, artist gwych, dyn gwych, yn ysbrydoli pobl i weithredoedd arwrol...
Roedd y wasg Sofietaidd yn gwadu adweithyddion Arabaidd a oedd yn ceisio tagu'r wladwriaeth Iddewig.
Wrth i Ehrenburg wneud ei araith, gofynnodd y Gweinidog Shertok i gydweithiwr Molotov a oedd yn cytuno bod Israel “yn sefydlu ei chenhadaeth ym Moscow ar unwaith, yn cynnwys llysgennad neu chargé d’affaires a chonswl cyffredinol, a’i fod ar yr un pryd yn cael ei sefydlu yng nghenhadaeth Sofietaidd Tel Aviv o’r yr un safle.”
Y diwrnod wedyn, ar ôl i Stalin gymeradwyo testun yr ateb, telegraffodd Molotov gytundeb i Tel Aviv.
Penodwyd Pavel Ivanovich Ershov yn llysgennad cyntaf i Israel. Roedd ganddo brofiad o weithio yn y Dwyrain. O 1944 bu'n gwasanaethu fel cynghorydd yn y llysgenhadaeth Sofietaidd yn Nhwrci.
Ac yn y Cenhedloedd Unedig, parhaodd diplomyddion Sofietaidd i ymladd yn erbyn gwledydd Arabaidd a Lloegr, a geisiodd gwtogi ar “hawliau sofran Israel,” ac amddiffyn y wladwriaeth Iddewig ym mhob ffordd bosibl.
Mewn cyfarfod o'r Cyngor Diogelwch, mynnodd y cynrychiolydd Sofietaidd dynnu'n ôl ar unwaith o diriogaeth Palestina ffurfiannau arfog tramor, hynny yw, byddinoedd Arabaidd a oedd yn ceisio dinistrio'r wladwriaeth Iddewig yn y blaguryn.
Anfonodd y Cenhedloedd Unedig dri chant o arsylwyr milwrol i Balestina, a gofnododd droseddau cyson o'r cadoediad yn Jerwsalem gan yr Arabiaid.
Yr unig gynghreiriad a roddodd gymorth ymarferol i Israel oedd yr Undeb Sofietaidd. Trodd arweinwyr Israel ato mewn sefyllfa argyfyngus.
Ar 9 Mehefin, 1948, telegraffodd y Gweinidog Shertok ei gynrychiolydd yn yr Unol Daleithiau, Epstein:
“Cysylltwch â chynrychiolwyr yr Undeb Sofietaidd, yn ôl eich disgresiwn, yn Efrog Newydd neu Washington gyda chais am y posibilrwydd o daith arbennig yn ymweld â Moscow i drafod y mater o brynu arfau a bwyd. Ei gyfansoddiad rhagarweiniol yw Namir, Ben-Aron, Pearlson.
Mae'r genhadaeth arbennig yn aros am benderfyniad ar ymadawiad. Os cânt eu derbyn, bydd y bobl a grybwyllir uchod yn gwneud cais am fisas ar ôl cyrraedd Prague neu Warsaw.
Mae’r mater yn un eithriadol o frys. Dienyddiad telegraff, rhowch wybod i Golda Meyerson.”
Ar 16 Mehefin, anfonodd Shertok delegram anobeithiol i Epstein:
“Oherwydd y sefyllfa argyfyngus gyda thanwydd, rydym yn anfon emissari arbennig i Rwmania i drafod prynu gasoline. Rhaid i'r tancer gyrraedd yn ystod y cadoediad. Yn hyn o beth, gofynnwch am gefnogaeth Sofietaidd i’n hapêl i lywodraeth Rwmania.”
Ar Fehefin 23, gofynnodd y Gweinidog Tramor Shertok i Epstein trwy telegram gwrdd â Gromyko a thrafod “sut i werthu awyrennau ac arfau trwm eraill gyda’u danfoniad dilynol ar ôl diwedd y cadoediad (os bydd hyn yn digwydd). Nodwch nad yw telerau’r cadoediad yn gwahardd caffael arfau dramor.”
Yn y cyfamser, roedd Gromyko yn cwblhau ei waith yn yr Unol Daleithiau ac yn paratoi i ddychwelyd adref.
Bu'n gweithio dramor am naw mlynedd. Nawr roedd Molotov eisiau ei gael gerllaw, ym Moscow, a phenododd ddirprwy weinidog cyntaf arall iddo. Roedd Molotov yn noddi Gromyko, ac nid oedd Vyshinsky yr un mor agored â'i wrthwynebydd a oedd yn tyfu'n gyflym, a oedd hefyd chwarter canrif yn iau.
Roedd Andrei Andreevich yn absennol o Moscow am gyfnod rhy hir, ni chafodd brofiad mewn cynllwynion biwrocrataidd cymhleth, ymwadiad a snooping. Roedd ei gyfenw Vyshinsky yn teimlo fel pysgodyn mewn dŵr yn y byd hwn.
Disodlwyd Gromyko yn rôl cynrychiolydd parhaol i'r Cenhedloedd Unedig gan Yakov Aleksandrovich Malik.
Dyrchafwyd Malik hefyd yn ddirprwy weinidog tramor. Dim ond deugain oed oedd Malik, ddim yn hen i ddiplomydd mor uchel. Treuliodd y rhyfel cyfan yn Japan. Ef oedd unig lysgennad pwerau'r Cynghreiriaid i weld Tokyo yn llosgi o ganlyniad i fomio America yng ngwanwyn '45. Goroesodd y bomiau atomig yn Hiroshima a Nagasaki.
Ar 23 Gorffennaf, 1948, fe wnaeth cynrychiolydd Israel i'r Cenhedloedd Unedig, Abba Eban, delegraffu Gweinidog Tramor Shertok:
“Heddiw, cefais fy sgwrs hir, gynnes iawn gyntaf gyda Malik. Asesodd ein llwyddiannau milwrol a thrafododd effaith methiannau ar gyfundrefnau Arabaidd. Cymeradwyodd ein cais i ddod yn aelod o'r Cenhedloedd Unedig, ond mae'n ein cynghori i baratoi'n ofalus, ac mae'n credu bod popeth yn dibynnu ar faint o gefnogaeth Americanaidd. Gobeithio y bydd Cenhadaeth Golda Meyerson yn cael ei sefydlu cyn bo hir.”
Ystyrid gorchfygiad y byddinoedd Arabaidd yn Moscow yn orchfygiad i Loegr ac yr oeddynt yn hynod o hapus yn ei gylch; yn credu bod sefyllfa Lloegr yn cael ei thanseilio ledled y Dwyrain Canol.
Ganed Eban yn Ne Affrica ac astudiodd yn Llundain. Yn hynod ddawnus â galluoedd ieithyddol, dysgodd nid yn unig yr ieithoedd clasurol - yr hen Roeg a Lladin, ond hefyd llawer o ieithoedd y Dwyrain Canol - Arabeg, Farsi, Hebraeg ac Aramaeg. Yn dair ar hugain oed cafodd ei neilltuo i ddysgu ieithoedd dwyreiniol yng Nghaergrawnt.
Yn ystod yr Ail Ryfel Byd ymunodd â'r Fyddin Brydeinig. Gwasanaethodd yn Cairo, lle cyfarfu â'i ddarpar wraig. Ac fe briododd ei chwaer â Chaim Herzog, darpar Bennaeth Staff Cyffredinol Lluoedd Amddiffyn Israel.
Ym 1942, anfonodd y gorchymyn yr Uwchgapten Eban i Jerwsalem i ddewis gwirfoddolwyr Iddewig ar gyfer lluoedd arbennig. Ym 1947, dechreuodd ei weithgareddau diplomyddol; cafodd ei gynnwys yn nirprwyaeth yr Asiantaeth Iddewig i sesiwn y Gymanfa Gyffredinol. Ym mis Mai '48, gwnaeth ei araith gyntaf yn y Cenhedloedd Unedig - yn erbyn yr Unol Daleithiau. Gwrthododd ddadleuon y ddirprwyaeth Americanaidd oedd yn gwrthwynebu rhaniad Palestina.
Roedd yn adnabyddus yn y Cenhedloedd Unedig fel siaradwr medrus nid yn unig oherwydd ei wybodaeth ragorol o Saesneg. Roedd yn gwybod sut i fod yn argyhoeddiadol. Ar ôl trafodaeth yn y Cyngor Diogelwch o ddial yn erbyn terfysgwyr, a ddaeth i ben gyda chondemniad Israel, hedfanodd Eban i Jerwsalem. Roedd wedi'i gythruddo gan weithrediadau'r fyddin Israel a, prin yn cynnwys ei ddicter, gofynnodd i Ben-Gurion pam y cynhaliwyd y llawdriniaeth hon.
“Roedd gen i amheuon am hyn hefyd,” atebodd y prif weinidog crefftus, “ond pan ddarllenais eich araith yn y Cyngor Diogelwch, roeddwn yn argyhoeddedig ei fod yn angenrheidiol.”
Ar Awst 12, anfonodd Eban lythyr at Shertok, yn adrodd am sgwrs newydd gyda Malik:
“Mynegodd ei edmygedd dwfn o ymdrechion milwrol Israel... Doedd neb yn disgwyl y fath drechu.
Dywedodd Mr Malik wrthyf fod barn gyffredin bellach ymhlith yr holl ddirprwyaethau bod creu Gwladwriaeth Israel yn ffaith na ellir ei gwrthdroi...
Daeth yn amlwg i mi fod yr ochr Sofietaidd yn credu ei bod wedi gwneud y dadansoddiad cywir ac wedi gwneud y penderfyniad cywir, ac ar ôl hynny mae'n disgwyl derbyn difidendau. Awgrymodd y byddem yn gwerthuso’r ffaith ein bod wedi cael cymorth gan wledydd Dwyrain Ewrop a’r Balcanau o ganlyniad i safbwynt llesol Rwsia...
Mae’r ochr Sofietaidd o’r farn bod ei benderfyniad i gefnogi’r wladwriaeth Iddewig wedi’i gyfiawnhau’n fuddugoliaethus yng nghyd-destun y nodau y mae’n eu gosod iddi’i hun yn y Dwyrain Canol...”
Ar Awst 14, mynychodd ail ysgrifennydd cenhadaeth yr Undeb Sofietaidd yn Israel, comisiynydd y Gymdeithas Holl-Undebol ar gyfer Cysylltiadau Diwylliannol â Gwledydd Tramor, Mitrofan Petrovich Fedorin, gyfarfod o'r Gynghrair Cysylltiadau Cyfeillgar ag Israel, a drefnwyd ar achlysur y dyfodiad y genhadaeth Sofietaidd.
Graddiodd Fedorin o'r Sefydliad Ieithoedd Tramor yn '41 a bu'n gweithio fel negesydd diplomyddol yn y llysgenhadaeth Sofietaidd yn Iran. Yn 1943 anfonwyd ef fel hyfforddai i'r genhadaeth Sofietaidd yn yr Aifft. Yn 1948 cawsom ein hanfon i Israel.
Ymgasglodd tua dwy fil o bobl i adeiladu un o sinemâu mwyaf Tel Aviv, “Ester,” ac ymgasglodd tua mil yn fwy o bobl ar y stryd i wrando ar ddarllediad yr holl berfformiadau. Uwchben y bwrdd presidium crogasant bortread mawr o Stalin a’r slogan “Hir oes y cyfeillgarwch rhwng Gwladwriaeth Israel a’r Undeb Sofietaidd!”
Ar sôn am yr Undeb Sofietaidd a chynrychiolwyr Sofietaidd, yn enwedig Gromyko, ffrwydrodd y neuadd â chymeradwyaeth.
Canodd y côr ieuenctid gweithredol yr anthem Iddewig, yna anthem yr Undeb Sofietaidd. Roedd y neuadd gyfan eisoes yn canu “Internationale”. Yna perfformiodd y côr nifer o ganeuon Sofietaidd eraill - "March of the Artillerymen", "Song of Budyonny".
 
Comrade Stalin yn cyfarwyddo Ehrenburg...
Ar 7 Medi, derbyniodd Molotov yn garedig iawn gennad cyntaf Israel i'r Undeb Sofietaidd, Golda Meyerson. Ganed hi cyn y chwyldro yn Kyiv, bu ei thaid yn gwasanaethu yn y fyddin tsaraidd am ddeng mlynedd ar hugain, roedd ei thad yn saer coed. Daeth y teulu yn gardotyn, bu farw pump o'r wyth o blant yn ifanc.
Roedd atgofion anhapus yn cyd-fynd â hi ar hyd ei hoes:
“Rwy’n cofio’n glir sgyrsiau am y pogrom oedd ar fin disgyn arnom ni. Wrth gwrs, doeddwn i ddim yn gwybod wedyn beth oedd pogrom, ond roeddwn i'n gwybod yn barod fod a wnelo rhywbeth â'r ffaith ein bod ni'n Iddewon, a gyda'r ffaith bod torf o lysnafedd gyda chyllyll a ffyn yn cerdded o gwmpas y ddinas gweiddi: “Crist wedi ei groeshoelio.”!”
Aed â hi i America yn blentyn, felly nid oedd yn siarad Rwsieg. Ei gŵr oedd Maurice Meyerson, hefyd yn ymfudwr o Rwsia. Yn ei safbwyntiau gwleidyddol roedd yn sosialydd ac yn wrthwynebydd i Seioniaeth. Ond er mwyn ei wraig, cytunodd i symud i Balestina. Gweithiodd Maurice fel ariannwr, ac arweiniodd anian, egni a phenderfyniad Golda hi i fyd gwleidyddiaeth.
Nid oedd yn hoffi cael ei hatgoffa ei bod yn fenyw. Gofynnodd un newyddiadurwr iddi:
- Sut brofiad yw hi i fenyw fod yn brif weinidog?
Mae hi'n retorted:
- Wn i ddim, dwi erioed wedi bod yn brif weinidog gwrywaidd.
Roedd ei hymddangosiad yn personoli Israel. Roedd hi bob amser yn gwisgo dillad lliw tywyll - ffrog neu siaced, pin chwaethus, oriawr fach, bysedd wedi'u staenio â nicotin (roedd hi'n ysmygu sigaréts cryf heb ffilter), gên wrywaidd a golwg ddifrifol, weithiau'n cael ei meddalu gan wên gynnes.
Cyn cytuno iddi gyrraedd Moscow, anfonodd Vyshinsky gais at y Gweinidog Diogelwch Gwladol, y Cyrnol Cyffredinol Viktor Semenovich Abakumov: “A oes unrhyw rwystrau i’w derbyn i’r Undeb Sofietaidd.” Nid oedd y swyddogion diogelwch yn gwrthwynebu.
Newidiodd holl arweinwyr Israel eu cyfenwau i Hebraeg, gan gymryd enwau newydd yn cynnwys dwy sillaf gyda phwyslais ar yr olaf. Roedd yn weithred symbolaidd, yn dychwelyd i enwau Beiblaidd. Roedd y Seionyddion eisiau anghofio eu bywyd yn alltud. Yn fuan daeth Golda Meyerson yn Golda Meir, a daeth y Gweinidog Moshe Shertok yn Sharett. Trodd prif weinidog y dyfodol a llawryf Gwobr Heddwch Nobel Shimon Persky yn Peres.
Gofynnodd Vyacheslav Mikhailovich i'r llysgennad am y sefyllfa ym Mhalestina. Dywedodd Golda Meir, ymhlith pethau eraill: “O ganlyniad i’r rhyfel, daeth llywodraeth Gwladwriaeth Israel i’r casgliad ei bod yn debygol y byddai’n rhaid iddi godi mater ffiniau er mwyn gallu eu hamddiffyn yn fwy llwyddiannus na’r ffiniau y darparwyd ar eu cyfer ym mhenderfyniad Tachwedd nawfed ar hugain. ”
Mewn geiriau eraill, dywedodd fod y ffiniau a ddiffinnir gan y Cenhedloedd Unedig wedi troi allan i fod yn afrealistig, mae angen i Israel gynyddu ei thiriogaeth ar gyfer amddiffyn. Ni chododd y geiriau hyn unrhyw wrthwynebiad gan Molotov. Cofnododd ei gynorthwyydd a’i gyfieithydd Oleg Troyanovsky (mab y llysgennad cyntaf i’r Unol Daleithiau) eiriau echel y gweinidog tramor Sofietaidd: “Bydd yn rhaid i Lywodraeth Talaith Israel feddwl am y mater hwn. Fodd bynnag, mae ef, Molotov, yn meddwl bod Talaith Israel wedi cychwyn yn dda a bod ganddi’r sail ar gyfer creu gwladwriaeth gref.”
Roedd Golda Meir yn fenyw hynod hunanhyderus. Ni adawodd yr hyder ei bod yn iawn hi. Ac roedd ganddi'r gallu i ennyn yr hyder hwnnw mewn eraill. Efallai mai hi oedd diplomydd mwyaf effeithiol Israel.
Ar 13 Medi, ymwelodd yr atodiad milwrol i genhadaeth Israel, y Cyrnol Johann Ratner, â Gweinyddiaeth y Lluoedd Arfog a siarad yn yr adran cysylltiadau allanol â'r Uwchfrigadydd Magnelau I.M. Saraev a'i ddirprwy.
Llwyddodd Ratner, a aned yn Odessa, i wasanaethu yn y fyddin tsaraidd - fel preifat yn 3ydd Catrawd Grenadier Samara yn Adran Moscow. Ar ôl y chwyldro ymladdodd yn rhengoedd y Fyddin Goch. Yn y drydedd flwyddyn ar hugain aeth i Balestina, gan ddysgu pensaernïaeth. Roedd yn un o sylfaenwyr yr Haganah, ac ar drothwy Rhyfel yr Annibyniaeth bu'n bennaeth ar adran gynllunio Staff Cyffredinol Lluoedd Amddiffyn Israel yn y dyfodol.
Gofynnodd y Cyrnol Ratner nifer o gwestiynau i gynrychiolwyr y weinidogaeth. Yn gyntaf, yn Israel hoffent dderbyn llenyddiaeth Sofietaidd ar gyfer sefydliadau addysgol milwrol. Yn ail, hoffai'r Israeliaid anfon eu swyddogion i astudio mewn sefydliadau addysgol Sofietaidd.
Atebodd y Cadfridog Saraev fod materion o'r fath yn cael eu penderfynu nid gan y weinidogaeth, ond gan y llywodraeth. Felly mae'n rhaid i naill ai llysgennad Golda Meyerson ddod â nhw gerbron y Weinyddiaeth Dramor, neu gall llywodraeth Israel gysylltu'n ffurfiol â'r wladfa Sofietaidd yn Tel Aviv.
Ar Fedi 14, talodd Golda Meir ei hymweliad cyntaf â'i phrif bartner, y Dirprwy Weinidog Tramor Zorin, a oedd â gofal y Dwyrain Canol.
Dechreuodd siarad ar unwaith am bwnc a fyddai'n dod yn sensitif iawn yn y berthynas rhwng y ddwy wlad.
“Meyerson,” ysgrifennodd Zorin ar ôl y sgwrs, “dywedodd mai dim ond trwy fewnfudiad eang o Iddewon i Wladwriaeth Israel y gellir datrys y broblem Iddewig yn radical.
Sylwais yn hyn o beth na all mewnfudo yn unig, yn fy marn i, ddatrys y broblem hon, gan na fydd llawer o Iddewon yn mynd i Balestina, ond yn parhau i fyw mewn gwledydd eraill. Ychwanegais, yn yr Undeb Sosialaidd, mewn gwladwriaeth sosialaidd, fod gormes cenedlaethol a sefyllfa anghyfartal Iddewon wedi dod i ben am byth...
Ymataliodd Meyerson rhag datganiadau pellach ar y pwnc hwn."
Ac yn Israel ar Awst 17, cyflwynodd y llysgennad Sofietaidd Pavel Ivanovich Ershov ei gymwysterau i Brif Weinidog Israel Ben-Gurion. Yn y gwesty lle'r oedd Ershov yn aros, roedd yna bobl ar y strydoedd a oedd yn croesawu'r llysgennad Sofietaidd yn ddiffuant.
Roedd gwarchodwr anrhydedd yn cynnwys deugain o filwyr wedi'i drefnu yn nhŷ'r Prif Weinidog. Perfformiodd y gerddorfa anthem genedlaethol yr Undeb Sofietaidd a HaTikvah.
Ar ôl cyflwyno’r tystysgrifau, dywedodd Ben-Gurion wrth Ershov: “Mae pobl Israel yn ddyledus i’r Undeb Sofietaidd am ei gefnogaeth foesol yn y Cenhedloedd Unedig. Mae Talaith Israel bellach wedi dod yn gryfach, mae ei phobl ac yn enwedig ei ieuenctid yn gwybod eu bod yn ymladd dros eu gwladwriaeth a'u syniad, a, rhaid imi ddweud, maen nhw'n gwybod sut i ymladd, sydd wedi'i brofi mewn brwydrau. Derbyniodd y fyddin nifer sylweddol o arfau gan Tsiecoslofacia ac Iwgoslafia, gan gynnwys magnelau, a oedd yn gwbl absennol ar ddechrau’r rhyfel.”
Nid oedd bywyd yn Israel, lle'r oedd yr ymladd newydd ddod i ben, yn hawdd. Roedd diplomyddion Sofietaidd hefyd yn teimlo hyn, er gwaethaf eu sefyllfa freintiedig.
Ym mis Medi, daeth Ershov at Gyfarwyddwr Cyffredinol Gweinyddiaeth Dramor Israel, Walter Eitan, a chwynodd nad oedd yr adeilad cenhadol a'r fflatiau preswyl ar gyfer gweithwyr yn barod. Roedd anawsterau gyda bwyd. Ni roddwyd cardiau bwyd i'r diplomyddion. O ganlyniad, yn y bore yn y gwesty gwrthodwyd ail gwpanaid o goffi i'r llysgennad Sofietaidd.
Ceisiodd yr Undeb Sofietaidd liniaru sefyllfa Israel a mynnodd symud milwyr Arabaidd o Balestina.
Ar Awst 26, llofnododd y Dirprwy Weinidog Tramor Gromyko gyfarwyddebau drafft ar gyfer y ddirprwyaeth Sofietaidd yng Nghynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig. Pan drafodir cwestiwn Palestina, gorchmynnodd Gromyko y dylid gwneud y cynnig a ganlyn: “Mae’r Gymanfa Gyffredinol yn cydnabod yr angen i dynnu’n ôl ar unwaith o diriogaeth y taleithiau Iddewig ac Arabaidd ym Mhalestina, y darperir ar gyfer ei chreu gan y penderfyniad y Cynulliad Cyffredinol ar 29 Tachwedd, 1947, yr holl filwyr tramor a phersonél milwrol tramor. personél ac yn gofyn i'r Cyngor Diogelwch gymryd mesurau priodol i atal ailddechrau gelyniaeth ym Mhalestina."
Roedd y siarad yn ymwneud â thynnu'n ôl o Balestina ffurfiannau Arabaidd nad oeddent wedi colli gobaith o ddinistrio'r wladwriaeth Iddewig.
Ar 17 Medi, cymeradwywyd y cyfarwyddebau gan Politburo Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Bolsieficiaid Gyfan-Undebol. Parhaodd yr Undeb Sofietaidd i gefnogi Israel yn llawn.
Ni allai Golda Mair, wrth gwrs, wybod beth benderfynodd y Politburo. Ar yr un diwrnod, Medi 17eg, ymwelodd â Dirprwy Weinidog Materion Tramor arall, F. Gusev. Mynegodd y gobaith y bydd y ddirprwyaeth Sofietaidd, fel o'r blaen, yn cymryd sefyllfa ffafriol i Israel yn sesiwn nesaf y Cynulliad Cyffredinol.
“Mae safbwynt yr Undeb Sofietaidd ynglŷn â Thalaith Israel,” atebodd Gusev, “yn adnabyddus yn y Cenhedloedd Unedig. Mae ein gwlad yn deall yr anawsterau y mae gwladwriaeth ifanc Israel yn gorfod eu dioddef, a gallwn gredu y bydd yn gallu goresgyn yr anawsterau hyn.”
Ac ym Mhalestina ei hun, ar yr un diwrnod, yr ail ar bymtheg o Fedi, lladdwyd cyfryngwr y Cenhedloedd Unedig ym Mhalestina, Count Folke Bernadotte. Cafodd ei saethu pan groesodd ef, ynghyd â phennaeth grŵp sylwedyddion y Cenhedloedd Unedig, y Cyrnol Ffrengig A. Serot, ffin y parth niwtral yn Jerwsalem. Gorfodwyd car Bernadotte i stopio o flaen rhwystr ar y ffordd. Ni ddaethpwyd o hyd i'r lladdwyr. Roedd amheuaeth o radicaliaid Israel.
Ffurfiodd Ysgrifennydd Gwladol Dros Dro yr Unol Daleithiau Robert Lovett weithgor i archwilio achos yr ymgais i lofruddio Bernadotte. Dywedodd diplomyddion Americanaidd o Jerwsalem fod is-genhadon Tsiec yn Jerwsalem a Haifa ar agor tan hanner nos yn prosesu deg ar hugain o fisâu ar gyfer milwriaethwyr Israel a oedd yn gysylltiedig â'r achos ar ddiwrnod y lladd. Y diwrnod wedyn hedfanodd y milwyr i Prague. Derbyniodd y attache awyr Americanaidd yn Tsiecoslofacia gyfarwyddiadau gan Washington i wirio rhestrau teithwyr pob hediad o Israel. Tybiodd yr Americanwyr fod y llofruddiaeth wedi'i threfnu gan wasanaethau cudd-wybodaeth Sofietaidd a Tsiecoslofacia.
Dau ddiwrnod ar ôl marwolaeth Bernadotte, roedd yr attache milwrol Americanaidd, yr Uwchgapten Nicholas Andronovich, yn eistedd mewn clwb chwaraeon yn Jerwsalem. Wrth y bwrdd nesaf, roedd grŵp o Israeliaid yn trafod yr ymgais ddiweddar i lofruddio. A chlywodd y prif:
— Y nesaf yn y llinell yw y conswl Americanaidd. Bydd yn cael ei yn fuan.
Cymerodd y Conswl Cyffredinol James MacDonald y bygythiad o ddifrif ac adroddodd y sgwrs a glywyd i Washington. Argymhellodd Adran y Wladwriaeth y dylai'r Adran Amddiffyn gynyddu nifer y Môr-filwyr yng nghynhadaeth Jerwsalem o dri ar ddeg i saith ar hugain. Ond roedd Gweinyddiaeth Dramor Israel yn gwrthwynebu i'r Môr-filwyr gario gynnau ar y stryd, hyd yn oed wrth hebrwng swyddogion conswl.
Ymddangosodd erthygl yng nghylchgrawn Moscow “Novoe Vremya” a gyhuddodd y Prydeinwyr o lofruddiaeth Bernadotte.
Roedd gan Iarll Folke Bernadotte enw gwael. Yn ystod blynyddoedd y rhyfel bu'n arwain Cymdeithas y Groes Goch yn Sweden. Cafodd ei gyhuddo o weithio'n rhy agos gyda'r Natsïaid. Gwnaeth gwasanaethau cudd-wybodaeth yr Almaen ddefnydd helaeth o'r Groes Goch, ac ar ôl y rhyfel, llithrodd llawer o Natsïaid â dogfennau'r Groes Goch i ffwrdd o'r Reich a orchfygwyd.
Roedd Bernadotte yn ystyried penderfyniad y Cenhedloedd Unedig ar raniad Palestina yn fethiant. Roedd ganddo ei syniad ei hun - i greu gwladwriaeth unedig Trawsjordan a Phalestina. Credai Bernadotte ei bod yn fwy ymarferol uno talaith Arabaidd Transjordan (gan gynnwys tiriogaeth Arabaidd Palestina) a gwladwriaeth Iddewig Israel. Byddai gweithredu ei syniad yn golygu y byddai Israel, cyn gynted ag yr ymddangosai, yn diflannu oddi ar fap gwleidyddol y byd.
Roedd Iddewon Palesteinaidd a Stalin yn ei erbyn.
Adroddodd Molotov i Stalin gyfarwyddebau drafft y ddirprwyaeth Sofietaidd ynghylch y drafodaeth ar gynigion Bernadotte ym Mhwyllgor Cyntaf y Gymanfa Gyffredinol.
Cynigiodd Molotov a Vyshinsky wrthod syniad Bernadotte o ddadfyddino milwyr ym Mhalestina a'i gynigion ar gyfer ailddosbarthu tiriogaethol, a fyddai'n cymryd pedair rhan o bump o'r diriogaeth oddi wrth Israel a'i drosglwyddo i Transjordan.
Cytunodd Stalin.
Ar ôl derbyn cyfarwyddiadau gan Moscow, fe wnaeth cynrychiolydd Wcráin ar y Cyngor Diogelwch wrthod cynllun Bernadotte, gan ddweud mai pwrpas y cynllun oedd dinistrio Israel.
Mynnodd diplomyddion Sofietaidd weithredu llym ar benderfyniad y Cynulliad Cyffredinol yn y nawfed ar hugain o Dachwedd, 1947. Roeddent hefyd yn gwrthwynebu ail-lunio ffiniau ym Mhalestina a throsglwyddo rhai tiriogaethau i'r Arabiaid. O ran problem ffoaduriaid Arabaidd, nid oedd diplomyddiaeth Sofietaidd yn gyffredinol o fawr o ddiddordeb iddi.
Cynigiodd y Weinyddiaeth Dramor Sofietaidd "fod y mater hwn yn cael ei ddatrys trwy drafodaethau uniongyrchol rhwng y pleidiau dan sylw, hynny yw, rhwng llywodraeth Israel a llywodraeth y wladwriaeth Arabaidd ym Mhalestina." Felly, cymerodd diplomyddiaeth Sofietaidd sefyllfa ffafriol iawn i Israel, nad oedd o gwbl eisiau dychweliad yr Arabiaid Palesteinaidd, gan eu hystyried yn elynion i'r wladwriaeth Iddewig ac yn ofni y byddent yn dod yn bumed golofn.
Yng nghwymp 1948, lleisiodd cynrychiolydd Wcráin Sofietaidd yn y Cyngor Diogelwch, Dmitry Zakharovich Manuilsky, syniad arall: ailsefydlu'r Arabiaid a oedd wedi ffoi o Balestina i Ganol Asia Sofietaidd ...
Ni welodd yr arweinwyr Sofietaidd unrhyw beth ofnadwy yn yr hyn a ddigwyddodd. Gorfodwyd Iddewon o wledydd Arabaidd (tua naw can mil o bobl!) i gefnu ar eu cartrefi a’u holl eiddo a ffoi o’u cartrefi. Ymsefydlodd hanner miliwn yn Israel, lle dechreuon nhw fywyd newydd. Credai diplomyddion Sofietaidd y dylai Arabiaid nad oeddent am aros yn Israel ymgartrefu mewn gwledydd Arabaidd cyfagos. Nid oedd cyfnewid poblogaeth o'r fath yn ymddangos yn anarferol i arweinwyr Sofietaidd.
Ar ddiwedd yr Ail Ryfel Byd, ym mis Medi 1944, cytunodd Stalin â'r llywodraeth newydd yn Warsaw y byddai'r Pwyliaid yn gadael Volhynia a Galicia, ac y byddai'r Iwcraniaid yn gadael rhanbarth Bieszczady a Chelm. Mewn geiriau eraill, bydd pob Pwyliaid yn byw yng Ngwlad Pwyl, a bydd yr holl Ukrainians yn byw yn yr Wcrain.
Llofnododd Pwyllgor Rhyddhad Cenedlaethol Gwlad Pwyl gytundeb ar “ddychweliad poblogaeth Wcrain o diriogaethau newydd Gwlad Pwyl, a’r boblogaeth Bwylaidd o diriogaeth SSR Wcrain.”
Ukrainians Pwyleg sy'n cytuno i symud yn wirfoddol i'w mamwlad hanesyddol yn addo maddeuant o ddyledion yng Ngwlad Pwyl a dyrannu lleiniau tir yn yr Wcrain. Ond erbyn y cyntaf o Fawrth 1945, roedd llai na chan mil o bobl wedi manteisio ar y cynnig hwn. Roedd pobl yn cael trafferth gadael eu cartrefi. Yna maent yn defnyddio grym. Roedd heddluoedd Pwyleg ac unedau'r fyddin yn amgylchynu'r pentrefi, rhoddwyd sawl awr i'r gwerinwyr baratoi, yna cawsant eu gyrru i'r rheilffordd a'u llwytho i mewn i wagenni. Curwyd y rhai nad oeddent am ufuddhau.
Ym marn Stalin, roedd hwn yn weithrediad rhesymol iawn. Ac nid oedd yn deall pam na ellid gwneud yr un peth yn y Dwyrain Canol? Ond nid oedd Stalin yn hoffi diddordeb diffuant Iddewon Sofietaidd yn Israel, eu parodrwydd i helpu'r wladwriaeth Iddewig.
Mae'n ddoniol bod Cyfarwyddwr y Swyddfa Ymchwilio Ffederal Edgar Hoover ar yr un pryd wedi anfon neges arbennig at yr Arlywydd Truman:
“Dywedodd ffynhonnell sy’n adnabyddus am ei wybodaeth ddibynadwy wrthym fod y Rwsiaid yn paratoi tua dau gan mil o Iddewon comiwnyddol i’w hanfon i Balestina.”
Ystyriai Hoover fod yr holl Seionyddion yn gomiwnyddion. Roedd gan Stalin safbwynt gwahanol a gorchmynnodd fod polisïau'r blaid yn cael eu hesbonio i Iddewon Sofietaidd.
Ar 18 Medi, pan oedd Stalin ar wyliau yn y de, derbyniodd nodyn gan Ysgrifennydd y Pwyllgor Canolog, Malenkov, a oedd, yn absenoldeb yr arweinydd, yn aros yn y Politburo fel uwch:
“I Gymrawd Stalin.
Cyn gadael, rhoesoch gyfarwyddiadau i baratoi erthygl am Israel. Gohiriwyd y mater rywfaint oherwydd absenoldeb Ehrenburg ym Moscow. Y diwrnod o'r blaen cyrhaeddodd Ehrenburg. Cafodd Kaganovich, Pospelov ac Ilyichev a minnau sgwrs ag ef. Cytunodd Ehrenburg i ysgrifennu'r erthygl a siaradodd yn erbyn cyhoeddi'r erthygl gyda sawl llofnod.
Yr wyf yn anfon ysgrif atoch gan I. Ehrenburg “Am un llythyr.” Oni bai bod cyfarwyddiadau eraill gennych chi, hoffem gyhoeddi'r erthygl hon ddydd Mawrth, Medi 21, ym mhapur newydd Pravda.
Roedd gan Stalin agwedd ryfedd tuag at Ehrenburg.
Un diwrnod, galwodd Stalin bennaeth Undeb yr Ysgrifenwyr, Alexander Alexandrovich Fadeev:
- Gwrandewch, Comrade Fadeev, rhaid i chi ein helpu. Nid ydych yn gwneud dim i helpu'r wladwriaeth mewn gwirionedd yn y frwydr yn erbyn ei gelynion. Fe wnaethom ddyfarnu'r teitl proffil uchel i chi o "Ysgrifennydd Cyffredinol Undeb Ysgrifenwyr yr Undeb Sofietaidd," ond nid ydych yn gwybod eich bod wedi'ch amgylchynu gan ysbiwyr rhyngwladol mawr.
-Pwy yw'r ysbiwyr hyn?
Gwenodd Stalin un o'r gwenau hynny a wnaeth i rai pobl lewygu ac nad oedd, fel y gwyddai Fadeev, yn argoeli'n dda.
— Paham y dylwn i hysbysu i chwi enwau yr ysbiwyr hyn pan yr oedd yn rhaid i chwi eu hadnabod ? Ond os ydych chi'n berson mor wan, Comrade Fadeev, yna dywedaf wrthych i ba gyfeiriad i edrych a beth ddylech chi ein helpu ag ef. Rydych chi'n gwybod yn iawn bod Ilya Erenburg yn ysbïwr rhyngwladol. Pam, gofynnaf ichi, a oeddech yn dawel am hyn? Pam na wnaethoch chi roi un signal inni?..
Ar ddechrau 1949, cyflwynodd y Gweinidog Diogelwch Gwladol Abakumov restr i Stalin o bobl a oedd i fod i gael eu harestio yn achos y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig. Rhestrwyd Ehrenburg yno hefyd.
“Yn ôl data cudd-wybodaeth,” meddai’r nodyn gan y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol, “tra yn Sbaen ym 1938, fe wnaeth Ehrenburg, mewn sgwrs â’r awdur o Ffrainc, Trotskyist Andre Malraux, ymosodiadau gelyniaethus yn erbyn Comrade Stalin... Yn ystod 1940– 1947. o ganlyniad i’r mesurau diogelwch a gyflawnwyd, cofnodwyd datganiadau gwrth-Sofietaidd Ehrenburg yn erbyn polisïau’r CPSU (b) a’r wladwriaeth Sofietaidd.”
Wrth edrych drwy’r rhestr, rhoddodd Stalin dic wrth ymyl enwau’r rhai a doomed a dwy lythyren “Ar”, hynny yw, “arest”. Wrth ymyl enw Ehrenburg, rhoddodd Stalin rywbeth fel marc cwestiwn. Ysgrifennodd Poskrebyshev gerllaw: “Wedi anfon neges at Gymrawd Abakumov.” Roedd hyn yn golygu nad oedd modd cyffwrdd ag Ehrenburg.
Efallai fod Stalin yn gwerthfawrogi Ilya Grigorievich fel prif gyhoeddwr heb ei ail. A phan oedd yr arweinydd angen person a allai siarad yn awdurdodol dros y wlad a'r byd am Israel, trodd Ehrenburg allan i fod yn berson o'r fath. Roedd Ilya Grigorievich yn gwybod sut i lunio'r hyn yr oedd Stalin am ei glywed.
Ar bapur Malenkov gwnaed nodyn gan un o ysgrifenyddion yr arweinydd: “Comrade Stalin yn cytuno.”
Cyhoeddwyd yr erthygl yn Pravda. Fe'i darllenwyd yn ofalus nid yn unig gan bobl Sofietaidd, ond hefyd gan ddiplomyddion tramor, gan sylweddoli nad oedd Ehrenburg yn siarad ar hap.
Felly, beth oedd Stalin eisiau ei ddweud trwy ei wefusau?
Cwestiwn un: sut i drin Israel?
“Gellir ateb y cwestiwn hwn,” ysgrifennodd Ehrenburg, “yn fyr: y llywodraeth Sofietaidd oedd y cyntaf i gydnabod y wladwriaeth newydd, protestio’n egnïol yn erbyn yr ymosodwyr, a phan amddiffynnodd byddin Israel ei thir rhag y llengoedd Arabaidd a orchmynnodd swyddogion Prydain, y cyfan roedd cydymdeimlad y bobl Sofietaidd ar yr ochr yn droseddu, ac nid ar ochr y troseddwyr.”
Cwestiwn dau: a yw dyfodiad Israel yn datrys y cwestiwn Iddewig?
“Rhaid i mi ateb yr ail gwestiwn yn y negyddol...
Roeddwn i’n edmygu dewrder ymladdwyr Israel pan wnaethon nhw wrthyrru ymosodiadau milwyr cyflog Prydain, ond roeddwn i’n gwybod bod datrysiad y “cwestiwn Iddewig” yn dibynnu nid ar lwyddiant milwrol ym Mhalestina, ond ar fuddugoliaeth sosialaeth dros gyfalafiaeth...
Mae dinesydd cymdeithas sosialaidd yn edrych ar bobl unrhyw wlad bourgeois, gan gynnwys pobl gwladwriaeth Israel, fel teithwyr nad ydynt eto wedi dianc o'r goedwig dywyll... Nid yw tynged gweithwyr Iddewig o bob gwlad yn gysylltiedig â tynged gwladwriaeth Israel, ond gyda thynged cynnydd, gyda thynged sosialaeth ...
Nid yw Iddewon Sofietaidd yn edrych i'r Dwyrain Canol, maen nhw'n edrych i'r dyfodol. A chredaf fod gweithwyr gwladwriaeth Israel, ymhell o gyfriniaeth y Seionyddion, sy’n ceisio cyfiawnder, bellach yn edrych i’r gogledd – at yr Undeb Sofietaidd, sy’n symud o flaen dynoliaeth tuag at ddyfodol gwell.”
Roedd diplomyddion Israel yn deall yr erthygl yn gywir.
Ar 24 Medi, anfonodd Golda Meir delegram at y Gweinidog Tramor Shertok:
“Mae erthygl Ehrenburg ar gyfer Israel ac yn erbyn Seioniaeth: mae’n gwrthod y syniad o ddychwelyd o’r Undeb Sofietaidd...”
Mewn derbyniad yn llysgenhadaeth Tsiecoslofacia, wrth siarad â chynghorydd llysgenhadaeth Israel, Mordechai Namir, ceisiodd Ehrenburg egluro iddo yr hyn nad oedd diplomyddion Israel yn ei ddeall yn llwyr: ni ddylai Israel berswadio Iddewon Sofietaidd i ymfudo, oherwydd mae hyn achosi gwrthwynebiad llym gan yr awdurdodau a byddai'n ddrwg i bawb.
Nid oedd diplomyddion Israel yn deall Ehrenburg, oherwydd bod yr awdurdodau yn eu trin a'r wladwriaeth yr oeddent yn ei chynrychioli ym Moscow yn hynod ffafriol. Yr unig beth na chaniatawyd oedd sefydlu perthynas arbennig ag Iddewon Sofietaidd.
Gorchmynnodd Molotov gyfyngu ar gyfathrebu rhwng gweithwyr llysgenhadaeth Israel a Synagog Gorawl Moscow a'i hymwelwyr ar ôl i'r Weinyddiaeth Dramor dderbyn llythyr gan y Cyngor Materion Crefyddol o dan Gyngor y Gweinidogion. Roedd Chekists yn gweithio yn yr adran hon; mynegwyd anfodlonrwydd ganddynt â'r Lubyanka ynghylch cysylltiadau Israeliaid â dinasyddion Sofietaidd.
Ar Hydref 6, anfonodd attaché milwrol y Cyrnol Ratner delegram at y Prif Weinidog a'r Gweinidog Amddiffyn Ben-Gurion:
“Heddiw, bûm yn siarad am awr a hanner gyda Chadfridog y Fyddin Antonov, sydd ar hyn o bryd yn cymryd lle Vasilevsky.
Mae’r math hwn o sgwrs yn gwbl anarferol ar gyfer lefel y cysylltiadau milwrol; gofynnwyd i mi beidio â dweud dim byd wrth fy nghydweithwyr o wledydd eraill. Felly, mae cyfrinachedd llwyr yn angenrheidiol.
Buom yn siarad am gwrs yr ymladd, am fyddinoedd y glymblaid Arabaidd, yn enwedig Irac, am leiafrifoedd cenedlaethol yn y Dwyrain Canol, am natur ein lluoedd, eu rheolaeth a'u harfau, am bosibiliadau ailddechrau gelyniaeth, am arwyddocâd o'r Negef a Jerusalem. Cododd y cwestiwn am eu cymorth i ni.
Trafodwyd y materion canlynol: a) hyfforddi personél rheoli (cyrsiau tymor byr a thymor hir), b) cyflenwi arfau o dlysau Almaenig, c) dulliau anfon - mewn awyren neu ar y môr.
Yn ôl y protocol, mae'n rhaid i ni nawr gyflwyno'r materion hyn i'w trafod i'r Weinyddiaeth Dramor Sofietaidd, a fydd yn gwneud penderfyniad. Gan ragweld hyn, mae angen i chi roi gwybod i ni yn y dyddiau nesaf pa fathau o arfau ac ym mha symiau sydd eu hangen arnom o'r ffynhonnell hon. ”
Gwasanaethodd Cadfridog y Fyddin Alexei Inkokenievich Antonov fel Dirprwy Brif Bennaeth y Staff Cyffredinol ac yn ystod y Rhyfel Mawr Gwladgarol cafodd awdurdod arbennig gan Stalin. Roedd ei sgwrs â'r attaché milwrol tramor yn ddigwyddiad rhyfeddol. Nododd fod Stalin yn parhau i ddilyn ei linell yn y Dwyrain Canol. Ni fydd Iddewon Sofietaidd yn mynd i Israel, ond bydd y wladwriaeth Iddewig yn derbyn cymorth milwrol fel allbost yn y frwydr yn erbyn imperialwyr y Gorllewin.
Ar Dachwedd 8, anfonodd Ben-Gurion restr hir o arfau yr hoffai eu derbyn gan yr Undeb Sofietaidd i attache milwrol Israel ym Moscow: tanciau T-34, magnelau gyda chregyn, diffoddwyr ac awyrennau bomio gyda darnau sbâr, olew a bwledi.
Roedd yn amhosibl trosglwyddo'r rhestr i'r Cadfridog Antonov i'r Staff Cyffredinol. Yn sydyn penodwyd Alexei Innokentyevich yn ddirprwy bennaeth cyntaf yr Ardal Filwrol Drawsgawsaidd.
Wrth ddychwelyd o Baris o sesiwn y Cynulliad Cyffredinol, adroddodd Gweinidog Tramor Israel Shertok i'w lywodraeth:
“Mae'r Bloc Dwyreiniol yn sefyll yn gadarn y tu ôl i ni... Mae'r Undeb Sofietaidd yn sefyll yn gadarn y tu ôl i ni. Nid oes unrhyw sail i'r holl sibrydion sy'n lledaenu yn y wlad bod eu sefyllfa wedi newid... Cymerodd Vyshinsky a Malik ran yn ein cyfarfod cyntaf o ochr Rwsia... esboniais pam mae'r Negev mor bwysig i ni. Trodd Vyshinsky at Malik a dweud: “Maen nhw'n iawn.”
Roedd yr anerchiad i Malik yn nodweddiadol - nid oedd yn fy annerch, ond at Malik, ac o hynny deuthum i'r casgliad bod ganddynt ddadl ar y pwnc hwn. Safodd Malik yn bendant ar benderfyniad Tachwedd 29.
Yna dywedodd Vyshinsky: "Maen nhw'n iawn ym mhopeth ..."
Ar y rhan fwyaf o faterion mae gennym berthynas dda iawn gyda'r Undeb Sofietaidd. Mae'r Rwsiaid eisiau dychmygu ein safbwynt ym mhob manylyn ...
Yn y Cyngor Diogelwch, mae'r Rwsiaid yn gweithio nid yn unig fel ein cynghreiriaid, ond fel ein hemissaries. Maen nhw'n ymgymryd ag unrhyw dasg... mae gan Rwsia a'i chynghreiriaid chwe phleidlais. A priori lleiafrif yw hwn. Ymddiheurodd Malik am fethu â thynnu elfen annymunol (cymal Bernadotte) o'r penderfyniad. Dywedais wrtho nad yw hwn yn bwynt pwysig iawn, ei fod wedi ein helpu o ddifrif ac na ellir cyflawni popeth ... "
Ar Dachwedd 9, telegraffodd Golda Meir adroddiad y genhadaeth ar y sgwrs gyda Molotov i Gyfarwyddwr Cyffredinol y Weinyddiaeth Materion Tramor, Walter Eitan:
“Roedd Golda, Namir, Ratner a’u teuluoedd yn bresennol yn yr orymdaith, a oedd yn sioe odidog o rym, a gyda’r nos roedden nhw’n teimlo cynhesrwydd arbennig yng nghartref Molotov. Roedd Golda hefyd gyda'r nos yng nghyfarfod Nadoligaidd Cyngor Moscow, lle siaradodd Molotov.
O hyn ymlaen - nid ar gyfer cyhoeddi.
Cynigiodd Molotov wydraid o fodca i Golda. Canmolodd yr orymdaith a dywedodd:
“Pe bai dim ond gyda ni rai o’r arfau oedd yn yr orymdaith.”
Nododd Molotov:
- Byddwch yn eu cael. Hyd yn oed dechreuon ni'n fach.
Sgwrs emosiynol hir yn Iddew-Almaeneg gyda gwraig Molotov, a ganmolodd ein hymweliadau â'r synagog. Ar ei chais hi cyflwynwyd Sarah, merch Golda Meir, a Jael, merch Namir. Siaradodd â nhw fel mam a chwaer a daeth i’r casgliad:
“Bydded popeth yn iawn gyda chi, ac yna bydd yn dda i bob Iddewon.”
Sgyrsiau gyda Popova, pennaeth pwyllgor gwrth-ffasgaidd y merched, gyda'r bardd Mikhalkov, awdur testun yr anthem Sofietaidd, ac eraill. Cyfarfûm ag Ehrenburg ddwywaith, ond llwyddodd i osgoi sgwrs. Yn yr orymdaith, Ratner oedd yr unig gysylltydd milwrol y siaradodd Slavin, dirprwy Antonov ag ef. ”
Ceir tystiolaeth o lefel y berthynas gan gais i werthu arfau. Roedd addewid Molotov, na ddywedodd erioed yr un gair ychwanegol, yn werth llawer.
Ar Dachwedd 24, adroddodd pennaeth yr adran ar gyfer gwledydd Dwyrain Agos a Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor, Ivan Nikolaevich Bakulin, i'w guradur Valerian Zorin:
“Tachwedd 11eg. Mewn sgwrs â mi, adroddodd llysgennad Talaith Israel ym Moscow, Golda Meyerson, ac attaché milwrol y genhadaeth, Ratner, gais llywodraeth Talaith Israel i'r llywodraeth Sofietaidd i gynorthwyo Gwladwriaeth Israel gydag arfau trwm ac offer arall sy'n angenrheidiol ar gyfer byddin Israel.
Dywedodd attaché milwrol y Cyrnol Ratner mai prif anghenion byddin Israel oedd magnelau, tanciau ac awyrennau, a bod cais llywodraeth Israel am arfau yn nodi’r mathau o arfau trwm ac offer arall.
Atebais y byddwn yn dod â chais llywodraeth Israel i sylw arweinwyr y weinidogaeth.”
Awgrymodd Bakulin ateb fel hyn:
“Er hynny nid yw’r llywodraeth Sofietaidd, sy’n rhoi sylw i dynged Gwladwriaeth Israel ac yn amddiffyn ei hawliau i fodolaeth annibynnol ac annibynnol, am wrthdaro â phenderfyniad y Cyngor Diogelwch i ddod â gelyniaeth i ben ym Mhalestina ac i wahardd aelodau’r Cenhedloedd Unedig rhag cyflenwi. arfau i fyddinoedd gwledydd sy'n ymladd ym Mhalestina."
Gosododd Penderfyniad Cyngor Diogelwch y Cenhedloedd Unedig Rhif 50 ar 29 Mai, 1948 embargo arfau ar bob gwladwriaeth a oedd yn gysylltiedig â'r gwrthdaro ym Mhalestina.
Ar ôl ei ddarllen, ysgrifennodd Zorin: “t. Bakulin. Rhowch nodyn i mi wedi'i gyfeirio at Gymrawd Molotov."
Nid oedd Stalin eisiau rhoi arfau yn uniongyrchol, felly yn ôl llinell swyddogol y Weinyddiaeth Dramor, gwrthodwyd cynrychiolwyr Israel. Daeth yr arfau trwy drydydd parti.
Ar Ragfyr 2, roedd y Dirprwy Weinidog Tramor Vyshinsky ym Mharis. Gofynnodd Prif Weinidog Libanus, Riad Bey Solh, am gael ei weld. Dywedodd y Libanus yn hyderus mewn sgwrs:
— Ni all gwladwriaeth Iddewig annibynnol fodoli ym Mhalestina.
“Mae Talaith Israel eisoes yn bodoli,” torrodd Vyshinsky, “ac mae ganddo’r hawl i amddiffyn ei fuddiannau.”
 
Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd ar gau
Ar 20 Tachwedd, 1948, llofnododd Stalin benderfyniad cyfrinachol Biwro Cyngor y Gweinidogion: “Dylai’r Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig gael ei ddiddymu ar unwaith, dylid cau organau gwasg y pwyllgor hwn, dylid cymryd materion y pwyllgor i ffwrdd, ac ni ddylai neb gael ei arestio am y tro.”
Y diwrnod wedyn, bu gweithwyr y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol yn chwilio adeilad y pwyllgor, yn cymryd yr holl ddogfennaeth i ffwrdd, ac yn selio'r adeilad.
Ar Ragfyr 10, fe wnaeth cyhuddiad d'affaires Israel yn yr Undeb Sofietaidd, Mordechai Namir, delegraffu cyfarwyddwr Adran Dwyrain Ewrop o Weinyddiaeth Dramor Israel, Sh. Friedman:
“Mae arwydd y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig wedi’i ddileu. Credwn fod y sefydliad ar gau."
Fodd bynnag, hyd yn oed ar ôl hyn, cafodd y Gweinidog Tramor Shertok y cyfle i gael sgwrs hir gyda Vyshinsky a Tsarapkin a phrofi iddynt bwysigrwydd mewnfudo Iddewig i Israel.
Nid oedd Vyshinsky, wrth gwrs, yn cytuno â'r safbwynt hwn, ond roedd yn eithaf cyfeillgar, ymchwiliodd i broblemau cysylltiadau dwyochrog, addawodd eu trafod a'u datrys. Soniodd am sut y llwyddodd yr Undeb Sofietaidd ac Israel i gyflawni eu nod ar y cyd yn y Cenhedloedd Unedig...
Roedd tynged aelodau'r Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig yn parhau i fod yn anhysbys i ddiplomyddion Israel, oherwydd ni ysgrifennwyd dim am yr arestiadau na'r achos llys.
Mae datodiad y pwyllgor wedi'i baratoi ers amser maith.
Ar y chweched ar hugain o Fawrth 1948, cyflwynodd y Gweinidog Diogelwch Gwladol Viktor Abakumov nodyn i'r Pwyllgor Canolog:
“O ganlyniad i fesurau diogelwch parhaus, mae Gweinyddiaeth Diogelwch Gwladol yr Undeb Sofietaidd wedi sefydlu bod arweinwyr y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig, sy’n genedlaetholwyr gweithredol ac yn canolbwyntio ar yr Americanwyr, yn gwneud gwaith cenedlaetholgar gwrth-Sofietaidd i bob pwrpas. Dechreuodd y dylanwad pro-Americanaidd yng ngwaith y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig fod yn arbennig o amlwg ar ôl taith arweinwyr y pwyllgor Mikhoels a Fefer i Unol Daleithiau America, lle gwnaethant sefydlu cysylltiad â ffigyrau Iddewig amlwg, rhai ohonynt yn yn gysylltiedig â deallusrwydd Americanaidd ...
Ymhlith y cenedlaetholwyr Iddewig a arestiwyd yn ddiweddar o Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol yr Undeb Sofietaidd, datgelwyd nifer o ysbiwyr Americanaidd a Phrydeinig a oedd, oherwydd eu bod yn elyniaethus i’r system Sofietaidd, yn gwneud gwaith gwrthdroadol.”
Roedd y dyfarniad yn achos y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig, a grëwyd yn 1941 i frwydro yn erbyn Natsïaeth, i fod i ddangos bod pob Iddewon yn ysbiwyr Americanaidd ac yn gweithio i feistri tramor. Ond bu'n rhaid cau'r achos llys oherwydd na wnaeth y cyhuddedig gyfaddef eu bod yn ysbiwyr.
Cafodd y rhai a arestiwyd eu curo i farwolaeth. Bu farw rhai yn iawn yn y carchar. Roedd angen rhywbeth difrifol ar yr ymchwiliad - paratoi ymgais i lofruddio Stalin, ysbïo, difrodi, ond ni allai'r bobl hyn, hyd yn oed pan gawsant eu curo, feddwl am unrhyw beth felly. Roeddent yn chwarae yn y theatr, yn ysgrifennu barddoniaeth, ac yn trin y sâl.
Iddewon oedd yr holl ddiffynyddion: yr actor Veniamin Zuskin, yr academydd Lina Stern, yr awduron Perets Markish, Lev Kvitko, Semyon Galkin, David Gofshtein, prif feddyg Ysbyty Botkin Boris Shimeliovich, cyn aelod o Bwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol yr Undeb Gyfan. Bolsieficiaid a'r Dirprwy Weinidog Materion Tramor Solomon Lozovsky... Roedd yn dreial ethnig. Cawsant eu rhoi ar brawf nid am y drosedd, ond am eu tarddiad. Er gwaethaf artaith a bwlio, nid oedd y bobl hyn bellach yn ifanc ac nad oeddent yn iach iawn yn dangos enghraifft o ddewrder a dewrder.
Ni chymerodd yr actorion, ysgrifenwyr a meddygon enwog a eisteddodd yn y doc ran yn y gwaith o baratoi gweithredoedd terfysgol yn erbyn Comrade Stalin, ni wnaethant ysbïo a bradychu, ac ni wnaethant hyd yn oed gynnal propaganda gwrth-Sofietaidd.
Collfarnodd yr Is-gapten Cyffredinol Ustus Cheptsov, a oedd yn llywyddu’r achos, y diffynyddion yn euog o’u hawydd i ysgrifennu yn eu hiaith frodorol, cyhoeddi llyfrau yn Iddew-Almaeneg, cael eu theatr eu hunain a llwyfannu dramâu Iddewig ynddi, a chynnal ysgolion sy’n addysgu yn yr iaith Hebraeg.
Ceryddodd y Cadfridog Cheptsov un o'r diffynyddion:
— Pam y byddai comiwnydd, llenor, Marcsydd, offeiriaid cyswllt deallusol Iddewig blaengar, rabbis, obscurantists, yn eu cynghori ynghylch pregethu, am matzah, am lyfrau gweddi, am gig kosher?
Mynnodd yr awdurdodau gymathiad llwyr gan Iddewon, yn union fel y maent bellach yn ei fynnu gan Rwsiaid yn rhai o weriniaethau'r hen Undeb Sofietaidd. Mae ymchwilydd anllythrennog, o weld bod yr awdur Abram Kogan yn cywiro gwallau yn y testun ei holi ei hun, curo ef: mae'n gwybod, y scoundrel, yr iaith Rwsieg, ond yn ysgrifennu yn Hebraeg! Roedd pryder am ddiwylliant cenedlaethol yn cael ei gydnabod fel rhywbeth niweidiol ac anwladgarol.
Ond nid oedd y cadfridog na'i aseswyr am gael eu saethu am hyn. Gan beryglu ei gerdyn aelodaeth plaid, ei yrfa, ac efallai hyd yn oed ei fywyd, gofynnodd y Cadfridog Cheptsov i'r Pwyllgor Canolog am ganiatâd i ddychwelyd yr achos am ymchwiliad pellach.
Ond ni adawodd Malenkov, y trodd y cadfridog ato, i hyn gael ei wneud:
“Rydych chi am ddod â ni at ein gliniau o flaen y troseddwyr hyn.” Mae'r dyfarniad yn yr achos hwn wedi'i gymeradwyo gan y bobl; deliodd y Politburo â'r achos hwn deirgwaith. Dilynwch benderfyniad y Politburo.
Ac yn gywir felly. Dechreuodd y treial yn achos y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig yn Lefortovo ar Fai 8, 1952. A mis ynghynt, ar Ebrill 3, cynigiodd y Gweinidog Diogelwch Gwladol newydd Semyon Denisovich Ignatiev, mewn memo i Stalin, fod pawb a gyhuddwyd yn achos y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig yn cael eu saethu. Cytunodd yr arweinydd. Rhoddodd drugaredd yn unig i'r academydd Lina Stern, biolegydd byd-enwog a ddaeth o'r Swistir i adeiladu sosialaeth. Rhoddwyd deng mlynedd iddi. Cafodd y gweddill eu saethu...
Ond fe ddaw hynny yn nes ymlaen. Yn y cyfamser, ar Ionawr 11, 1949, bu cyfarwyddwr Adran Dwyrain Ewrop o Weinyddiaeth Materion Tramor Israel, Sh. Friedman, yn siarad â'r cynghorydd i genhadaeth yr Undeb Sofietaidd yn Israel, M.I. Mukhin. Daliodd Ershov annwyd ac eisteddodd gartref.
“Siaradodd Muhin,” ysgrifennodd diplomydd Israel yn yr adroddiad, “gydag edmygedd am y galluoedd gweithredol a ddangoswyd gennym yn ystod yr ymgyrch filwrol ddiwethaf, gofynnodd am yr hwyliau yn ein cylchoedd ac a ydym yn bwriadu sefyll yn gadarn yn y gwrthdaro presennol â Phrydain Fawr. .”
Cynyddodd y Prydeinwyr eu garsiwn wedi'i leoli ar diriogaeth yr Aifft. Ar Ionawr 7, saethodd yr Israeliaid bum ymladdwr Prydeinig i lawr dros safleoedd yr Aifft, gan gredu eu bod yn Eifftiaid.
Rhybuddiodd yr Americanwyr yr Israeliaid y gallai Lloegr fynd i ryfel yn erbyn Israel ar sail Cytundeb Eingl-Eifftaidd 1936 . Roedd Moscow yn hapus, ond nid oedd yr Israeliaid yn chwerthin. Roeddent yn cyfrif ar gefnogaeth yr Undeb Sofietaidd, ond roedd y mis mêl mewn perthynas rhwng y ddwy wlad eisoes ar ben. Nid oedd yr Israeliaid yn deall hyn a pharhaodd i godi'r cwestiwn hynod annymunol i swyddogion Sofietaidd o alltudio i Israel berthnasau'r rhai a oedd eisoes wedi ymgartrefu ym Mhalestina.
Ar Ionawr 21, ysgrifennodd pennaeth yr adran ar gyfer gwledydd y Dwyrain Agos a'r Dwyrain Canol, Bakulin, at y llysgennad i Israel Ershov:
“Fel y gwyddoch, yn ddiweddar mae erthyglau a negeseuon sy’n elyniaethus i’r Undeb Sofietaidd wedi ymddangos yn gynyddol yn y wasg Israel, sy’n aml yn parhau heb unrhyw wrthbwyso ar ein rhan ni...
Mae’r adran o’r farn y bydd cyhoeddi bwletin ar ran ein cenhadaeth yn Tel Aviv yn wrthweithio’n ddifrifol i bropaganda sy’n elyniaethus i’r Undeb Sofietaidd a bydd yn adnabod y cyhoedd yn y wlad â’r sefyllfa wirioneddol yn yr Undeb Sofietaidd a gyda barn y Cyhoedd Sofietaidd ar faterion bywyd rhyngwladol.”
Daeth propaganda gwrth-Israel hefyd yn amlwg yn y wasg Sofietaidd.
Ar Chwefror 1, siaradodd cyfarwyddwr Adran Dwyrain Ewrop o Weinyddiaeth Dramor Israel, Sh. Friedman, â'r llysgennad Sofietaidd Ershov am lyfryn am Israel a gyhoeddwyd gan dŷ cyhoeddi Pravda, erthygl ym mhapur newydd Trud, a darllediadau radio Moscow . Ysgrifenwyd pob un o honynt mewn modd anghyfeillgar.
Awgrymodd Ershov, a oedd yn hoff o heddwch, beidio â thalu sylw iddynt, gan nodi bod erthyglau anghyfeillgar tuag at yr Undeb Sofietaidd hefyd yn ymddangos yn y wasg Israel.
Atebodd Friedman mai papurau newydd preifat yw'r rhain, nid yw llywodraeth Israel yn eu rhedeg, ac mae'r sefyllfa'n wahanol yn yr Undeb Sofietaidd. Ni dderbyniwyd yr esboniadau hyn ym Moscow. Yn syml, nid oeddent yn credu y gallai papurau newydd fynegi eu safbwynt eu hunain.
Ar Chwefror 7, galwodd y Dirprwy Weinidog Tramor V. Zorin Golda Meir am saith yr hwyr a “gwneud datganiad llafar ynghylch gweithgareddau anghyfreithlon cenhadaeth talaith Israel, gan annog dinasyddion Sofietaidd i ymwrthod â dinasyddiaeth Sofietaidd, ac ynghylch dosbarthu cylchlythyr y genhadaeth i sefydliadau cyhoeddus a dinasyddion Sofietaidd unigol "
Hwn oedd y cerydd cyntaf o'r math hwn, yn gwbl groes i'r cysylltiadau cyfeillgar blaenorol. Daeth y signal gan swyddogion diogelwch y Cyngor Materion Crefyddol o dan Gyngor y Gweinidogion, lle bu iddynt dynnu sylw at gynnwys bwletin y llysgenhadaeth: roedd yn cynnwys negeseuon am Iddewon yn symud i Israel o bob cwr o'r byd.
“Mae’r Weinyddiaeth Materion Tramor,” darllenodd Zorin o’i bapur, “yn ystyried y gweithgaredd cenhadol hwn fel recriwtio anghyfreithlon o ddinasyddion yr Undeb Sofietaidd a’u cymell i ymwrthod â dinasyddiaeth Sofietaidd. Yn wyneb hyn, cynigir bod y genhadaeth a'i chynrychiolwyr yn rhoi'r gorau i'r gweithgareddau hyn, sy'n groes i'w hagwedd ffyddlon tuag at yr Undeb Sofietaidd.
Roedd Golda Meir,” ysgrifennodd Zorin yn yr adroddiad, “yn amlwg yn teimlo embaras... brysiodd i ateb bod ac na allai fod unrhyw fwriad ar ran y genhadaeth i wneud unrhyw beth a oedd yn groes i ddeddfau’r Undeb Sofietaidd. Mae’n bosibl bod gweithredoedd gwallus ar ran y genhadaeth, na ellir ond eu hesbonio gan ddiffyg profiad y genhadaeth mewn ymarfer diplomyddol.”
Dywedodd Golda Meir wrth Zorin fod pobl oedd eisiau gadael yn cysylltu â chenhadaeth Israel, ond dywedwyd wrthynt fod yn rhaid iddynt gael caniatâd gan yr awdurdodau Sofietaidd, neu roedd y genhadaeth yn anfon llythyrau at bobl yr oedd eu perthnasau yn byw yn Israel.
Esboniodd Zorin fod "y genhadaeth yn gwneud y peth anghywir, gan na all anfon llythyrau yn uniongyrchol at ddinasyddion Sofietaidd, gan osgoi'r Weinyddiaeth Materion Tramor."
Addawodd Golda Meir na fyddai hyn yn digwydd eto. Gofynnodd hi, braidd yn ddryslyd, pwy all anfon y cylchlythyr a gyhoeddwyd gan y genhadaeth? I ddechrau fe'i hanfonwyd at sefydliadau cyhoeddus, papurau newydd, llyfrgelloedd, cymunedau crefyddol a thair fferm gyfunol Iddewig.
Atebodd Zorin fod bwletinau cenhadaeth Moscow fel arfer yn cael eu hanfon at y corfflu diplomyddol.
— A oes modd anfon cylchlythyr i lyfrgelloedd a swyddfeydd golygyddol papurau newydd? - eglurodd Golda Meir.
Atebodd Zorin yn negyddol.
Ar Chwefror 9, telegraffodd Golda Meir y Gweinidog Tramor Shertok:
“Roedd naws y sgwrs yn gwrtais ac oeraidd, roedd cynnwys y ddogfen brintiedig yn llym iawn. Rydym mewn gwirionedd wedi colli ein cyfleoedd diwethaf. Mae hyn yn golygu ei fod yn cael ei wahardd yn llwyr i ymateb i lythyrau gan Iddewon lleol.
Gofynnom am gael rhoi testun y nodyn inni, ond atebodd Zorin nad nodyn ydoedd, ond datganiad llafar, felly ni fyddai’r testun yn cael ei drosglwyddo.”
Ar Chwefror 13, gwahoddodd y Llysgennad Sofietaidd i'r Unol Daleithiau, Alexander Semyonovich Panyushkin, Lysgennad Israel Elyahu Elat i ginio (newidiodd Epstein ei enw olaf hefyd a daeth yn Elat).
Prin oedd yr Israeliaid yn gwybod bod Panyushkin wedi gwasanaethu yn yr NKVD ers 1938. Ar ôl creu offer cudd-wybodaeth unedig - y Pwyllgor Gwybodaeth o dan Gyngor Gweinidogion yr Undeb Sofietaidd - penodwyd Panyushkin yn brif ysgrifennydd y pwyllgor, ac ym mis Tachwedd 1947 gadawodd fel llysgennad i'r Unol Daleithiau. Yn ôl safbwynt Panyushkin, roedd hefyd yn breswylydd cudd-wybodaeth dramor yn Washington.
Dywedodd Gweinidog Tramor Israel, Shertok, wrth Golda Meir fod Panyushkin wedi cael “sgwrs anffurfiol gydag Elat am wybodaeth a ymddangosodd yn y wasg yn America am y posibilrwydd o Israel yn ymuno â Chynllun Marshall. Dywedodd nad oedd y Rwsiaid yn mynd i fynnu ein bod yn ymuno â'u bloc oherwydd eu bod yn gwybod nad oedd mwyafrif helaeth dinasyddion Israel yn gomiwnyddion a'u bod am i ni fod yn gwbl annibynnol ar ddylanwad a goruchafiaeth dramor.
Gwadodd Elat wybodaeth am Gynllun Marshall a dywedodd ein bod yn bendant wedi penderfynu dilyn llwybr annibyniaeth ac yn ddiffuant yn dymuno cynnal cysylltiadau cyfeillgar â'r Undeb Sofietaidd ... "
Yn yr etholiadau cyntaf, ar y pumed ar hugain o Ionawr 1949, trechwyd y chwith yn Israel. Dim ond pedwar mandad a gafodd y Blaid Gomiwnyddol. Felly, ni chymerwyd y comiwnyddion o ddifrif. Ni chadarnhawyd rhagolwg Adran Talaith yr Unol Daleithiau y byddai comiwnyddion yn cipio grym yn Israel.
Ond parhaodd diplomyddion Americanaidd a swyddogion cudd-wybodaeth sy’n gweithio yn Israel i adrodd am “berygl coch cynyddol.” Chargé d'Affaires Anfonodd Richard Ford femo pedair tudalen ar ddeg i Washington, "Comiwnyddiaeth yn Israel."
Y mwyaf trawiadol oedd hanes ymweliad diplomydd Americanaidd â phentref ger y ffin Trawsjordanaidd, lle cyfarfu â thri Israeliad a oedd newydd gyrraedd o'r Undeb Sofietaidd:
“Roedd gan y tri gyddfau trwchus, ysgwyddau gorila a phennau crog isel gwerinwyr Rwsiaidd a ddaeth, efallai, ddoe allan o’r paith...
Afraid dweud y bydd angen i ni wneud ymdrechion arwrol i atal yr ymdreiddiad comiwnyddol datblygedig..."
Yn yr etholiadau, enillodd Mapam, Plaid y Gweithwyr Unedig, a grëwyd ym 1948 ac yn derbyn cymorth gan yr Undeb Sofietaidd, bedair sedd ar bymtheg yn y Knesset. Roedd y blaid yn uno pobol gyda safbwyntiau sosialaidd adain chwith. Etholwyd cyn bennaeth staff yr Haganah, Moshe Sneh (Kleinbaum), a aned yn Rwsia, yn arweinydd Mapam. Daeth hefyd yn Ysgrifennydd Cyffredinol y Gynghrair Cysylltiadau Cyfeillgar â'r Undeb Sofietaidd.
Derbyniodd y Gynghrair gymorth ariannol gan Moscow. Weithiau gelwir Moshe Sneh yn asiant Sofietaidd. Doethur mewn Meddygaeth, cafodd ei ddrafftio i fyddin Bwylaidd yn 1939. Ar ôl i'r Fyddin Goch fynd i mewn i'r rhyfel â Gwlad Pwyl, cafodd ei ddal gan y Sofietiaid. Mae rhai ymchwilwyr yn credu, er mwyn achub ei fywyd, cytunodd i weithio i ddeallusrwydd Sofietaidd.
Ond tri deg naw oedd hi! Nid oedd yr ymchwilwyr NKVD a'i holodd yn gwybod dim am Balestina ac nid oeddent am wybod. Pam roedd angen iddyn nhw recriwtio Iddewon Pwylaidd? Os daethant i sylw diogelwch y wladwriaeth, byddent yn y pen draw y tu ôl i fariau. Er enghraifft, aeth Prif Weinidog Israel yn y dyfodol Menachem Begin, dyn o euogfarnau asgell dde eithafol, hefyd trwy gaethiwed Sofietaidd. Fel Seionydd, fe'i cafwyd yn euog o weithgareddau gwrth-Sofietaidd a'i anfon i wersyll.
Cymerodd y diplomyddion Sofietaidd a swyddogion cudd-wybodaeth a ymddangosodd yn Israel y llwybr hawdd; yn gyntaf oll sefydlasant berthynas â'r rhai a oedd yn cydymdeimlo â'r Undeb Sofietaidd.
Yn wir, roedd Moshe Sneh, yn ei rôl fel arweinydd y blaid, yn aml yn cyfarfod â diplomyddion Sofietaidd a swyddogion cudd-wybodaeth ac yn rhannu'n hael â'r wybodaeth yr oedd yn ei hadnabod. Ond nid oedd yn cael gwybod y cyfrinachau. Nid oedd Ben-Gurion yn hoffi sosialwyr radical a neilltuodd wrth-ddeallusrwydd i gadw llygad arnynt.
Roedd Moshe Sneh, yn iaith swyddogion cudd-wybodaeth Sofietaidd, yn “asiant dylanwad” clasurol. Yn '53 ymunodd â Phlaid Gomiwnyddol Israel. Daeth ei fab, Ephraim, yn feddyg milwrol amlwg, yn ddirprwy weinidog amddiffyn, ac yn weinidog iechyd. Pe bai ei dad wedi cael ei amau o ysbïo, go brin y byddai wedi gallu dod yn gadfridog a gwneud gyrfa wleidyddol.
Wrth gwrs, ymhlith y Seionyddion ifanc roedd llawer o bobl o argyhoeddiadau sosialaidd. Roeddent yn edmygu'r Undeb Sofietaidd.
Yng nghanol y tridegau, ymwelodd y canwr Rwsiaidd enwog Alexander Nikolaevich Vertinsky â Phalestina.
“Mae Tel Aviv,” ysgrifennodd, “yn dref daleithiol fechan, gymedrol, braidd yn lân, wedi’i hadeiladu gan ddwylo arloeswyr a ddaeth yma o bob rhan o’r byd. Mae'r rhan fwyaf ohonynt yn bobl o broffesiynau deallus - meddygon, cyfreithwyr, penseiri, myfyrwyr. Wedi'u swyno gan y syniad o gael eu mamwlad eu hunain, fe gyrhaeddon nhw'r wlad a mynd ati'n eiddgar i weithio. Gan weithio'n ddiflino, fe wnaethant adeiladu ffyrdd, tai, trin y tir, creu popeth eu hunain, heb ddirmygu unrhyw waith gwryw.
Ym Mhalestina maent yn siarad naill ai Hebraeg neu Rwsieg. Mae'r iaith Hebraeg yn hardd iawn. Pan fyddwch chi'n ei glywed, rydych chi'n teimlo'r holl frwdfrydedd, a holl frwdfrydedd y ras mil-mlwydd-oed hon."
Yn Jerwsalem, dangosodd un o edmygwyr Vertinsky gysegrfeydd Cristnogol, yna gwahoddodd ef adref.
“Beth oedd fy syndod,” cofiodd Vertinsky, “pan, wrth fynd i mewn, y gwelais ar wal ei swyddfa... bortread enfawr o Stalin! Wedi’r holl naws y mae crwydro drwy ogofeydd ac allorau yn ei greu, ar ôl y lled-dywyllwch cyfriniol, arogl yr arogldarth, clecian canhwyllau a fflachiadau lampau – yn sydyn portread o Stalin.
“Felly dyma lle treiddiodd dylanwad y dyn hwn!” - Roeddwn i'n meddwl. “I grud yr hen fyd!”
Cefais fy syfrdanu gymaint gan hyn nes imi sefyll am amser hir gyda fy ngheg yn agored, yn edrych ar y portread.”
Ar ôl y rhyfel, roedd llawer o Seionyddion yn teimlo ymdeimlad naturiol o ddiolchgarwch tuag at y Fyddin Goch, a oedd yn malu Natsïaeth. Roeddent yn cyhoeddi eu cyfarchion i Stalin ac am amser hir nid oeddent am feddwl am yr hyn a ddigwyddodd yn yr Undeb Sofietaidd yn ystod blynyddoedd Stalin.
Dim ond ar ôl iddynt roi aelod o’r blaid Mordechai Oren yn y doc yn Tsiecoslofacia fel “Seionydd ac ysbïwr” y collodd arweinwyr plaid Mapam eu cariad at Stalin. Er bod ymroddiad i'r Undeb Sofietaidd ymhlith aelodau'r blaid yn fawr. Dywedodd un o arweinwyr MAPAM, Yakov-Arie Khazan, a aned yn Brest-Litovsk, ym 1951:
“Dim ond diolch i’r chwyldro y llwyddodd Seioniaeth i gyrraedd ei nod.”
Hyd yn oed yn ystod Cynllwyn y Meddygon, a roddodd sioc i Israel, parhaodd aelod Knesset Khazan i ddweud: “Nid oes gennym ddiddordeb yn y treial hwn. Ni all newid ein safbwynt tuag at y gwledydd sosialaidd."
Dim ond blwyddyn ar ôl marwolaeth Stalin, dywedodd arweinwyr y blaid yn bendant: “Nid ydym bellach yn ddibynnol ar yr Undeb Sofietaidd.”
Ond roedd ysgrifennydd cyffredinol y blaid, Meir Yaari, yn dal i geisio cyfuno Seioniaeth â Leniniaeth. Yn ei ieuenctid roedd yn edmygydd o Leo Tolstoy ac Aaron David Gordon, a oedd yn ystyried llafur corfforol a dychwelyd i natur yn amodau angenrheidiol ar gyfer aileni'r Iddewon ym Mhalestina. Gwasanaethodd Yaari ym myddin Awstro-Hwngari yn y Rhyfel Byd Cyntaf, ymfudodd i Balestina yn yr ugeinfed a bu'n gweithio ar kibbutz, yn pregethu sosialaeth feiblaidd.
Parhaodd yr agwedd tuag at yr Undeb Sofietaidd fel ail famwlad tan y Rhyfel Chwe Diwrnod, pan sylweddolodd arweinwyr y pleidiau fod yr Aifft yn bwriadu dinistrio'r wladwriaeth Iddewig gydag arfau Sofietaidd...
Ym mis Ionawr 1949, penderfynodd Truman o'r diwedd gael gwared ar yr Ysgrifennydd Amddiffyn Forrestal, a oedd yn ei ddiflasu. Awgrymodd yr arlywydd y dylai weithio am ychydig fisoedd eto ac ysgrifennu ei ymddiswyddiad, ond roedd pawb yn gwybod: cafodd James druan ei danio. Ar Fawrth 28, daeth y gweinidog a oedd yn ymddeol i'r Tŷ Gwyn am y tro olaf. Cyflwynodd Truman fedal iddo a diolchodd iddo am ei wasanaeth.
Dechreuodd Forrestal ddweud wrth bawb ei fod yn gwybod bod y Seionyddion wedi ei yrru allan o'r Weinyddiaeth Amddiffyn. Gofynnodd y Truman rhyfeddu i ddarganfod yn ofalus beth oedd yn digwydd i'r gweinidog. Hysbyswyd y Llywydd fod Forrestal yn dioddef o anhwylder meddwl a'i fod yn dueddol o ladd ei hun.
Ar ei ddiwrnod olaf yn y gwaith, eisteddodd Forrestal wrth ei ddesg am rai oriau nes i gynorthwyydd fynd ag ef adref a galw un o ffrindiau agos y cyn-weinidog. Cyrhaeddodd yn gyflym. Dechreuodd y gweinidog gwyno bod y comiwnyddion, yr Iddewon a phobl y Tŷ Gwyn wedi uno a chydweithio i gael gwared arno. Fe wnaethon nhw archebu awyren ar unwaith ac anfon Forrestal i Florida, gan obeithio y byddai'r hinsawdd fwyn yn cael effaith ffafriol arno, ond nid oedd unrhyw welliant.
Wrth gerdded ar hyd y lan, dywedodd yn sydyn gyda phryder wrth y ffrindiau a oedd gydag ef, gan dynnu sylw at yr ymbarelau yr oedd y gwyliau yn cysgodi rhag yr haul oddi tanynt: “Ni ddylem siarad yma. Dyfeisiau gwrando yw'r rhain. Maen nhw'n gwybod popeth rydyn ni'n ei ddweud."
Daeth yn amlwg ei fod yn ddifrifol wael.
Ym mis Ebrill '49 cafodd ei dderbyn i ysbyty'r llynges ym Methesda, lle mae swyddogion uchel eu statws yn cael triniaeth. Gwaeddodd ei fod yn cael ei erlid gan Iddewon a chomiwnyddion. Yn gynnar ar fore Mai 22, cyflawnodd hunanladdiad. Oherwydd amryfusedd, gadawyd ef yn unig, a neidiodd o'r unfed llawr ar bymtheg.
Os oes gan lywodraeth yr Unol Daleithiau un ymladdwr yn llai yn erbyn Seioniaeth, yna yn yr Undeb Sofietaidd mae eu catrawd wedi'i hychwanegu.
 
Hanes Molotov a'i wraig
Ar 4 Mawrth, 1949, collodd Vyacheslav Mikhailovich Molotov ei swydd fel Gweinidog Materion Tramor. Yr oedd hyn yn arwydd sicr o warth, er iddo barhau yn aelod o'r Politburo ac yn ddirprwy bennaeth.
Maluriodd Stalin awdurdod Molotov yn drefnus, a ystyriwyd yn ail ddyn yn y wlad. Dewisodd yr arweinydd wraig Molotov fel gwrthrych anfri.
Roedd Polina Semyonovna Zhemchuzhina (Karpovskaya) saith mlynedd yn iau na Molotov. Cafodd ei geni yn Yekaterinoslav ac o bedair ar ddeg oed bu'n gweithio fel stwffiwr mewn ffatri sigaréts. Ym mis Mai '17 aeth yn sâl gyda'r diciâu. Doeddwn i ddim yn gallu gweithio, cefais fy nhrin ac yn byw gyda fy chwaer.
Ar ôl y chwyldro ymunodd â'r Fyddin Goch. Ym 1818 ymunodd â'r blaid, a'r flwyddyn nesaf cafodd ei chyflogi fel hyfforddwr i Bwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Wcráin ar waith ymhlith merched.
Cyfarfuont â Molotov mewn cyfarfod yn Petrograd. Yn yr unfed ar hugain, dilynodd Vyacheslav Mikhailovich i Moscow a daeth yn hyfforddwr ym mhwyllgor ardal Rogozhsko-Simonovsky. Yr un flwyddyn, priododd hi a Molotov.
Ar ôl y briodas, aeth Zhemchuzhina i astudio. Yn y bumed flwyddyn ar hugain graddiodd o'r gyfadran waith a enwyd ar ôl M.N. ym Moscow. Pokrovsky, yn 1927 - cyrsiau Marcsiaeth yn yr Academi Gomiwnyddol.
Yn ystod haf saith ar hugain, daeth Zhemchuzhina yn ysgrifennydd y gell parti yn ffatri persawr Novaya Zarya. Bu'n gweithio am flwyddyn fel hyfforddwr i bwyllgor ardal Zamoskvoretsky.
Ym mis Medi 1930, fe'i penodwyd yn gyfarwyddwr ffatri bersawr Novaya Zarya. A barnu yn ôl atgofion Anastas Mikoyan, yn y tridegau cynnar, roedd Stalin wir yn gwrando ar farn Polina Semyonovna. Ysbrydolodd yr arweinydd fod angen datblygu persawr, oherwydd roedd angen nid yn unig sebon ar fenywod Sofietaidd, ond hefyd persawr a cholur.
Arweiniodd Zhemchuzhina ymddiriedolaeth y diwydiant sebon a phersawr yn gyntaf, ac yn haf 1936, prif adran diwydiant sebon, persawr a cholur Commissariat Diwydiant Bwyd y Bobl. Flwyddyn yn ddiweddarach roedd hi eisoes yn ddirprwy comisiynydd pobl y diwydiant bwyd.
Ym mis Ionawr 1939, gwnaeth Stalin ei Chomisiynydd Pobl y Diwydiant Pysgota a gorchmynnodd iddi gael ei hethol yn aelod ymgeisydd o'r Pwyllgor Canolog ac yn ddirprwy i Goruchaf Sofietaidd yr Undeb Sofietaidd. Derbyniodd Urdd Lenin, Baner Goch Llafur, y Seren Goch, a'r Bathodyn Anrhydedd. Ond yr un flwyddyn, newidiodd agwedd Stalin tuag at Molotov yn ddramatig.
O hyn ymlaen, nid yw Vyacheslav Mikhailovich yn cael rôl cydymaith, ond, fel pawb arall, fel arweinydd cynorthwyol. Parhaodd Stalin i drafod y materion pwysicaf gyda Molotov, ond penderfynodd ei roi yn ei le a dod â'r cysylltiadau cyfeillgar blaenorol i ben.
Ym 1937, taniodd y Politburo nifer o gynorthwywyr Molotov, ac nid oedd yn gallu eu hamddiffyn. Yna daeth Stalin o hyd i bwynt gwan Vyacheslav Mikhailovich - ei wraig...
Ym 1939, derbyniodd pennaeth y llywodraeth, Molotov, apwyntiad annisgwyl - daeth hefyd yn Gomisiynydd y Bobl dros Faterion Tramor. Credir bod Stalin yn y modd hwn eisiau cryfhau cyfeiriad polisi tramor. Mewn gwirionedd, roedd penodiad Molotov i Gomisiynydd y Bobl dros Faterion Tramor yn arwydd o warth dechreuol: yn y bôn, tynnwyd Vyacheslav Mikhailovich o faterion eraill. Yr un flwyddyn, aeth ei wraig i drafferthion llawer mwy difrifol.
Agorwyd achos yn ei herbyn yng Nghomisiwn Materion Mewnol y Bobl - ar gyhuddiadau o gysylltiadau â "gelynion y bobl ac ysbiwyr." Er y dylai Stalin ei hun fod wedi cael ei farnu ar y cyhuddiad hwn yn gyntaf - ef a benododd i swyddi uchel y rhai y datganodd ef ei hun yn ddiweddarach eu bod yn elynion.
Ar Awst 10, 1939, mabwysiadodd y Politburo benderfyniad a ddosbarthwyd o dan y dosbarthiad uchaf o gyfrinachedd - “ffolder arbennig.” Dywedodd fod gwraig Molotov (ni chrybwyllwyd enw Vyacheslav Mikhailovich) "yn dangos annoethineb ac annoethineb mewn perthynas â'i chysylltiadau, ac o ganlyniad, wedi'i hamgylchynu gan gymrawd. Roedd gan y Pearl lawer o elfennau ysbïwr gelyniaethus, a oedd yn ddiarwybod wedi gwneud eu gwaith ysbïo yn haws.”
Mae’r Politburo wedi cyfarwyddo’r NKVD i “wneud gwiriad trylwyr o’r holl ddeunyddiau sy’n ymwneud â Comrade Zhemchuzhina.” Casglodd pobl fedrus ym maes diogelwch y wladwriaeth dystiolaeth ar unwaith am ei rhan mewn “gwaith sabotage ac ysbïo” a’u cyflwyno i’r Pwyllgor Canolog.
Ond maddeuodd Stalin iddi am y tro - roedd yn ddigon iddo danseilio enw da Molotov. Ar Hydref 24, archwiliodd y Politburo ymddygiad Polina Semyonovna eto. Roedd yr honiadau mwy difrifol yn ei herbyn yn cael eu hystyried yn “ddifrïol”, ond cafodd y cyhuddiad o “annoethineb ac annarllenadwy” ei gynnwys yn y dyfarniad.
Fe'i diswyddwyd o swydd Commissar y Bobl yn y diwydiant pysgota a, chydag israddiad mawr, trosglwyddwyd hi i Gomisiynydd Diwydiant Lleol Gweriniaethol y Bobl fel pennaeth y diwydiant tecstilau. Ym mis Chwefror 1941, yng Nghynhadledd XVIII Plaid Gomiwnyddol Bolsieficiaid Holl-Undebol, collodd Zhemchuzhina deitl ei phlaid - ymgeisydd aelod o'r Pwyllgor Canolog.
Ar ôl y rhyfel, roedd yn ymddangos bod Stalin wedi maddau iddi am ei hen bechodau. Ym mis Hydref 1946, cafodd Zhemchuzhina ei dyrchafu i fod yn bennaeth ar brif adran diwydiant tecstilau a gwniadwaith Gweinyddiaeth Diwydiant Ysgafn yr Undeb Sofietaidd.
Ond mae'n ymddangos na wnaeth Stalin roi'r gorau i'r syniad o gael gwared ar Molotov. Ym mis Hydref 1948, cafodd Zhemchuzhina ei hamddifadu o'i swydd a'i throsglwyddo i gronfa wrth gefn y Weinyddiaeth Diwydiant Ysgafn. Agorodd y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol achos newydd yn ei herbyn.
Ar 29 Rhagfyr, 1948, adroddodd y Gweinidog Diogelwch Gwladol Viktor Abakumov a Dirprwy Gadeirydd y Comisiwn Rheoli Pleidiau o dan Bwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Holl-Undeb y Bolsieficiaid Matvey Shkiryatov i'r Politburo ar gynnydd yr achos.
Penderfynodd y Politburo:
"1. Sefydlodd archwiliad gan y Comisiwn Rheolaeth Pleidiau fod P.S. Bu Zhemchuzhina am amser hir yn cadw cysylltiad a pherthynas agos â chenedlaetholwyr Iddewig nad oeddent yn deilwng o ymddiriedaeth wleidyddol ac a amheuwyd o ysbïo; cymryd rhan yn angladd arweinydd y cenedlaetholwyr Iddewig Mikhoels a, thrwy ei sgwrs am amgylchiadau ei farwolaeth gyda'r cenedlaetholwr Iddewig Zuskin [3], esgor ar bobl elyniaethus i ledaenu sibrydion gwrth-Sofietaidd pryfoclyd am farwolaeth Mikhoels; cymryd rhan mewn seremoni grefyddol yn y synagog Moscow.
2. Er gwaethaf yr hyn y mae P.S. Rhybuddiwyd Zhemchuzhina ym 1939 gan Bwyllgor Canolog y Blaid Gomiwnyddol Gyfan-Undebol (Bolsieficiaid) am ei hamlygrwydd yn ei pherthynas â phobl nad oeddent yn haeddu ymddiriedaeth wleidyddol; fe sarhaodd y penderfyniad plaid hwn ac wedi hynny parhaodd i ymddwyn mewn modd gwleidyddol annheilwng.
Mewn cysylltiad â'r uchod, eithrio P.S. Zhemchuzhina. gan aelodau'r Blaid Gomiwnyddol Gyfan-Undebol (Bolsieficiaid)."
Dywedwyd hyn i gyd ym mhresenoldeb Molotov. Ni feiddiai ddweud gair yn ei hamddiffyniad, ond yn ystod y pleidleisio caniataodd ei hun i ymatal. Byddai'r weithred naturiol hon, ond ar yr adeg honno dewr (rhai arweinwyr plaid eraill, yn llawn ofn, yn gofyn am gael y cyfle â'u dwylo eu hunain i ddinistrio eu perthnasau, yn datgan gelynion y bobl), yn ddiweddarach hefyd yn cael ei feio arno.
Dywedodd Stalin wrth Molotov:
- Mae angen i chi wahanu oddi wrth eich gwraig.
Roedd Molotov yn hoff iawn o Polina Semyonovna ar hyd ei oes. Pan aeth i rywle, byddai bob amser yn mynd â llun o'i wraig a'i ferch gydag ef. Dychwelodd Vyacheslav Mikhailovich adref ac adroddodd ei sgwrs gyda Stalin i'w wraig. Dywedodd Polina Semyonovna yn bendant:
- Gan fod hyn yn angenrheidiol ar gyfer y parti, yna byddwn yn gwahanu.
Roedd ganddi hefyd lawer o gymeriad.
Paciodd ei phethau a symud i mewn gyda pherthynas - roedd fel ysgariad oddi wrth Molotov.
Ar Ionawr 20, 1949, ysgrifennodd Vyacheslav Mikhailovich, yn ceisio dianc, lythyr edifeirwch at Stalin:
“Wrth bleidleisio yn y Pwyllgor Canolog o’r cynnig i ddiarddel P.S. o’r blaid. Ymataliais rhag y Perl, yr wyf yn ei gydnabod yn wleidyddol wallus.
Yr wyf yn datgan, ar ôl meddwl drwy’r mater hwn, fy mod yn pleidleisio dros y penderfyniad hwn gan y Pwyllgor Canolog, sy’n bodloni buddiannau’r blaid a’r wladwriaeth ac yn dysgu dealltwriaeth gywir y blaid gomiwnyddol.
Yn ogystal, rwy’n cyfaddef yr euogrwydd difrifol na wnes i ymhen amser atal Zhemchuzhina, person sy’n agos ataf, rhag gwneud camau ffug a chysylltiadau â chenedlaetholwyr Iddewig gwrth-Sofietaidd fel Mikhoels.”
Llythyr Molotov yw terfyn y cywilydd dynol y daeth y system â pherson iddo. Roedd y teimladau dynol symlaf, fel cariad at wraig a’r awydd i’w hamddiffyn, yn cael eu hystyried yn drosedd wleidyddol ddifrifol.
Wythnos yn ddiweddarach, ar Ionawr chweched ar hugain, arestiwyd Zhemchuzhina. Anfonwyd defnyddiau o'i hachos at aelodau'r Pwyllgor Canolog. Roedd yna lawer o fanylion ffiaidd, a ddyfeisiwyd gan yr ymchwilwyr gydag awydd clir i gyflwyno Molotov mewn golau anhygoel, i'w wneud yn agored i wawd. Dywedodd deunyddiau'r Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol fod Zhemchuzhina yn anffyddlon i'w gŵr, a hyd yn oed wedi enwi enwau ei chariadon dychmygol.
Pan roddwyd Beria a'i chymdeithion ar brawf ym 1953, daeth ymchwilwyr o hyd i'r bobl y bu iddynt dynnu tystiolaeth yn erbyn Polina Zhemchuzhina. Yn syml, cafodd un person a arestiwyd, cyn gyfarwyddwr sefydliad ymchwil, ei arteithio. Arweiniwyd hyn gan ddirprwy cyntaf Beria ar y pryd, Comisiynydd Diogelwch y Wladwriaeth yn y 3ydd safle, Vsevolod Merkulov. Goroesodd y person hwn a arestiwyd ac ym 1953 dywedodd yr hyn a wnaeth Merkulov a'r ymchwilwyr iddo:
“O ddiwrnod cyntaf fy arestio, cefais fy nghuro’n ddidrugaredd dair neu bedair gwaith y dydd a hyd yn oed ar benwythnosau. Maen nhw'n fy nghuro â thruncheons rwber ac yn fy nharo ar yr organau cenhedlu. Roeddwn i'n colli ymwybyddiaeth. Fe wnaethon nhw fy llosgi â sigaréts llosgi, fy nwylo â dŵr, dod â mi at fy synhwyrau, a'm curo eto. Yna fe wnaethon nhw ei rwymo yn y clinig cleifion allanol, ei daflu i mewn i gell gosbi, a'r diwrnod wedyn fe wnaethon nhw ei guro eto ...
Roeddent yn mynnu fy mod yn cyfaddef fy mod yn cyd-fyw â'r dinesydd Zhemchuzhina ac mai ysbïwr oeddwn. Ni allwn athrod gwraig, oherwydd celwydd ydoedd ac, ar wahân, roeddwn yn analluog o'm geni. Nid wyf erioed wedi cymryd rhan mewn gweithgareddau ysbïo. Dywedasant wrthyf y dylwn ysgrifennu datganiad bach wedi’i gyfeirio at Gomisiynydd y Bobl, fy mod yn pledio’n euog i hyn, a byddent hwy eu hunain yn dweud y ffeithiau wrthyf...”
Cyfarfu Ysgrifennydd Cyffredinol Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Israel, Samuel Mikunis, â Molotov yn yr Ysbyty Clinigol Canolog ym 1955 a gofynnodd yn ddig:
- Sut wnaethoch chi, aelod o'r Politburo, ganiatáu i'ch gwraig gael ei harestio?
Ni symudodd un cyhyr ar wyneb Molotov:
- Oherwydd fy mod yn aelod o'r Politburo a bu'n rhaid i mi ymostwng i ddisgyblaeth plaid. ufuddheais.
Nid oes gan ddisgyblaeth ddim i'w wneud ag ef. Roedd arestio ei wraig yn drasiedi enfawr iddo, ond ni feiddiodd Molotov wrthwynebu Stalin, fel arall byddai wedi mynd ar ei hôl hi ar unwaith.
Yn ôl cynllun y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol, roedd gwraig Molotov, Zhemchuzhina, Iddew, i fod i gael ei gwneud yn un o’r rhai a gyhuddwyd yn achos y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig.
Cyhuddwyd Vyacheslav Mikhailovich o fod yn gysylltiedig trwy ei wraig â’r Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig a bron â chefnogi’r syniad o adleoli Iddewon o’r Wcráin a Belarus a adawyd yn ddigartref oherwydd y rhyfel i’r Crimea, o ble y diarddelwyd Tatariaid y Crimea. Ni wyddys pwy a feddyliodd am y “syniad troseddol” anffodus. Nid oedd Mikhoels a ffigurau amlwg eraill y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig yn ystyried ei bod yn bosibl ymgartrefu yn nhai Tatariaid y Crimea a ddiarddelwyd oddi yno.
Ond mae nifer o swyddogion amser llawn y pwyllgor, a benodwyd gan gyfarpar y Pwyllgor Canolog (ac, fel y daeth yn amlwg yn ddiweddarach, roedd y rhain yn weithwyr cyfrinachol y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol), yn gwthio'r syniad hwn yn weithredol ac yn cyflawni eu nod - tynnodd Molotov i mewn. ei drafodaeth.
Yng ngweledigaeth Stalin, roedd yr Iddewon am gipio'r Crimea er mwyn gwneud yr hyn y methodd y Cadfridog Wrangel gwyn ei wneud yn yr ugeinfed: galw ar yr Americanwyr a rhwygo'r penrhyn i ffwrdd o'r Undeb Sofietaidd.
Roedd Molotov yn deall yn iawn nad ef a gollodd ymddiriedaeth Stalin oherwydd ei wraig, ond carcharwyd hi o'i herwydd: “Roedden nhw'n chwilio am ddynesiad ataf, ac roedden nhw'n ei holi, ei bod hi, medden nhw, yn rhai hefyd. math o gyfranogwr yn y cynllwyn, mae angen iddi fychanu Yr oedd i, fel petai, yn fy ngwlychu. Fe wnaethon nhw ei galw a gofyn iddi, gan ofyn iddi nad oeddwn i'n gefnogwr gwirioneddol i'r blaid gyffredinol.”
Holwyd Polina Semyonovna yn Lubyanka. Bob dydd roedd Molotov yn gyrru heibio i adeilad y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol mewn limwsîn du gyda gwarchodwyr. Ond ni allai wneud dim i'w wraig. Ni feiddiai hyd yn oed ofyn am ei thynged. Mae hi, fodd bynnag, yn spared y curiadau - wedi'r cyfan, nid yw ei dynged wedi cael ei benderfynu o'r diwedd eto.
Ar 29 Rhagfyr, 1949, fe wnaeth cyfarfod arbennig yn y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol ei dedfrydu i bum mlynedd o alltudiaeth. Anfonwyd hi i ranbarth Kostanay yn Kazakhstan.
Weithiau roedd Beria yn sibrwd yng nghlust Molotov: “Mae Polina yn fyw.”
Fel pe bai fel gwatwar, neilltuwyd Molotov yn gyntaf i fod yn bennaeth Swyddfa Cyngor y Gweinidogion Meteleg a Daeareg, ac yna'r Swyddfa Trafnidiaeth a Chyfathrebu.
Bob dydd daeth i'r Kremlin ac eistedd yn ei swyddfa enfawr drwy'r dydd, darllen papurau newydd ac adroddiadau newyddion Tass, mynd adref am ginio, a dychwelyd i'w swyddfa. Nid oedd ganddo fusnes. Ni alwodd Stalin ef na'i wahodd i'w le.
Dywedodd un o gynorthwywyr Molotov wrthyf: “Yn y dyddiau hynny, yn syml, roedd yn drueni edrych arno...”
Mae haneswyr yn ceisio deall pam fod Stalin angen hyn i gyd? Beth oedd hyn - mynegiant eithafol o gasineb hirsefydlog tuag at Iddewon? Paranoia? Canlyniad anhwylderau'r ymennydd?
Chwaraeodd hyn oll ei rôl angheuol. Ond roedd y prif beth yn wahanol. Roedd yn paratoi ar gyfer rhyfel newydd.
Mae’r cysyniad o “Ryfel Oer” wedi colli ei ystyr brawychus dros amser. Ond roedd hwn yn amser pan oedd y ddwy ochr eisoes wedi mynd i ryfel “poeth” yn seicolegol. Ac roedd angen i Stalin gael pobl yn barod ar gyfer rhyfel, adnabod gelyn allanol a'i gysylltu â'r gelyn mewnol.
Y gwir reswm dros erledigaeth Iddewon Sofietaidd, mor annisgwyl i wlad a drechodd yr Almaen Natsïaidd, llofruddiaeth cyfarwyddwr artistig Theatr Iddewig y Wladwriaeth Solomon Mikhoels, achos llys aelodau’r Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig, arestio “ meddygon llofrudd” yw bod Stalin wedi penderfynu datgan Iddewon ysbiwyr Americanaidd.
Ym mis Mawrth 1949, cymeradwyodd Ysgrifenyddiaeth y Pwyllgor Canolog y “Cynllun Gweithredu i Gryfhau Propaganda Gwrth-Americanaidd yn y Dyfodol Agos.” Yn y bôn, roedd y drafodaeth yn ymwneud â chyhoeddi llyfrau gwrth-Americanaidd, creu dramâu a ffilmiau gyda chynnwys gwrth-Americanaidd, a rhoi darlithoedd perthnasol.
Mewn cyfarfodydd o weithwyr gwleidyddol y fyddin, eglurwyd yn uniongyrchol y byddai'r rhyfel nesaf gyda'r Unol Daleithiau. Ac yn America, Iddewon sy'n gosod y naws, sy'n golygu mai Iddewon Sofietaidd yw'r bumed golofn, bradwyr y dyfodol. Maent eisoes yn ysbïo ar Americanwyr neu'n gwneud gwaith gwrthdroadol. Dylai paratoadau ar gyfer rhyfel mawr ddechrau gyda dinistrio'r gelyn mewnol. Bydd hyn yn uno'r bobl.
Ysgrifennodd Ilya Ehrenburg, gan grynhoi ei fywyd:
“Ar ôl hynny fe wnes i reidio fy ymennydd, gan geisio deall pam yr ymosododd Stalin ar yr Iddewon. Dywedodd Yakov Zakharovich Surits wrthyf unwaith yn ôl yn 1935, pan oedd yn llysgennad i’r Almaen i ni, iddo adrodd i Stalin am bolisïau’r Natsïaid ac, ymhlith pethau eraill, siaradodd am y gwrth-Semitiaeth rhemp.
Yn sydyn gofynnodd Stalin iddo: “Dywedwch wrthyf, a yw Iddewon yr Almaen yn wrth-genedlaethol mewn gwirionedd?”
Ymddengys i mi fod Stalin yn credu yng nghyfrifoldeb pobl o'r un tarddiad ar y cyd; Wedi'r cyfan, wrth ddelio â “gelynion y bobl,” ni arbedodd eu perthnasau. Beth allwn ni ei ddweud am deuluoedd; pan, ar ei orchmynion ef, y cafodd pobl gyfan eu troi allan o'u cartrefi, cymerasant bawb yn gyfan gwbl, gan gynnwys arweinwyr y pleidiau, aelodau'r llywodraeth, ac Arwyr yr Undeb Sofietaidd. Mae gan wrth-Semitiaeth ei thraddodiadau ei hun, ond nid wyf erioed wedi clywed am wrth-Ingushiaeth na Kalmykphobia.
Maent yn dweud bod Stalin bob amser yn cael ei arwain gan ymroddiad i syniad; wel, yn yr achos hwnw, rhaid i ni dybied ddarfod iddo ymosod ar yr Iuddewon, gan eu hystyried yn beryglus — y mae pob Iuddew yn perthyn i'r un tarddiad, ac amryw filiynau o honynt yn byw yn America. Dyfaliadau yw’r rhain, wrth gwrs, ac ni allaf feddwl am unrhyw beth - dydw i ddim yn gwybod a dydw i ddim yn deall.”
Ar yr un pryd, yn gyhoeddus, dewisodd Stalin ei eiriau yn ofalus ac ni chaniataodd sylwadau gwrth-Iddewig iddo'i hun - nid oedd am edrych fel gwrth-Semite. Ceisiais bwysleisio hyn.
Roedd Stalin bob amser yn talu sylw i bwy oedd o ba genedligrwydd. Dywedodd Khrushchev sut cyn y rhyfel trefnwyd cyfarfod ym Moscow gyda ffermwyr ar y cyd o Georgia. Roedd Beria yn dal yn ysgrifennydd y Pwyllgor Canolog Sioraidd.
“Yno ymhlith y bobl hyn roedd un ffermwr ar y cyd yn enwog am gasglu te,” cofiodd Khrushchev. - Dywedodd Beria: “Mae hon yn fenyw fendigedig - y casglwr te gorau, Sioraidd.”
Edrychodd Stalin a dywedodd:
- Armenia yw hi.
Roedd Beria yn gwrthwynebu:
- Na, Sioraidd yw hi.
Yna dywedodd Stalin:
- Gofynnwch iddi.
Trodd y wraig allan i fod yn Armenaidd. Cafodd ei symud yn fuan a gadawodd y llwyfan.”
Yn ôl Khrushchev, roedd Stalin yn agored i wrth-Semitiaeth:
“Fodd bynnag, yn gyhoeddus, roedd Stalin yn eiddigeddus o warchod purdeb ei urddwisgoedd ac roedd yn ofalus i beidio ag achosi cyhuddiadau o wrth-Semitiaeth. Byddai unrhyw berson a ddywedodd y fath beth am Stalin, pe bai o fewn pellter trawiadol, yn cael ei ddinistrio ar unwaith.
Yn wir, roedd Stalin yn wrth-Semite brwd. Rhoddodd gyfarwyddebau uniongyrchol i mi hefyd i ddelio ag Iddewon yn y sefydliad ym Moscow ar ôl y rhyfel, pan ddychwelais o Wcráin. Nid oedd y sgwrs hon yn un-i-un, ond, fel bob amser, wrth fwrdd Stalin.
Dechreuodd gyda'r ffaith bod pobl ifanc yn dangos anfodlonrwydd mewn ffatri awyrennau ym Moscow, a bod yr ysgogwyr wedi'u priodoli i'r Iddewon. Dyma mae Stalin yn dweud wrthyf:
“Mae angen i ni drefnu ymladd yn ôl.” Arfogwch bobl ifanc Rwsia â ffyn a gadewch iddynt eu dangos i'r Iddewon hyn wrth y fynedfa pan fydd y gwaith ar ben.
Yna athrod Beria a Malenkov:
“Wel, ydych chi wedi derbyn eich cyfarwyddiadau?”
Mae Konstantin Simonov yn cofio sut, yng ngwanwyn 1952, yn ystod trafodaeth ar weithiau llenyddol a enwebwyd ar gyfer Gwobr Stalin, y cyflwynodd Stalin ymson gyfan, fel pe bai'n ddig wrth y ffaith eu bod wedi dechrau nodi enw iawn yr awdur ar ôl y ffugenw llenyddol:
“Pam mae hyn yn cael ei wneud? Os bydd person yn dewis ffugenw llenyddol, dyna yw ei hawl. Ond, mae'n debyg, mae rhywun yn falch o bwysleisio bod gan y person hwn gyfenw dwbl, i bwysleisio ei fod yn Iddew. Pam lledaenu gwrth-Semitiaeth? Pwy sydd angen hwn?
Dywedodd Stalin hyn, gan wybod y byddai ei eiriau'n lledaenu ledled Moscow yr un diwrnod.
A dim ond mewn cylch cyfyng iawn, ymhlith ei rai ei hun, y siaradodd yn blwmp ac yn blaen.
Ysgrifennodd Vyacheslav Aleksandrovich Malyshev, Dirprwy Gadeirydd Cyngor y Gweinidogion, holl eiriau'r arweinydd yn ofalus yn ei ddyddiadur gwaith. A barnu yn ôl ei ddyddiadur, mewn cyfarfod o Presidium y Pwyllgor Canolog ar 1 Rhagfyr, 1952, dywedodd Stalin: “Mae unrhyw Iddew yn genedlaetholwr, yn asiant cudd-wybodaeth Americanaidd. Mae cenedlaetholwyr Iddewig yn credu bod yr Unol Daleithiau wedi achub eu cenedl. Maent yn ystyried eu hunain yn rhwymedig i'r Americanwyr. Mae yna lawer o genedlaetholwyr Iddewig ymhlith meddygon. ”
Ar gyfarwyddiadau Stalin, roedd diogelwch y wladwriaeth yn paratoi ymgyrch newydd o ormes. Gwnaed popeth fel yn '37, yn ôl templed profedig. Dim ond y tro hwn y bwriadwyd mai Iddewon oedd y prif ddioddefwyr.
 
Vyshinsky fel gweinidog
Penodwyd Andrei Yanuaryevich Vyshinsky yn Weinidog Materion Tramor newydd.
Daeth Vyshinsky nid yn unig yn weinidog, ond hefyd yn swyddog cudd-wybodaeth rhif un - bu'n bennaeth ar y Pwyllgor Gwybodaeth, a unodd yr holl gudd-wybodaeth Sofietaidd - hynny yw, prif adran gudd-wybodaeth y Staff Cyffredinol a phrif adran gyntaf y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol.
Nid oedd diplomyddion tramor yn ymddiried yn Vyshinsky; roeddent yn gwybod ei bod yn amhosibl cytuno ar unrhyw beth ag ef, eithriwyd cyfaddawd. Ni cheisiodd argyhoeddi ei bartneriaid o'r angen i dderbyn y cynigion Sofietaidd.
Roedd y Rhyfel Oer yn ei anterth. Efallai bod yr arweinydd wedi cymryd yn ganiataol fod y cyfnod o drafodaethau difrifol ar ben. Ni ellir cyflawni dim wrth y bwrdd trafod. Y cyfan sydd ar ôl yw dangos cryfder a rhagoriaeth. Roedd Vyshinsky yn ddelfrydol ar gyfer y rôl hon.
Ef, efallai, oedd y cyntaf o’r cyfreithwyr proffesiynol i ddangos y gallwch wneud heb dystiolaeth o gwbl, dim ond tyngu llw: “llysnafedd, carthion drewllyd, tail, tomen drewllyd o sbwriel, cŵn budr, ymlusgiaid damnedig.”
Siaradodd Ysgrifennydd Gwladol yr Unol Daleithiau, Dean Acheson, sydd hefyd yn gyfreithiwr, er ei fod yn meddu ar wahanol syniadau am gyfraith a chyfreitheg, am ei gydweithiwr a’i bartner Vyshinsky fel a ganlyn: “A aned scoundrel, er yn un ddifyr.”
Fodd bynnag, pe bai'n dymuno, gallai Andrei Yanuaryevich fod yn gywrain ac yn hawddgar ac yn ddymunol iawn siarad ag ef.
O dan Vyshinsky, gwaethygodd gwendid organig diplomyddiaeth Sofietaidd - diffyg yr arferiad o fynegi barn. Roedd Molotov yn dal yn ddigon dewr i wneud hyn weithiau. Ni allai Vyshinsky fforddio hyn. Ac nid oedd unrhyw bobl ar loriau is a oedd am fod yn kamikazes. Ni feiddiai neb fyned y tu hwnt i'r hyn oedd eisoes wedi ei dderbyn, ei gymeradwyo, a'i dderbyn gan yr awdurdodau. Roedd hyn yn ymwneud nid yn unig â chamau polisi tramor, ond hyd yn oed geiriad. Ofnid gair newydd fel tân. I fyny'r grisiau, rhoddwyd yr un gwm cnoi i'r awdurdodau.
Roedd diplomyddion Sofietaidd, dan arweiniad Vyshinsky, yn deall yn wael pa brosesau oedd yn digwydd yn y byd. Roedd Moscow yn dal i gyfrif ar ddwysáu gwrthddywediadau rhwng y pwerau imperialaidd. Ystyrid Ffrainc a'r Eidal yn ddolen wan, oherwydd ar ôl y rhyfel roedd pleidiau comiwnyddol cryf yno. Roedd Vyshinsky yn adrodd yn gyson i Stalin ar lwyddiannau diplomyddiaeth Sofietaidd, a geisiodd feithrin anghytgord rhwng Gorllewin Ewrop a'r Unol Daleithiau.
Ar 8 Mawrth, 1949, cyflwynodd Ben-Gurion lywodraeth newydd Israel.
Ar Fawrth 15, llofnododd pennaeth adran Dwyrain Agos a Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor, Bakulin, dystysgrif ar gyfansoddiad newydd llywodraeth Israel.
Nododd i Charette gael ei eni yn Kherson, bod y Gweinidog Trafnidiaeth David Remez wedi dod i Moscow ym 1925 ar gyfer arddangosfa amaethyddol fel rhan o ail ddirprwyaeth gweithwyr Iddewig Palestina, ac ym mis Mai 1943, ar ran Iddewon Palestina. , cerbydau rhoddedig gyda meddyginiaethau i'r fyddin Sofietaidd.
Daeth Golda Meir yn Weinidog Llafur ac Yswiriant Cymdeithasol. Roedd hyn yn golygu ei bod ar fin gadael Moscow.
Nododd Bakulin yn y dystysgrif rywbeth nad oedd wedi ymddangos o'r blaen mewn deunyddiau yn ymwneud ag Israel:
“Ar ôl penodi Golda Meirson fel llysgennad Israel i’r Undeb Sofietaidd, dywedodd Comrade Zarubin wrthym fod cylchoedd blaengar o Iddewon Llundain yn nodweddu Meyerson fel asiant cudd-wybodaeth Americanaidd.”
Cyn y rhyfel cymerodd y Cadfridog Vasily Mikhailovich Zarubin ran mewn difa carcharorion rhyfel Pwylaidd; yn ystod y rhyfel roedd yn breswylydd cudd-wybodaeth dramor yn Washington. Ar ôl dychwelyd i Moscow, ynghyd â'i wraig, Elizaveta Yulievna Gorskaya, cyn ffrind Yakov Blumkin, bu'n gweithio yn y swyddfa ganolog. Pan ddechreuodd offer diogelwch y wladwriaeth gael ei glirio o Iddewon, cafodd gwraig Zarubin ei thanio hefyd, er gwaethaf ei holl rinweddau blaenorol.
Ar Fawrth 18, 1949, trwy delegram o Moscow, hysbysodd Tâl d'Affaires Israel yn yr Undeb Sofietaidd, Mordechai Namir, gyfarwyddwr adran ddwyreiniol Gweinyddiaeth Dramor Israel, Sh. Friedman, am yr ymgyrch yn erbyn cosmopolitaniaeth a oedd wedi datblygu. ym Moscow:
“Mae cynrychiolwyr gwledydd y Gorllewin yn rhagweld dechrau cwrs tuag at wrth-Semitiaeth swyddogol, ac yn y dyfodol ddirywiad yn y berthynas rhwng Rwsia ac Israel, gan weld arwyddion o hyn mewn ymosodiadau ar Seioniaeth. Nid wyf yn dueddol o gadw at y safbwynt hwn...”
Ar Ebrill 14, talodd Golda Meir ymweliad ffarwel â'r Gweinidog Tramor Vyshinsky.
Cadarnhaodd na fydd canolfannau milwrol tramor yn cael eu creu ar diriogaeth Israel ac na fydd y wladwriaeth Iddewig yn ymuno ag unrhyw gynghreiriau a gyfeiriwyd yn erbyn trydydd gwledydd, “yn enwedig yn erbyn yr Undeb Sofietaidd, gan fod cyfeillgarwch â'r Undeb Sofietaidd yn un o sylfeini polisi'r Wladwriaeth o Israel.”
Unwaith eto cododd y mater o brynu arfau Sofietaidd a derbyn grŵp o swyddogion Israelaidd ar gyfer hyfforddiant. Roedd hi'n cofio bod yr attaché milwrol, y Cyrnol Ratner, wedi siarad â'r Cadfridog Antonov am hyn.
Wrth recordio’r sgwrs, nododd Vyshinsky ei fod wedi ateb fel hyn: mae hwn yn “gwestiwn dyrys a chymhleth a all greu nifer o anawsterau.”
Mewn recordiad Israelaidd manylach mae'n swnio fel hyn.
“Ar un adeg,” cofiodd Golda Meir, “fe wnaethom ni, trwy ein hatod milwrol, droi at Gadfridog y Fyddin Antonov gyda chais am gyflenwad o fathau arbennig o arfau a chyfle i wella cymwysterau proffesiynol ein swyddogion. Trosglwyddwyd deunyddiau ar broblem cyflenwad arfau ar un adeg i Mr Bakulin. Hoffwn dynnu eich sylw at y mater hwn.
“O ran cyflenwadau milwrol,” atebodd y gweinidog Sofietaidd, “yn syml, nid wyf yn ymwybodol o ddigwyddiadau, oherwydd treuliais lawer o amser yn teithio o amgylch Ewrop.” Yn ôl pob tebyg, roedd ein sefydliadau amddiffyn yn gwneud hyn. Byddaf yn ceisio darganfod. Ond dylai fod yn glir i chi fod hon yn broblem sy'n llawn anawsterau a pheryglon sylweddol.
Roedd y gweinidog mewn hwyliau da ac yn cellwair:
“Cyn gynted ag y byddwn ni’n rhoi un pistol i chi, byddan nhw’n dweud iddyn nhw werthu bom atomig i chi.” Ar ben hynny, bydd sylwadau’n dechrau ynglŷn ag “agwedd arbennig” y fargen hon: maen nhw’n dweud bod bwriad i greu cynghrair rhwng yr Undeb Sofietaidd ac Israel, gan fod y gwledydd hyn yn cael eu huno gan Karl Marx, sosialydd ac Iddew, ac yma cynghrair ymosodol yn codi at ddiben dinistrio ... Gan ddychwelyd at broblemau milwrol, byddaf yn ceisio darganfod y manylion ...
Ar Fai 11, derbyniwyd Israel, diolch i ymdrechion yr Undeb Sofietaidd, i'r Cenhedloedd Unedig. Dywedodd cynrychiolydd Gwlad Pwyl, gan groesawu’r aelod newydd o gymuned y byd, yn sylweddol: “Mae’r cyfnod o ddiddordeb sentimental yn nhynged Israel ar ben. Dechreuodd cyfnod o gydweithredu yn seiliedig ar fuddiannau cyffredin. Gall y bobl Iddewig, gan ddilyn llwybr heddwch a chynnydd, ddibynnu ar Wlad Pwyl, yr Undeb Sofietaidd a democratiaethau pobl Ewrop. Heb os, bydd Israel yn cofio mai’r gwledydd hyn oedd ei gwir ffrindiau yn ystod cyfnod o argyfwng ei ffurfio… ”
Israel enillodd y rhyfel cyntaf.
“Ynghylch y cwestiwn o gyfeiriadau di-ri, allan o unman, at ‘arf cyfrinachol Israel,’” ysgrifennodd Charles Knox Jr., cynghorydd yn Llysgenhadaeth America yn Tel Aviv, at Adran y Wladwriaeth, “Hoffwn fynegi fy argyhoeddiad dwfn bod yr arf hwn yn cynnwys tair cydran, sef: 1) penderfyniad, 2) dewrder, 3) rheidrwydd. Mae buddugoliaeth byddin Israel, sy’n cynnwys sifiliaid yn bennaf, dros y lluoedd Arabaidd sydd wedi’u harfogi a’u rhifiadol yn well yn cynrychioli buddugoliaeth na ellir ei hesbonio bob amser o ran technoleg na rhesymeg.”
Ond nid oedd y fuddugoliaeth gyntaf yn golygu dyfodiad heddwch o gwbl.
“Mae i’w ddisgwyl,” ysgrifennodd Cyfarwyddwr y CIA Admiral Hillenkoiter at yr Arlywydd Truman ym mis Gorffennaf 1948, “y bydd yr Arabiaid yn dechrau darparu cefnogaeth ddiderfyn i weithgareddau’r guerrillas. Mae cyrchoedd gerila Arabaidd, diffyg cydnabyddiaeth wleidyddol a sancsiynau economaidd yn ynysu Israel yn llwyr oddi wrth weddill y Dwyrain Canol.
O dan yr amodau hyn, bydd bygythiad cyson i’w diogelwch, bydd ei heconomi’n cael ei mygu, ac, felly, bydd ei dyfodol yn dibynnu i raddau helaeth ar ewyllys da rhai taleithiau y tu allan i’r rhanbarth.”
Ar Ionawr 13, 1949, gyda chymorth cyfryngwr y Cenhedloedd Unedig, Ralph Bunche, a benodwyd gan y Cenhedloedd Unedig, dechreuodd trafodaethau heddwch rhwng yr Aifft ac Israel ar ynys Rhodes.
Dangosodd y drefn drafod ei hun nad oedd y gwledydd Arabaidd yn derbyn ymddangosiad gwladwriaeth Iddewig. Ymgasglodd cynrychiolwyr yr Aifft ac Israel yn yr un ystafell, ond ni sylwodd yr Eifftiaid ar eu partneriaid ac yn annerch staff y Cenhedloedd Unedig yn unig.
Yn Rhodes, roedd trafodaethau ar y gweill gyda Transjordan. Trafododd yr Israeliaid â Libanus mewn pentref ar y ffin; dim ond ar Ebrill 4 y dechreuodd trafodaethau gyda Syria yn y parth niwtral rhwng y ddwy wladwriaeth.
Ar Chwefror 24, arwyddodd Israel gytundeb cadoediad â'r Aifft; fis yn ddiweddarach, ar Fawrth y trydydd ar hugain, gyda Libanus.
Ddeufis cyn dechrau'r trafodaethau swyddogol, ar Ionawr y pedwerydd ar hugain, derbyniodd y llysgennad Sofietaidd i Libanus a Syria, Daniil Solod, gyn-weinidog llywodraeth Libanus, Joseph Salem, yn Gristion trwy grefydd. Dywedodd yn gyfrinachol wrth y diplomydd Sofietaidd:
“Mae’n llawer mwy buddiol i Libanus os oes gwladwriaeth Iddewig ym Mhalestina, oherwydd mae gwladwriaeth o’r fath yn dod yn gynghreiriad naturiol i Libanus yn awtomatig yn erbyn y taleithiau Mwslimaidd cyfagos, a fydd, os ydyn nhw’n dial ar yr Iddewon, yn anochel yn dechrau gorthrymu Cristnogion Libanus. .
O ran y sefyllfa bresennol yn y berthynas rhwng Libanus ac Israel, adroddodd Salem yn gyfrinachol fod ei frawd, pennaeth staff cyffredinol Libanus, y Cyrnol Tawfik Salem, eisoes wedi cyfarfod ddwywaith â'r gorchymyn Iddewig ar ffin Palestina ac wedi derbyn amodau y mae Israel yn cytuno i gorffen cadoediad parhaol gyda Libanus.”
Ar Ebrill 3, dechreuodd Israel drafodaethau ar gadoediad gyda Transjordan, ac ar Fehefin 30, gyda Syria.
Roedd y cytundebau’n diffinio llinell derfyn ac yn nodi nad oedd y llinell hon yn cael ei hystyried yn “ffiniau gwleidyddol na thiriogaethol.” Ond cymerodd yr Unol Daleithiau, Lloegr a Ffrainc rôl gwarantwyr y cytundebau cadoediad ac, yn benodol, uniondeb tiriogaethol y gwladwriaethau llofnodol o fewn y ffiniau sy'n cyfateb i'r llinellau cadoediad.
Roedd trafodaethau heddwch ar y gweill rhwng Israel a Transjordan. Cwynodd diplomyddion Arabaidd yng nghwymp 1950 am yr argraff ddigalon a wnaed arnynt gan yr awyrgylch cyfeillgar yr oedd y Brenin Abdullah yn ceisio ei greu yn Jerwsalem rhwng Iddewon a Jordanians. Teimlai diplomyddion Arabaidd yn well pan laddwyd y brenin a gwaharddodd Cyngor y Gynghrair Arabaidd drafodaethau ag Israel.
Nododd Cyngor Diogelwch y Cenhedloedd Unedig fod cwblhau cytundebau cadoediad yn codi'r embargo arfau ar bob gwlad sy'n ymwneud â'r gwrthdaro.
Roedd Israel eisiau cynnal yr embargo ac roedd yn ofni y byddai prynu arfau yn gwthio gwledydd Arabaidd i ryfel newydd. Nid oedd gwledydd y gorllewin yn ei gefnogi. Ymatalodd yr Undeb Sofietaidd yn ffyddlon rhag pleidleisio.
Protestiodd yr Israeliaid yn ofer. Ar Fai 25, 1950, cyhoeddodd Lloegr, Ffrainc a'r Unol Daleithiau am y tro cyntaf eu bod yn barod i ystyried ceisiadau gan wledydd Arabaidd ac Israel am gyflenwadau arfau. Yr oedd y gosodiad hwn o bwys mawr. Mae gwledydd Arabaidd wedi prynu arfau o'r blaen. Nawr cytunodd gwledydd y Gorllewin i werthu arfau i Israel.
Dywedodd Gweinidog Tramor Israel, Sharett, wrth siarad yn y Knesset, fod penderfyniad y Cenhedloedd Unedig ar raniad Palestina wedi dod yn annilys o ganlyniad i ymosodiad gwledydd Arabaidd ar Israel. Roedd Charette yn golygu os nad oedd y gwledydd Arabaidd yn cydnabod y ffiniau a sefydlwyd gan y gymuned ryngwladol, yna nid oedd y wladwriaeth Iddewig yn bwriadu gwneud hynny.
Ymatebodd Moscow yn bwyllog i'r datganiad hwn gan weinidog Israel. Credai Stalin fod gan yr enillydd mewn rhyfel yr hawl i gaffaeliadau tiriogaethol ac ym 1945 ehangodd ef ei hun ffiniau'r Undeb Sofietaidd.
Ar 29 Mehefin, 1949, derbyniodd Vyshinsky y llysgennad Israel newydd Mordechai Namir, a gyflwynodd iddo gopïau o'i gymwysterau.
“Rydych chi’n gymedrol heb gyfiawnhad wrth asesu’ch cyflawniadau,” meddai Vyshinsky wrth y llysgennad newydd, “mae eich safbwynt yn eithaf cryf, ac nid oes unrhyw reswm i boeni.”
Nododd Namir fod ganddo gyfarwyddiadau gan ei lywodraeth i wahodd cynrychiolydd o'r Undeb Sofietaidd yn swyddogol i dalu ymweliad cyfeillgarwch â Thalaith Israel.
“Peidiwch â chymryd hyn fel ymyrraeth yn eich materion mewnol,” ychwanegodd Namir yn cellwair, “ond byddai ein pobl a’n llywodraeth yn arbennig o hapus i dderbyn fel gwestai Andrei Andreevich Gromyko, y mae pob plentyn ysgol yn Israel yn gwybod ei enw.”
Nid oedd Namir, wrth gwrs, yn gwybod na allai Vyshinsky a Gromyko sefyll ei gilydd ac roeddent yn groes.
Roedd Molotov, tra oedd yn weinidog, yn noddi Gromyko yn agored, ac nid oedd Vyshinsky yr un mor agored â'i wrthwynebydd ifanc a oedd yn tyfu'n gyflym. Pan ddiswyddwyd Molotov a gwnaed Vyshinsky yn weinidog, daeth cyfnod anodd i Gromyko.
Wrth gwrs, roedd Stalin yn adnabod Andrei Andreevich, ac ni ellid gwneud dim ag ef heb sancsiwn yr arweinydd. Ond fe ymosododd y gweinidog ar Gromyko, ceisio ei ddal allan o rywbeth, a chwyno i aelodau'r Politburo am ddiffyg aeddfedrwydd gwleidyddol ei ddirprwy. Felly gallai geiriau cynnes am Gromyko dicter Vyshinsky yn unig.
Ac yn Israel roedden nhw wir yn teimlo diolch i Andrei Andreevich. Cynigiodd Cynghrair y Cysylltiadau Cyfeillgar â'r Undeb Sofietaidd hyd yn oed enwi un o strydoedd Tel Aviv ar ôl Andrei Gromyko.
Ni allai'r gweinidog wrthod y gwahoddiad swyddogol a wnaed gan lysgennad Israel. Bythefnos yn ddiweddarach, ar 14 Gorffennaf, anfonodd Vyshinsky nodyn at Stalin ynghylch gwahoddiad Gromyko i Israel.
Cynigiodd y gweinidog wrthod y gwahoddiad, oherwydd “mae llywodraeth Israel yn bwriadu defnyddio ymweliad o’r fath i gryfhau ei sefyllfa mewn bargeinio pellach gyda’r Unol Daleithiau a Lloegr er mwyn cael benthyciad newydd a gwanhau pwysau’r Eingl-Sacsoniaid ar y mater ffiniau, ffoaduriaid Arabaidd a Jerwsalem...
Yn ogystal, bydd ymweliad cynrychiolydd Sofietaidd ag Israel yn achosi llawer o sibrydion gwahanol dramor, y bydd yr Unol Daleithiau a Lloegr yn ddi-os yn ceisio eu defnyddio i gryfhau eu dylanwad mewn gwledydd Arabaidd ac i waethygu ein cysylltiadau â nhw. ”
Roedd yr arweinydd yn cefnogi Vyshinsky. Collodd Gromyko y cyfle i ymweld â'r wlad, a chyfrannodd yn fawr at ei enedigaeth.
Ganed llysgennad newydd Israel, Mordechai Namir (Nemirovsky), yn rhanbarth Kherson yn wyth cant naw deg saith, graddiodd o Gyfadran Economeg Prifysgol Odessa, a chwaraeodd y ffidil. Ymhen pedwar ar hugain ymadawodd i Balestina. Arhosodd ei fam a'i chwaer yn Kherson.
Gofynnodd diplomyddion, yn ôl yr arfer, i'r Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol am Namir. Roedd y dystysgrif a luniwyd ar gyfer Vyshinsky yn nodi:
“Yn ôl y data a oedd ar gael, rhoddodd arweinyddiaeth plaid Mapam, pan adawodd Namir am yr Undeb Sofietaidd, gyfarwyddiadau iddo sefydlu cysylltiad â chenedlaetholwyr Iddewig yn yr Undeb Sofietaidd, a thrwyddynt hwy i ennyn awydd ymhlith Iddewon yn yr Undeb Sofietaidd i ymfudo i’r wladwriaeth. o Israel.
Yn ôl yr MGB, hyd yn hyn nid oes unrhyw wybodaeth am weithredoedd cenedlaetholgar gwrth-Sofietaidd Namir yn ystod ei arhosiad yn yr Undeb Sofietaidd. ”
Talfyriad ar gyfer Mifleget Poalei Eretz Yisrael - Plaid Gweithwyr Israel yw MAPAM .
Ar Orffennaf 8, cyflwynodd Namir ei gymwysterau i Gadeirydd Presidium Sofiet Goruchaf yr Undeb Sofietaidd Nikolai Mikhailovich Shvernik. Roedd y Dirprwy Weinidog Tramor Gromyko yn bresennol. Dywedodd Namir wrth y Gweinidog Tramor Charette fod "awyrgylch y sgwrs yn dda iawn." Gofynnodd Shvernik lawer o gwestiynau i'r llysgennad, siaradodd Gromyko yn gymeradwy iawn am gyflawniadau Israel.
Parhaodd diplomyddiaeth Sofietaidd i gefnogi Israel yn ddiamwys ar lwyfan y byd.
Ar Awst 31, paratôdd pennaeth adran y Dwyrain Agos a'r Dwyrain Canol, Ivan Bakulin, draethodau ymchwil ar gyfer araith y ddirprwyaeth Sofietaidd ym mhedwaredd sesiwn Cynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig ar fater cymorth i ffoaduriaid Palestina. Nid oedd gair o gondemniad o Israel yn y traethodau ymchwil.
“Cododd problem ffoaduriaid Palesteinaidd,” meddai dogfen y Weinyddiaeth Dramor, “o ganlyniad i bolisïau rhai cylchoedd monopolaidd yn Lloegr a’r Unol Daleithiau, a darfu ar ddatrysiad heddychlon mater Palestina a chreu’r amodau ar gyfer gweithredu milwrol yn Palestina, a ddaeth â dioddefaint difrifol i'r bobl Iddewig ac Arabaidd...
Mae'r ddirprwyaeth Sofietaidd yn credu mai ateb radical i'r broblem ffoaduriaid yw casgliad heddwch rhwng y gwledydd Arabaidd, ar y naill law, a gwladwriaeth Israel, ar y llaw arall, yn ogystal â gweithrediad cyflym penderfyniad y Cynulliad Cyffredinol. ar 29 Tachwedd, 1947 ar greu gwladwriaeth Arabaidd annibynnol ar diriogaeth rhan Arabaidd Palestina ..."
Argyhoeddodd arweinwyr Arabaidd yr Arabiaid Palesteinaidd i adael tiriogaeth Israel, gan addo dinistrio'r Iddewon yn gyflym - ac yna byddai pawb yn gallu dychwelyd i'r tiroedd rhydd. Yn ôl yn 1950, dywedodd arweinwyr Pwyllgor Cenedlaethol Arabaidd Haifa yn falch mai nhw a gymerodd holl boblogaeth Arabaidd y ddinas allan.
Ym Moscow, roedd y Weinyddiaeth Materion Tramor yn ymwybodol iawn o pam roedd gwledydd Arabaidd yn codi'r mater o ddychwelyd ffoaduriaid, ond nad oeddent yn gwneud dim i'w helpu.
Adroddodd y genhadaeth Sofietaidd yn Libanus ar Ebrill 14, 1949 i’w goruchwyliwr, y Dirprwy Weinidog Tramor Zorin: “Mae’r gwledydd Arabaidd yn mynnu dychwelyd yr holl ffoaduriaid Arabaidd nid oherwydd nad oes unrhyw le i’w gosod yng ngweddill y gwledydd Arabaidd nac yn y rhan Arabaidd o Balestina, ond oherwydd eu bod am gael rhyw fath o bumed golofn ar diriogaeth y wladwriaeth Iddewig, a fydd, os bydd ailddechrau gelyniaeth yn y dyfodol, yn gallu darparu cefnogaeth ddifrifol i'r ymosodol Arabaidd .”
Ar 3 Medi, 1949, paratôdd Adran gwledydd Dwyrain Agos a Chanol y Weinyddiaeth Materion Tramor adroddiad swmpus - “The Palestinian Question”.
Yn benodol, roedd yn bendant yn enwi tramgwyddwr y rhyfel Arabaidd-Israelaidd cyntaf. Ac nid Israel oedd hi:
“Mae’n hysbys bod yr ymosodedd Arabaidd ym Mhalestina wedi’i ysgogi gan y Prydeinwyr, a fanteisiodd ar ddyheadau cenedlaetholgar sylfaenol yr Arabiaid a’u gwthio i ryfel yn erbyn yr Iddewon...
Er gwaethaf holl ymdrechion imperialwyr Prydain ac America, fe fethon nhw ag atal ymddangosiad a chryfhau gwladwriaeth Israel, sydd wedi dod yn realiti..."
Ynghyd â'r llinell o blaid Israel mewn polisi tramor, cafwyd cynnydd mewn gwrth-Semitiaeth yn y wlad.
Roedd gweithwyr offer y Pwyllgor Canolog, wrth siarad â chynrychiolwyr y pleidiau comiwnyddol brawdol, yn brolio’n agored: “A glanhaodd Comrade Zhdanov yr holl Iddewon o offer y Pwyllgor Canolog!”
Roedd gwrth-Semitiaeth Stalin yn fiolegol neu, yn fwy manwl gywir, yn sŵolegol. Yr oedd nifer o Iuddewon yn aros mewn swyddi lled amlwg ; gwnaethant gyfraniadau sylweddol i wyddoniaeth, meddygaeth, a chelf. Yn gyntaf oll, cawsant eu hymladd fel cystadleuwyr.
Wedi’u codi gan Stalin i frig y nomenklatura parti, roedd y pyncs anllythrennog a drwg yn teimlo casineb at bawb a oedd yn wahanol. Felly, roedd y grŵp o “gosmopolitans di-wreiddiau” a’r grŵp o “feddygon pla” yn cynnwys Rwsiaid. Nid yn unig er mwyn cuddio natur wrth-Semitaidd yr ymgyrch, ond hefyd er mwyn cael gwared arnynt yn dawel.
O dan y Natsïaid, gelwir hyn yn frwydr yn erbyn “Iddew gwyn,” hynny yw, yn erbyn Iddewon nid trwy waed, ond trwy ysbryd. Yn y frwydr yn erbyn y “cosmopolitans,” daeth carfan glos o chwythwyr chwiban proffesiynol i’r amlwg, fel arfer yn bobl ddi-dalent a oedd yn gobeithio gwneud gyrfa trwy ddinistrio eu cydweithwyr.
Mae “casineb at Iddewon,” ysgrifennodd yr athronydd rhagorol o Rwsia, Nikolai Aleksandrovich Berdyaev, “yn aml yn chwilio am fwch dihangol. Pan fydd pobl yn teimlo'n anhapus ac yn cysylltu eu hanffodion personol ag anffodion hanesyddol, maent yn chwilio am droseddwr y gallant feio'r holl anffawd arno. Nid yw hyn yn anrhydeddu’r natur ddynol, ond mae person yn teimlo heddwch a boddhad pan ddeuir o hyd i’r troseddwr a gall gael ei gasáu a dial arno.”
Cymerodd y purge le trwy'r wlad. Cafodd Iddewon eu diarddel o wyddoniaeth, meddygaeth, sefydliadau addysg uwch, cyfarpar y wladwriaeth, a'r lluoedd arfog.
Ar 5 Hydref, 1949, fe wnaeth llysgennad Israel Namir delegraffu’r Gweinidog Tramor Charette:
“Roedd y synagog dan ei sang, roedd miloedd o bobl, gan gynnwys llawer o bobl ifanc, yn sefyll ar y stryd. Ond yn wahanol i'r llynedd, ni feiddiai neb gysylltu â ni. Dim ond miloedd o lygaid oedd yn sefydlog arnom wrth i ni basio yno ac yn ôl; roedd llawer yn croesawu, ond braidd yn ofalus...
Eleni, mae gelyniaeth tuag at Iddewon wedi dwysáu. Mae swyddogion y llywodraeth ar lawr gwlad yn nodweddu Iddewon fel elfennau annheyrngar yr amheuir eu bod yn ysbïo. Mae galwadau agored yn cael eu gwneud mewn mentrau a sefydliadau:
- Ewch i'ch talaith, i Israel ...
Mae llawer yn ofni y bydd alltudio o Moscow, sydd wedi dod yn lloches i oroeswyr difodi’r Natsïaid, yn dechrau cyn bo hir...”
Ddeng niwrnod yn ddiweddarach, telegraffodd Charette Namira ym Moscow:
“Rhaid i ni ddechrau ymgyrch yn y wasg Iddewig ryngwladol, yn enwedig yn yr Unol Daleithiau, yn ogystal ag yn y wasg an-Iddewig ar gwestiwn Iddew Sofietaidd, gan adael i bob gwybodaeth ddibynadwy ollwng i’r wasg…”
Yn wir, nid oedd yr Israeliaid yn gwybod beth i'w wneud. Mae aros yn dawel am yr ymgyrch gwrth-Semitaidd o fewn yr Undeb Sofietaidd yn gywilyddus. Mae siarad yn golygu, yn gyntaf, colli cefnogaeth yr Undeb Sofietaidd, ac yn ail, gwaethygu sefyllfa Iddewon Sofietaidd. Roedd yn sefyllfa anobeithiol.
Roedd diplomyddion Israel sy'n gweithio ym Moscow yn credu bod siarad am wrth-Semitiaeth yr awdurdodau Sofietaidd yn beryglus ac yn ddibwrpas.
Mynegodd cynghorydd cenhadaeth Israel Arie Levavi ei farn i Charett:
“Nawr yn fwy nag erioed o'r blaen, bydd ein cysylltiad byw ag Iddew Sofietaidd yn cael ei weld gan y Sofietiaid fel ergyd i sylfaen eu polisi ideolegol, fel hollt hynod beryglus yn y wal o arwahanrwydd y maent wedi'i adeiladu... Mae hyn yn cyfeirio at y perygl ysbïo ac ymddangosiad “pumed golofn”...
Ni fydd areithiau cyhoeddus yn gwella sefyllfa Iddewon Sofietaidd o gwbl, ond fe allant waethygu’r berthynas rhwng Israel a Sofietaidd.”
Ganed Arie Levavi yn Vilna, felly roedd yn siarad Rwsieg. Astudiodd yn yr Almaen ym Mhrifysgol Heidelberg, ond oherwydd y Natsïaid gadawodd i Balestina. Yn ystod yr Ail Ryfel Byd bu'n ymladd yn y fyddin Brydeinig. Ym 1948 daeth i Moscow fel conswl.
Ond dim ond am dawelwch ar eu llywodraeth eu hunain y galwodd diplomyddion Israel. Ni allent ddylanwadu ar y cyhoedd a'r wasg. Daeth Israel i'r amlwg ar unwaith fel gwladwriaeth ddemocrataidd. Cyfyngwyd rhyddid papurau newydd preifat a gorsafoedd radio gan sensoriaeth filwrol yn unig - ar ystod gyfyng o faterion. Gallai popeth arall - polisïau domestig a thramor y wlad, personoliaethau gwleidyddion, gan gynnwys pennaeth y llywodraeth - gael eu trafod, eu beirniadu a'u gwawdio.
Doedd gwleidyddion a newyddiadurwyr Israel ddim yn dawel wrth ddysgu am yr hyn oedd yn digwydd yn yr Undeb Sofietaidd.
Wrth ddarllen yr areithiau hyn, aeth diplomyddion Sofietaidd ac arweinwyr Sofietaidd yn ddig. Yn syml, gwrthodasant ddeall bod rhyddid y cyfryngau yn bosibl.
Ar 7 Rhagfyr, 1949, anfonodd y llysgennad Sofietaidd i Israel Ershov dystysgrif “Propaganda gwrth-Sofietaidd yn y wasg Israel” i’r Dirprwy Weinidog Tramor Anatoly Iosifovich Lavrentyev:
“Mae’r dystysgrif yn nodi’r prif ddulliau a chyfarwyddiadau o bropaganda gwrth-Sofietaidd yn y wasg Israel ac yn casglu deunydd helaeth ar gyfer y cyfnod o fis Mai i fis Tachwedd eleni, gan ddangos bod gwasg adweithiol Israel yn cynnal propaganda gwrth-Sofietaidd systematig.
Oherwydd na fu ymateb cywir ar ein rhan ni naill ai'n ddiplomyddol na thrwy ein gwasg eto, mae propaganda gwrth-Sofietaidd yn y wasg Israel yn dwysáu ar gyflymder cynyddol ac yn mynd y tu hwnt i'r terfynau a welwyd ym mhresenoldeb cysylltiadau diplomyddol arferol. ”
Cododd anfodlonrwydd ag Israel am resymau eraill hefyd.
Ar 5 Rhagfyr, 1949, dywedodd y Gweinidog Tramor Charette yn bendant: “Mae polisi tramor Israel yn bolisi o ddiffyg aliniad. Ni fydd Israel yn cyd-fynd ag unrhyw un o'r partïon sy'n ymwneud â'r Rhyfel Oer..."
Mewn gwirionedd, cafodd Israel ei hun fwyfwy yn yr un gwersyll â gwledydd y Gorllewin, yn hytrach na'r rhai sosialaidd. Ym Moscow achosodd hyn lid: fe wnaethon ni eich creu chi, ond nid ydych chi'n ein cefnogi ni!
Mae’r Cenhedloedd Unedig yn rhoi cyfle unigryw i ddiplomyddion o wahanol wledydd ddod i gytundeb a dod i gyfaddawd, heb i’r cyhoedd sylwi arno, y tu ôl i ddrysau caeedig, trwy ymgynghoriadau a sgyrsiau hirfaith. Ond yn y dyddiau hynny nid oeddent yn cyfrif ar gyfaddawd. Trodd diplomyddion Sofietaidd y Cenhedloedd Unedig yn llwyfan ar gyfer gwrthdaro, gwrthdaro a chamdriniaeth: nid oedd angen cytuno, ond cam-drin.
Ar Ragfyr 13eg, adroddodd Cwnselydd Cenhadaeth Barhaol Israel i'r Cenhedloedd Unedig, Gideon Raphael, i'r Gweinidog Tramor Moshe Sharett am gyfarfod gyda Semyon Tsarapkin, a oedd wedi'i benodi'n ddirprwy gynrychiolydd parhaol Sofietaidd i'r Cenhedloedd Unedig.
Gwnaeth Tsarapkin honiadau difrifol yn erbyn Israel: “Mae eich areithiau yn sesiwn y Cynulliad Cyffredinol yn profi eich bod yn amlwg yn pwyso tuag at ochr yr Unol Daleithiau. Ni wnaethoch wrthwynebu’r Americanwyr yn ddiamwys ar unrhyw fater, ac ar lawer o faterion sy’n hanfodol i’r Undeb Sofietaidd, fe wnaethoch chi bleidleisio yn erbyn y safbwynt Sofietaidd.”
Roedd Semyon Tsarapkin yn cofio’r bleidlais ar y penderfyniad drafft yn condemnio’r paratoi gan Loegr a’r Unol Daleithiau ar gyfer rhyfel byd newydd. Pwysleisiodd mai'r cynnig hwn, o safbwynt Sofietaidd, oedd y pwysicaf ar agenda'r sesiwn. Pleidleisiodd dirprwyaeth Israel nid yn unig yn erbyn, ond ymunodd hefyd â'r penderfyniad drafft Eingl-Sacsonaidd ...
Roedd agweddau tuag at Israel yn prysur ddirywio.
Ar 22 Mawrth, 1950, anfonodd y Dirprwy Weinidog dros Faterion Tramor V. Zorin nodyn at Ysgrifennydd Pwyllgor Canolog CPSU M.A. Suslov:
“Yn ogystal â’r dystysgrif ar Seioniaeth, a luniwyd yn seiliedig ar ddeunyddiau’r Pwyllgor Gwybodaeth ac a anfonwyd atoch ar Fawrth 21, rwy’n anfon dau gopi o dystysgrif ar y mater hwn, a luniwyd gan Adran Dwyrain Agos a Chanol y Brifysgol. Gweinyddiaeth Materion Tramor yr Undeb Sofietaidd, sy'n cynnwys areithiau gan arweinwyr Seioniaeth, yn nodweddu eu hagwedd tuag at yr Undeb Sofietaidd a democratiaeth pobl gwledydd.
Mae’r dystysgrif hon hefyd yn cynnwys ffeithiau am weithgareddau sy’n elyniaethus i’r Undeb Sofietaidd a gwledydd democratiaeth pobl, yn bennaf gan gynrychiolwyr Gwladwriaeth Israel yn y cyfnod diweddar...”
Yng ngwanwyn '46, trosglwyddodd Stalin y gweithiwr parti ifanc a chynyddol Suslov i Moscow. Cafodd ei gynnwys yn swyddfa sefydliadol y Pwyllgor Canolog a'i gymeradwyo fel pennaeth yr adran polisi tramor. Nid oedd enw'r adran yn cyfateb i'w gwir dasgau. Cyfrifoldeb Mikhail Andreevich oedd goruchwylio gweithredoedd pleidiau comiwnyddol tramor; anfonwyd arian i'r pleidiau comiwnyddol trwyddo.
Penodwyd Suslov hefyd i oruchwylio gwaith y Pwyllgor Gwrth-Ffasgaidd Iddewig, nad oedd yn amlwg yn ei wneud yn hapus. Teimlai Mikhail Andreevich: nid yn unig nad oedd angen y pwyllgor a grëwyd yn ystod y rhyfel i frwydro yn erbyn Natsïaeth mwyach, ond roedd hefyd yn cythruddo Stalin. Cynigiodd Suslov gau'r pwyllgor ar unwaith. Ond ni dderbyniwyd y cynnig hwn ar y pryd. Rhuthrodd Mikhail Andreevich bethau.
Gwnaeth Suslov yrfa allan o ymgyrchoedd ideolegol ar ôl y rhyfel a oedd yn gysylltiedig â gwrth-Semitiaeth. Ysgrifennodd Suslov nodiadau am “halogi” amrywiol sefydliadau gan Iddewon, ac adroddodd i Stalin a Zhdanov fod “gordineb a gwasanaethgarwch i wledydd tramor a thramorwyr wedi gwreiddio, gwyliadwriaeth ac ymdeimlad o wladgarwch Sofietaidd wedi’u colli mewn llawer o sefydliadau diwylliannol a gwyddonol. .”
Pan oedd Molotov, Vyshinsky a Gromyko, ar gyfarwyddyd yr arweinydd, yn dewis dadleuon o blaid creu gwladwriaeth Iddewig, ym mis Mai 1947, cyflwynodd Suslov nodyn i aelod Politburo Zhdanov, a oedd â gofal ideoleg, am y “ clocsio” y Gymdeithas Holl-Undebol ar gyfer Cysylltiadau Diwylliannol â Gwledydd Tramor (VOKS) gan Iddewon. Ar yr un pryd, fe ddatgelodd “gamgymeriadau gwleidyddol mawr” yng ngwaith VOKS.
Paratôdd Suslov a’i is-weithwyr o Agitprop benderfyniad cyfrinachol drafft o’r Politburo dyddiedig 21 Mehefin, 1950, “Ar fesurau i ddileu diffygion wrth ddewis a hyfforddi personél mewn cysylltiad â gwallau mawr a ddarganfuwyd yn y gwaith gyda phersonél yn y Weinyddiaeth Foduro a Diwydiant Tractorau.”
Cyfarwyddwyd pob adran Sofietaidd i gyflwyno adroddiadau ar eu gwaith personél yn flynyddol i gyfarpar y Pwyllgor Canolog gydag arwydd gorfodol o genedligrwydd y gweithwyr cyfrifol. Daeth hyd yn oed y rhai ymhell o wleidyddiaeth i’r amlwg yn gyflym mai dim ond yn nifer yr Iddewon yr oedd gan y Pwyllgor Canolog ddiddordeb ac mai adroddiad da oedd yr un a oedd yn tystio i gael gwared ar weithwyr Iddewig mewn unrhyw swyddi amlwg.
Dechreuodd offer y Pwyllgor Canolog lunio tablau arbennig ar gyfer yr arweinyddiaeth, a oedd yn dangos pa mor gyflym yr oedd nifer yr Iddewon yn cadres arweinyddiaeth yr adrannau undeb a gweriniaethol yn lleihau'n gyflym.
Erbyn yr ail flwyddyn a deugain nid oedd yr un Iddew ar ôl bellach - ysgrifennydd cyntaf y pwyllgor rhanbarth, y pwyllgor rhanbarth nac ysgrifennydd Pwyllgor Canolog y weriniaeth genedlaethol. Yn fuan, cliriwyd yr holl offer parti o Iddewon (am fwy o fanylion, gweler llyfr G.V. Kostyrchenko "Stalin's Secret Politics").
Dechreuodd yr offer Agitprop o dan arweiniad Suslov lanhau cyfryngau Iddewon, gan wirio un swyddfa olygyddol ar ôl y llall yn drefnus. Collodd y prif olygydd, a gyhuddwyd o fod yn nawddoglyd i Iddewon, ei swydd hefyd. Nesaf, cynlluniwyd carthu o undebau creadigol, sefydliadau diwylliannol, sefydliadau addysgol a gwyddonol.
Cyflwynodd pennaeth adran wyddoniaeth y Pwyllgor Canolog, Yuri Andreevich Zhdanov (mab aelod Politburo), nodyn i Suslov am “clocsio” personél yn y prif sefydliadau gwyddonol:
“Mewn nifer o sefydliadau’r Academi Gwyddorau, mae yna ddetholiad rhagfarnllyd o bersonél yn seiliedig ar genedligrwydd...
Ymhlith ffisegwyr damcaniaethol a chemegwyr corfforol, mae grŵp monopoli wedi ffurfio - L.D. Landau, M.A. Leontovich, A.N. Frumkin, Ya.I. Frenkel, V.L. Ginzburg, E.M. Livshits, G.A. Grinberg, I.M. Frank, A.S. Kompaneets, N.S. Meiman ac eraill. Mae holl adrannau damcaniaethol sefydliadau ffisegol a ffisegol-gemegol yn cael eu staffio gan gefnogwyr y grŵp hwn, cynrychiolwyr o genedligrwydd Iddewig.”
Roedd rhestr Zhdanov Jr. yn cynnwys gwyddonwyr rhagorol, enillwyr Gwobr Nobel yn y dyfodol. Hebddynt, daeth gwyddoniaeth Sofietaidd yn dlawd. Doedd dim ots gan y swyddogion. Lluniodd y Pwyllgor Canolog ar unwaith dabl o Iddewon - academyddion, aelodau cyfatebol, meddygon ac ymgeiswyr gwyddoniaeth - a phenderfynodd y dylid lleihau eu nifer.
Ymyrrodd pennaeth y prosiect atomig, yr Athro Igor Vasilyevich Kurchatov. Esboniodd yn glir i Beria na ellid creu bom niwclear heb y bobl hyn. Trodd Lavrenty Pavlovich at Stalin, a gadawyd llonydd i'r ffisegwyr. Ond dim ond ffisegwyr.
Hysbysodd cenhadaeth Israel ei llywodraeth am yr ymgyrch gwrth-Semitaidd yn yr Undeb Sofietaidd, neu yn hytrach, am yr hyn oedd ar yr wyneb.
Ar 8 Mawrth, 1950, ysgrifennodd y Gweinidog Tramor Charette at Gennad Namir ym Moscow:
“Rydym yn ddi-rym yn wyneb y trychineb hwn.
Ar ben hynny, dim ond yn y dyddiau hyn dyfarnwyd gwaredigaeth fawr i ni i gymuned Iddewig arall, a oedd hefyd i'w gweld yn cael ei chondemnio i ddifodiant llwyr ac a grynodd yn ddiymadferth yng ngafael cyfundrefn ormesol: yr wyf yn golygu, yn naturiol, penderfyniad yr awdurdodau Iracaidd i ganiatáu i Iddewon gadael am Israel.
Cyflawnwyd y tro annisgwyl hwn o ddigwyddiadau diolch i'n hymdrechion diflino.
Yn Irac, gwlad o ffanatigiaeth anwybodus a gormes creulon, roeddem yn gallu creu pwyntiau dylanwad, cynnal cyfathrebu byw, gweithredu a dylanwad. Yn yr Undeb Sofietaidd dim ond arsylwi a chofnodi digwyddiadau y gallwn ni, a hyd yn oed wedyn dim ond mewn ffordd anghyflawn iawn...”
Ac adroddodd y genhadaeth Sofietaidd yn Israel i Moscow:
“Mae polisi tramor Israel, sy’n troi’n offeryn o’r bloc Eingl-Americanaidd, yn arwain Talaith Israel i golli ei hannibyniaeth, a gyflawnwyd dim ond blwyddyn a hanner yn ôl gyda chefnogaeth yr Undeb Sofietaidd…
Mae polisi llywodraeth bresennol Israel tuag at yr Undeb Sofietaidd a democratiaethau pobl yn bolisi annidwyll, gochelgar ac anghyfeillgar..."
Ar Fawrth 25, 1950, ymddangosodd erthygl gan un o weithwyr ifanc yr adran dramor, Oleg Prudkov, yn y Literary Gazette gyda chyhuddiadau uniongyrchol yn erbyn Prif Weinidog Israel, Sharett, a alwyd yn “athrodwr” yn yr erthygl.
Gwahoddodd Charette y llysgennad Ershov i'w le a mynegodd ei lid ar yr erthygl. Dywedodd Ershov, gan dorri ar draws y gweinidog, “nad oedd yn bwriadu cynnal trafodaeth am yr erthygl hon, gan nad yw Literaturnaya Gazeta yn organ o’r llywodraeth Sofietaidd.” Roedd Ershov, wrth gwrs, yn deall mai am yr union reswm hwn y dewiswyd Literaturnaya Gazeta ar gyfer cyhoeddiad o'r fath ...
Cymerodd diplomyddion Sofietaidd yn Tel Aviv swyddi gwrth-Israelaidd cynyddol. Ar Ebrill 30fed, pum deg un, telegraffodd y llysgennad i Israel Ershov i Moscow:
“Rwy’n ystyried ei bod yn amhriodol anfon telegram cyfarch ar ran Comrade Shvernik eleni ar achlysur Diwrnod Annibyniaeth. Mae Talaith Israel, a enillodd annibyniaeth dair blynedd yn ôl, wedi ei cholli i raddau helaeth trwy ymuno â gwersyll imperialaidd UDA a Lloegr ...
Daeth yr agwedd tuag at yr Undeb Sofietaidd yn elyniaethus. Mae propaganda gwrth-Sofietaidd yn cael ei gynnal yn systematig ac yn mynd ar raddfa ehangach fyth.”
Roedd diplomyddion Sofietaidd mewn rhannau eraill o'r byd yn dal yn eithaf cyfeillgar tuag at y wladwriaeth Iddewig.
Ar 9 Mehefin, 1950, derbyniodd y cynrychiolydd Sofietaidd i'r Cenhedloedd Unedig, Yakov Aleksandrovich Malik, ei gydweithiwr Israel Abba Eban, a ddaeth hefyd yn llysgennad i'r Unol Daleithiau. Roedd cynghorydd i ddirprwyaeth Israel Gideon Rafael hefyd yn bresennol.
“Parhaodd y sgwrs fwy nag awr,” ysgrifennodd Abba Eban, “ond hyd yn oed ar ôl cymaint o amser nid oedd yn hawdd i ni berswadio Mr. Malik fod yr amser wedi dod i ran. Gan fod cynrychiolwyr Sofietaidd yn boicotio asiantaethau'r Cenhedloedd Unedig yn llym, maent yn rhydd o faich gwaith parhaus mewn amrywiol bwyllgorau a chomisiynau rhyngwladol ac yn cael y cyfle i gael sgyrsiau hir a thrylwyr gyda'u gwesteion.
Ar ben hynny, yn y swyddfa gynrychioliadol Sofietaidd, a gafodd ei hun mewn hunan-ynysu, mae ymdeimlad o rywfaint o arwahanrwydd oddi wrth fywyd go iawn, a dyna pam y mae syched am unrhyw wybodaeth o'r tu allan. Mae'r awydd hwn i amsugno'r holl argraffiadau ac asesiadau o unrhyw ffynonellau posibl yn arbennig o amlwg mewn perthynas â ni, gan ei bod yn ymddangos, yn ôl y cynrychiolwyr Sofietaidd, fod gennym ni gysylltiadau mor helaeth yn yr Unol Daleithiau fel y gallwn gyrraedd gwreiddiau amlwg. a gwleidyddiaeth gudd.
Y ffaith yw bod yr Undeb Sofietaidd mewn gwrthdaro uniongyrchol â'r Cenhedloedd Unedig. Ym 1950, rhwystrodd cynrychiolwyr Sofietaidd ail-ethol Trygve Lie o Norwy i swydd Ysgrifennydd Cyffredinol.
Cyrhaeddodd y Gweinidog Tramor Vyshinsky Efrog Newydd a siarad yn ddi-stop. Yr oedd yn siaradwr cryf, addefai pawb hyny. Nid oedd unrhyw Zlatousts o'r fath ymhlith diplomyddion y Gorllewin. Ond roedd y Norwy yn dal i gael ei ethol yn ysgrifennydd cyffredinol. Anwybyddodd cynrychiolwyr Sofietaidd ef.
Dywedodd Yakov Malik, nid heb bleser, wrth ei gydweithiwr iau Viktor Israelyan pan gyfarfu â Trygve Lie yn adeilad y Cenhedloedd Unedig bryd hynny, gofynnodd yn uchel:
— Pam mae diogelwch yn caniatáu i bobl heb awdurdod ddod i mewn i eiddo'r Cenhedloedd Unedig?
Ym mis Hydref 1950, galwyd y llysgennad Israel Namir yn ôl i'w famwlad a'i wneud yn ysgrifennydd cyffredinol yr Histadrut (undebau llafur). Daeth i Gromyko i ffarwelio. Roedd Andrey Andreevich yn hynod garedig:
“Rydych chi'n teimlo'n dda oherwydd eich bod chi'n dychwelyd adref, ond rydyn ni'n drist oherwydd eich bod chi'n ein gadael ni.”
Mewn derbyniad yn llysgenhadaeth Tsiecoslofacia, siaradodd Namir â Gromyko a'i wraig Lydia Dmitrievna, a gafodd ddylanwad mawr ar ei gŵr. “Roedd yr olaf yn bennaf yn canmol ac yn difaru fy ymadawiad,” telegraffodd Namir i’w weinidogaeth. “Roedd yn amhosib dirnad y geiriau syml a chalonogol hyn, wedi’u ynganu â chynhesrwydd Rwsiaidd arbennig, heb gysgod moesau diplomyddol, heb emosiwn.”
Ar Hydref 4, gofynnodd Gweinyddiaeth Materion Tramor Israel yn briodol am benodi Gweinidog Addysg a Diwylliant Israel Shneur Zalman Shazar (Rubashov) yn llysgennad i'r Undeb Sofietaidd. Y ddogfen gyntaf a arwyddodd pan ddaeth yn weinidog oedd archddyfarniad ar addysg gyffredinol a rhydd yn Israel.
Cysylltodd diplomyddion Sofietaidd â'r Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol. Oddi yno daeth ymateb wedi'i lofnodi gan y Dirprwy Brif Weinidog dros Ddiogelwch y Wladwriaeth, yr Is-gapten Cyffredinol Sergei Ivanovich Ogoltsov (fe arweiniodd lofruddiaeth Solomon Mikhoels ym Minsk).
Dywedodd tystysgrif MGB fod gan Shazar “agwedd anghyfeillgar” tuag at yr Undeb Sofietaidd, a hefyd bod ei frawd, dinesydd Sofietaidd, wedi’i ddedfrydu’n ddiweddar i ddeng mlynedd “am weithgareddau cenedlaetholgar gwrth-Sofietaidd.”
Maent yn adrodd i Stalin. Gorchmynnodd yr arweinydd ateb i’r Israeliaid bod “anawsterau wedi’u cael” ynglŷn ag ymgeisyddiaeth y llysgennad. Ni ddaeth Shazar i Moscow. Ymhen chwe deg tri daeth yn arlywydd Israel.
Daeth Shmuel Elyashiv i Moscow fel llysgennad. O 1945 bu'n aelod o bwyllgor gwaith Histadrut. Ar ôl creu Israel, daeth yn gyfarwyddwr Adran Dwyrain Ewrop o Weinyddiaeth Dramor Israel, ac yn 1950 anfonwyd ef yn gennad i Tsiecoslofacia a Hwngari.
Ar Awst 31, 1951, ymwelodd Elyashiv â'r Dirprwy Weinidog Materion Tramor Alexander Efremovich Bogomolov, a raddiodd o'r Ysgol Addysgeg Filwrol Uwch ac a ddysgodd yn y Cyrsiau Cemegol Uwch ar gyfer Penaethiaid y Fyddin Goch ac a fu'n bennaeth yr Adran Materoldeb Tafodieithol yn Sefydliad yr Holl-Undebau. y Diwydiant Lledr a enwyd ar ôl L.M. Kaganovich.
O'r sefydliad, cymerwyd Bogomolov i mewn i gyfarpar y Pwyllgor Canolog, ac yn 1939 trosglwyddwyd ef i Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl fel ysgrifennydd cyffredinol. Yn ystod y rhyfel, roedd Bogomolov yn llysgennad yn Llundain i'r llywodraethau ymfudol a oedd wedi dod o hyd i loches yn Lloegr, ac ar ôl y rhyfel, bu'n llysgennad i Ffrainc. Yn 1950 fe'i penodwyd yn ddirprwy weinidog. Roedd yn well ganddo wrando mwy na siarad.
Gofynnodd diplomydd Israel i Alexander Bogomolov gefnogi apêl Israel i’r Cyngor Diogelwch ynglŷn â gwrthodiad yr Aifft i ganiatáu i longau oedd yn cludo cargo i Israel trwy Gamlas Suez. “Nid oedd achos,” cofiodd Elyashiv, “i’r ddirprwyaeth Sofietaidd i’r Cenhedloedd Unedig bleidleisio yn erbyn Israel. Rydyn ni’n disgwyl na fydd sefyllfa’r llywodraeth Sofietaidd yn newid y tro hwn.”
Ym 1951, yng ngohebu llysgenadaethau Sofietaidd â Moscow, ymddangosodd cynigion i gefnogi gwledydd Arabaidd yn erbyn imperialaeth America am y tro cyntaf. Hyd yn oed wedyn, cododd Syria gydymdeimlad arbennig fel y wladwriaeth fwyaf gwrth-Americanaidd.
Ar Hydref 4, rhoddodd Shmuel Elyashiv cebl i Weinyddiaeth Dramor Israel:
“Ar drothwy'r Flwyddyn Newydd Iddewig ac ar ddau wyliau ymwelon ni â'r synagog. Fel bob amser, mae miloedd o addolwyr mewn tyrfa enfawr, a llawer ohonynt yn ifanc.
Mae awyrgylch o densiwn o'n cwmpas, ofn agosáu, ymdrechion unigol i gyfnewid sylwadau. Llwyddodd dau ohonyn nhw i roi nodiadau i ni gyda gwybodaeth bwysig am sefyllfa'r Iddewon. Roedd ysbiwyr yn y synagog yn gwylio pob symudiad.”
Ond roedd Yakov Malik, tra roedd yn gynrychiolydd yn y Cenhedloedd Unedig, yn barod i gynnal cysylltiadau personol â chydweithwyr Israel, a chaniataodd Andrei Vyshinsky ei hun i siarad yn garedig â diplomyddion Israel.
Ar Ionawr 6, 1952, yn y llysgenhadaeth Sofietaidd ym Mharis, derbyniodd y Gweinidog Tramor Vyshinsky ei gydweithiwr Israelaidd Moshe Sharett.
Ganed Charette yn Rwsia. Dygwyd ef i Balestina yn dair ar ddeg oed. Astudiodd yn Istanbul a gwasanaethodd fel is-gapten ym myddin Twrci yn ystod y Rhyfel Byd Cyntaf. Ef oedd trefnydd yr heddlu Iddewig, oedd yn gwrthwynebu'r pogromau Iddewig ym Mhalestina.
Roedd Charette yn siarad Arabeg yn rhugl, yn gwybod diwylliant Arabaidd, ac yn deall Arabiaid. Fe wnaeth ei ddealltwriaeth o gymhlethdodau diplomyddiaeth y Dwyrain ei helpu i siarad â Vyshinsky. Ar yr un pryd, roedd y gweinidog yn pedant prin, roedd yn cofio popeth ac yn ystod y trafodaethau amddiffynodd bob sefyllfa i'r olaf.
Bu'r ddau weinidog yn siarad am amser hir, lluniodd Charette adroddiad manwl.
Dechreuodd yr Israeliaid gyda'r mater pwysicaf iddo a'r mwyaf annymunol i'r diplomydd Sofietaidd.
“Gyda chaniatâd Mr Vyshinsky, hoffwn egluro problem sydd eisoes wedi’i chodi yn ein sgyrsiau, a gobeithio na fyddaf yn cam-drin eich amynedd.” Mae'r cwestiwn yn syml: a fydd yr amser byth yn dod pan fydd Iddewon Sofietaidd yn gallu dod i Israel?
Roedd Andrei Yanuaryevich eisiau ateb ar unwaith, ond, o weld nad oedd Charette wedi gorffen eto, cymerodd ddalen o bapur a phensil a dechreuodd ysgrifennu.
“Yr Undeb Sofietaidd yw’r unig wlad lle nad oes unrhyw ddychweledigion Iddewig i Israel,” parhaodd Charette. “Mae hyn yn ddigalon ac yn bryderus iawn i ni.” Ni allwn ddod i delerau â’r sefyllfa bresennol. Mae tynged y bobl Iddewig yn wahanol i dynged yr holl bobloedd eraill. Mae'r holl bobloedd yn byw ar eu tir eu hunain. Cafodd yr Iddewon eu diarddel o'u gwlad a'u gwasgaru ledled y byd. Rhaid i ryddhad cenedlaethol ar eu cyfer ddechrau gyda dychwelyd i'w mamwlad. Nid ydym yn deall pam y dylai'r Undeb Sofietaidd osod rhwystrau ar lwybr hanesyddol yr Iddewon?
Ysgydwodd Vyshinsky ei ben, edrych yn llym ar Charette a dywedodd y gallai fod safbwyntiau gwahanol ynghylch llwybr hanesyddol y bobl.
“Nid oes gennym unrhyw amheuaeth i ba gyfeiriad y mae hanes modern Iddewig yn symud,” gwrthwynebodd Charette. “Roedden ni’n llwch wedi’i wasgaru ar draws wyneb y ddaear, ond fe lwyddon ni i ddod at ein gilydd. Helpodd yr Undeb Sofietaidd ni i ddod yn wladwriaeth. Ni chaiff y cymorth hwn byth ei ddileu o dabledi ein hanes. Ond gyda chyflawniad annibyniaeth, nid yw ein ffurfiad wedi'i gwblhau. Ond dim ond Iddewon Sofietaidd sydd ddim yn cymryd rhan yn y broses hon. Yn ddiweddar, cafodd ein llysgennad ym Moscow gyfle i drafod mater dychwelyd perthnasau agos gyda Mr Vyshinsky, hynny yw, cyhoeddi fisas i deithio i Israel i ddinasyddion yr Undeb Sofietaidd y mae ei aelodau o'i deulu yn byw yn ein gwlad. A allwn ni obeithio y deuir o hyd i ateb, o leiaf yn y rhan hon, y bydd ynysu Iddewon Sofietaidd oddi wrth Israel yn cael ei oresgyn?
Dechreuodd Vyshinsky ateb, gan edrych ar ei nodiadau o bryd i'w gilydd. Prin yr oedd llid attaliedig yn ei lais. Yna fe ffrwydrodd allan.
“Safodd yr Undeb Sofietaidd ar ochr Israel yn yr eiliadau anoddaf,” cofiodd Andrei Yanuarievich. “Hoffwn fod yn anghywir, ond mae gen i’r argraff bod eiliadau anodd yn aros Israel yn y dyfodol. Ym mhob achos o'r fath, gall ddibynnu'n gadarn ar gefnogaeth yr Undeb Sofietaidd. Sut mae Israel ei hun yn ymddwyn tuag at yr Undeb Sofietaidd? Ym mha achosion mae'n helpu'r Undeb Sofietaidd? Wedi'r cyfan, mewn cysylltiadau rhyng-wladwriaethol nid yw'n arferol gofyn am help heb ail-wneud. Rwy'n eistedd ac yn edrych arnoch chi yn y sesiwn hon, a beth ydw i'n ei weld? Rydych nid yn unig yn helpu, ond hyd yn oed yn cymryd sefyllfa anghyfeillgar tuag at yr Undeb Sofietaidd. Gwn nad yw'n hawdd i chi wrthdaro â'r Unol Daleithiau. Rydych chi'n ddibynnol ar yr Americanwyr yn economaidd, ac rwy'n deall anawsterau eich sefyllfa. Ond oni allech chi o leiaf ymatal rhag pleidleisio? Roedd eich cefnogaeth i'r sefyllfa Americanaidd wedi fy ypsetio'n fawr i mi a'm cyd-filwyr. Nid oes ots gennym sut y mae Costa Rica neu Honduras yn pleidleisio, ond Israel?! Rydym yn argyhoeddedig bod Israel wedi symud i gefnogaeth gyson i elynion yr Undeb Sofietaidd.
Torrodd Charette ar draws Vyshinsky:
“Rydych chi'n ymwybodol iawn o sut y gwnaethom bleidleisio dros ymgeisyddiaeth Belarus ar gyfer y Cyngor Diogelwch, yn groes i safbwynt yr Unol Daleithiau.
Achosodd y sylw hwn ffrwydrad newydd o ddicter.
“Trwy bleidleisio dros Belarus, cyflawnodd Israel ei dyletswydd yn bennaf iddi’i hun, ac nid i’r Undeb Sofietaidd,” meddai Vyshinsky. “Roedd yn fater o arsylwi egwyddor sylfaenol a gafodd ei sathru gan yr Americanwyr. Sut gall Israel byth ddibynnu ar gyfeillgarwch pŵer fel yr Unol Daleithiau? Bydd yr Americanwyr yn helpu dim ond cyn belled ag y gellir defnyddio Israel. Mae'r Unol Daleithiau bob amser yn gweithredu er ei fuddiannau hunanol ei hun yn unig. Bydd eu cyfrifiadau yn newid, ac ni fydd y lladron hyn yn oedi cyn tagu Israel yn unig. Ac mewn sefyllfa o'r fath, mae'r Israeliaid yn dal i ddod i ofyn am help gan yr Undeb Sofietaidd?! Nid oes gan Israel hawl i'r fath help! Pe bai hon yn sgwrs swyddogol, byddwn wedi dod ag ef i ben yma, gan gyfyngu fy hun i’r sylw, gan nad ydych yn deall hanfod polisi Sofietaidd, nad oes rheidrwydd arnaf i roi esboniad ichi. Ond nid sgwrs swyddogol yn unig yw hon, ond sgwrs gyda Charette, yr wyf bob amser wedi cael teimladau o gydymdeimlad personol a pharch tuag ati. Yr wyf yn barod i egluro’r sefyllfa ichi.
Yn wir, bu eich llysgennad yn trafod problem ailuno teuluoedd â mi. Ond dros y flwyddyn ddiwethaf, roeddwn yn sâl (clefyd y galon) am chwe mis ac ni allwn wneud busnes. A hyd yn oed nawr mae'n rhaid i ni ofalu amdanom ein hunain. Ond pan ddychwelaf o Baris, ymgymeraf â'r materion hyn. Pa un a ydym yn sôn am bobl hŷn sydd â phlant yn Israel, neu bobl ifanc sydd â rhieni yn Israel, nid oes unrhyw reswm i wneud i bobl ddioddef yn ddiangen. Ond yn yr achos hwn codir y broblem yn wahanol, o ran allfudo.
Nododd y diplomydd o Israel a recordiodd y sgwrs fod Vyshinsky wedi ynganu’r gair hwn ag acen Wcreineg gydag “r” ffrithiol.
“Does dim byd i siarad am ymfudo,” torrodd Vyshinsky. - Nid yw system wleidyddol yr Undeb Sofietaidd yn caniatáu hyn. Ar ben hynny, yn hyn o beth nid yw'r broblem yn bodoli. Ni ddylid drysu rhwng Iddewon Sofietaidd ac Iddewon mewn gwledydd eraill. Mae gen i fy hun lawer o ffrindiau Iddewig, ac nid oes yr un ohonyn nhw'n meddwl am ymfudo i Israel nac unrhyw wlad arall. Ac nid yw hyn yn syndod. Mae Iddewon yn yr Undeb Sofietaidd yn mwynhau cydraddoldeb llwyr. Maent mewn swyddi pwysig ym mhob agwedd ar fywyd. Mae'n ddigon sôn am Lazar Kaganovich, un o'r ffigurau mwyaf enwog ac annwyl yn yr Undeb Sofietaidd.
Pan orffennodd Andrei Yanuaryevich ei araith, dywedodd Charette ar unwaith:
“Rwy’n gwerthfawrogi ymddiriedaeth bersonol ar eich rhan yn fawr a byddaf fi fy hun hefyd yn siarad â phob didwylledd.”
Ar ôl siarad, ymlaciodd Vyshinsky a dychwelodd i hwyliau da. Felly fe wnaeth dorri ar draws Charette trwy ddweud:
- Ni all unrhyw amgylchiadau ychwanegol newid fy agwedd bersonol tuag atoch. Ychydig funudau yn ôl collais fy nhymer ychydig, ac mae'n wir ddrwg gennyf. Anghofiwch amdano.
“Rwy’n deall yn berffaith iawn yr hyn yr oeddech am ei egluro i mi, ac o’m rhan i rwy’n gofyn am ganiatâd i wneud ychydig o sylwadau,” siaradodd Charette yn dawel. —Wrth gwrs, pleidleisio dros Belarus oedd ein dyletswydd mewn perthynas â’r egwyddorion yr ydym yn glynu wrthynt. Ond erys y ffaith ei fod wedi niweidio ein cysylltiadau â'r Unol Daleithiau yn sylweddol. Ac o ystyried ein dibyniaeth economaidd lwyr ar gymorth Americanaidd - gyda llaw, roeddwn yn falch o glywed eich bod yn deall yr angen am y cymorth hwn - nid oedd penderfyniad o'r fath, wrth gwrs, yn hawdd i ni. Wn i ddim a ydych chi'n deall faint mae adeiladu ein cenedl yn dibynnu ar gymorth yr Unol Daleithiau. Gan ddefnyddio adnoddau lleol yn unig, nid oes unrhyw ffordd y gallwn greu economi a all ddarparu ar gyfer cannoedd ar filoedd o ddychweledigion sydd eisoes wedi cyrraedd a channoedd o filoedd o’r rhai a fydd yn dal i gyrraedd. Yr unig ffynhonnell cymorth tramor yw America: nid yn unig Iddewon Americanaidd, ond hefyd gweinyddiaeth yr Unol Daleithiau.
“Rwy’n deall eich agwedd,” meddai Vyshinsky, “ond, a bod yn onest, nid wyf yn ei rannu.” Fodd bynnag, fy marn bersonol i yw hon, a gallwn siarad amdano nid fel cynrychiolwyr y wladwriaeth, ond fel dau gyn-fyfyriwr o'r un brifysgol. Credaf yn bersonol nad yw’r llwybr yr ydych wedi’i ddewis yn arwain at annibyniaeth, ond at gaethwasiaeth economaidd a gwleidyddol.
“Os, rhag ofn cael ein “caethiwo,” rydym yn gwrthod cymorth Americanaidd,” gwrthwynebodd Charette, “yn fuan iawn ni fyddwn yn bodoli.” Ac nid mater o gymorth economaidd yn unig yw hwn. Mae angen llawer o arfau. Cawn ein hamgylchynu gan elynion o bob tu. Ond gyda'n holl angen am gymorth tramor, rydym yn benderfynol o beidio â chynorthwyo mewn unrhyw gynlluniau ymosodol yn erbyn yr Undeb Sofietaidd. Gwyddom fod y wasg Sofietaidd yn cyhoeddi ffuglen yn gyson am ganolfannau Americanaidd yr honnir eu bod yn cael eu hadeiladu yn ein gwlad, am sut yr ydym yn offeryn yn nwylo'r Unol Daleithiau i gyflawni nodau tywyll, ond nid oes gan y cyhoeddiadau hyn unrhyw sail.
“Dydyn ni erioed wedi dweud hynny amdanoch chi,” nododd Vyshinsky.
“Serch hynny, mae’r wasg Sofietaidd yn cyhoeddi gwybodaeth o’r fath yn gyson.
Arhosodd Vyshinsky yn dawel.
“Mae gennym ni ddiddordeb mewn cynnal cydbwysedd yn ein sefyllfa ryngwladol, ond nid yw’r Undeb Sofietaidd yn ein helpu,” meddai Charette o’r ochr arall. — Mae ein cysylltiadau ag Iddewon America yn ehangu'n gyson, ond nid oes unrhyw gysylltiadau ag Iddewon Sofietaidd. O ganlyniad, mae'n ymddangos bod y fantais yn hyn o beth ar ochr America.
Ymatebodd Vyshinsky yn dreisgar i'r geiriau hyn:
Sut nad yw Israel yn deall bod America yn hyrwyddo'r cysylltiadau hyn er ei lles ei hun yn unig? Mae Iddewon Americanaidd sy'n dod i Israel yn offerynnau ar gyfer cyflawni cynlluniau Washington!
- Nid oeddwn yn golygu Iddewon Americanaidd yn dychwelyd i Israel, ychydig iawn ohonynt sydd. Rydym yn sôn am Iddewon Americanaidd yn ymweld ag Israel. A gallwn ymweld â nhw.
“Mae hynny’n fater gwahanol,” aeth Vyshinsky allan yn ddeheuig. - Mae hyn yn twristiaeth. Yn wir, mae twristiaeth yn yr Undeb Sofietaidd yn dioddef o ddiffyg arian; mae'r wladwriaeth yn brysur gydag ailadeiladu ar ôl y rhyfel ac nid oes ganddi arian am ddim ar gyfer datblygu twristiaeth. Ond bydd amser yn mynd heibio a bydd y sefyllfa'n newid.
Sylweddolodd Charette fod y sgwrs wedi dod i ben. Methodd â symud ymlaen un cam.
— Er mwyn dotio’r holl bethau ac egluro ein safbwynt ar y mater hwn, hoffem gyfarfod â Stalin ryw ddydd.
“Mae Comrade Stalin yn deall y broblem hon yn dda iawn,” meddai Vyshinsky, gan wfftio’r dybiaeth efallai na fyddai’r arweinydd yn gwybod rhywbeth.
Serch hynny ceisiodd Charette ffarwelio unwaith eto am ymfudo Iddewig:
— Mae’n amlwg i ni fod llawer o Iddewon Sofietaidd yn ystyried eu hunain yn gnawd a gwaed o’r system Sofietaidd ac nad ydynt hyd yn oed yn meddwl am adael yr Undeb Sofietaidd. Ond, efallai, mae yna lawer a fyddai'n dewis dychwelyd i Israel pe baent yn cael cyfle o'r fath.
Ailadroddodd Vyshinsky eto:
- Nid oes neb yn mynegi awydd o'r fath.
“Mae hynny oherwydd nad oes unrhyw ffordd,” atgoffodd Charette.
“Does neb yn gwneud cais am fisa,” meddai Vyshinsky yn bwyllog, “a dydyn ni ddim yn gwybod am unrhyw un a hoffai adael.” Ni all yr awydd i adael yr Undeb Sofietaidd godi o gwbl, oherwydd bod Iddewon yn rhan o gymdeithas Sofietaidd. Pe baech yn dod ac yn edrych, byddech yn gweld drosoch eich hun.
Dywedodd Vyshinsky hyn er mwyn geiriau. Ond cymerodd Charette ef wrth ei air:
— Yn gyffredinol, hoffwn ofyn am ganiatâd i ddod i'r Undeb Sofietaidd.
Roedd Vyshinsky yn embaras, gan sylweddoli ei fod wedi dweud rhywbeth diangen, ond cywirodd ei hun ar unwaith a dywedodd:
- Rwyf bob amser yn falch o weld chi.
Ni ellid ystyried hwn yn wahoddiad swyddogol. Ond ymwahanodd y gweinidogion yn bur gyfeillgar.
Derbyniodd cenhadaeth Israel ym Moscow hefyd recordiad o'r sgwrs.
Ar Chwefror 1, mynegodd llysgennad Israel i'r Undeb Sofietaidd, Elyashiv, ei farn yn onest i Shertok:
“Darllenais gynnwys eich sgwrs gyda Vyshinsky yn ofalus...
Ymddengys i mi mai camgymeriad ar eich rhan chi oedd mynd i’r cyfarfod hwn nid yn unig. Daeth Vyshinsky ar ei ben ei hun, nad oedd yn eu harfer o gwbl. Hynny yw, roedd yn barod am sgwrs am ddim gyda chi, ac, efallai, roedd ymddangosiad dieithryn, yr oedd ei gyfranogiad yn y sgwrs yn aneglur iddo, yn ei wneud hyd yn oed yn fwy llidus ac ar yr un pryd yn darparu cynulleidfa i gyhoedd. lleferydd.
Mae'n anodd i mi ddychmygu Vyshinsky yn colli ei dymer pan rydych chi'n eistedd gyferbyn â'ch gilydd heb lygaid busneslyd..."
Ysgrifennodd Elyashiv fod ymddygiad y ddirprwyaeth o Israel yng Nghynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig wedi codi cywilydd arno. Roedd yn credu bod “gwyriad difrifol wedi bod oddi wrth y llinell ddiffyg alinio.”
Dadleuodd y llysgennad ym Moscow wrth ei weinidog:
“Os ydym o ddifrif yn disgwyl derbyn unrhyw beth gan yr Undeb Sofietaidd ym maes dychwelyd, ac os yw problem yr Iddewon Sofietaidd mor bwysig i ni mewn gwirionedd, rhaid i ni ystyried buddiannau'r blaid y mae'r ateb i'r broblem hon yn dibynnu arni.
Rhaid inni beidio ag anghofio ein bod yn gofyn am ateb sy'n mynd yn groes i'r realiti cyfan yma. Yn sylfaenol, mae'n gwrth-ddweud yr holl arfer anhyblyg o ffiniau wedi'u selio'n hermetig. Nid oes gennym y rheswm lleiaf i obeithio y byddant yn mynd yn groes i’w syniadau eu hunain os ydym, o’n rhan ni, yn edrych yn eu llygaid fel rhan annatod o’r gwersyll sy’n elyniaethus iddynt...
Yn y diwedd, hyd yn oed yn y sesiwn hon, er eu holl fflyrtio â'r Arabiaid, ni chymerodd y Rwsiaid gamau yn ein herbyn, ac ar ein mater ni wnaethant bleidleisio gyda'r gwledydd Arabaidd ...
Dof i gasgliad diamwys: mae Iddewon Sofietaidd yn anfeidrol sensitif i bopeth sy'n ymwneud â'n gwleidyddiaeth, maen nhw'n wirioneddol ofnus y bydd Israel yn y pen draw yn yr un gwersyll gyda gelynion eu mamwlad. Nid yw'r bobl hyn yn llai ymroddedig i'w mamwlad nag y mae Iddewon mewn gwledydd eraill i'w ...
Yn syml, maen nhw'n gweddïo nad yw Israel yn ymddangos fel gelyn yng ngolwg yr Undeb Sofietaidd, maen nhw'n ofni pob symudiad, pob pleidlais, maen nhw'n dioddef yn ddwbl ac yn driphlyg bob tro maen nhw'n gweld erthygl neu hysbysiad yn y papur newydd am rai o'n gweithredoedd anghyfeillgar...
Yma, wrth gwrs, gall rhywun ateb fel hyn: nid yw Iddew Diaspora yn gyfrifol am bolisïau Israel, ac Israel sy'n pennu ei pholisïau yn unol â'i hanghenion a'i diddordebau. Fodd bynnag, mae ffurf o'r fath o'r cwestiwn, hyd yn oed pan gaiff ei gymhwyso i leoedd eraill, yn taro dogmatiaeth, a phan gaiff ei gymhwyso i'r wlad lle rydw i, mae'n syml ysgaru oddi wrth fywyd. Mae categorïau emosiynol a rhesymegol hollol wahanol yn gweithredu yma nag mewn unrhyw le arall..."
Ar 23 Chwefror, 1952, anfonodd Dirprwy Brif Weinidog Materion Tramor yr Undeb Sofietaidd Gromyko nodyn at yr arweinydd:
“I Gymrawd Stalin I.V.
Ar 8 Rhagfyr, 1951, gwnaeth llysgennad Israel i'r Undeb Sofietaidd, Elyashiv, ar ran ei lywodraeth, ddatganiad i Weinyddiaeth Dramor yr Undeb Sofietaidd lle... cododd llywodraeth Israel gerbron y llywodraeth Sofietaidd y cwestiwn o ganiatáu i Iddewon adael yr Undeb Sofietaidd ar gyfer Israel...
O ystyried bod llywodraeth Israel wedi codi’r cwestiwn o ymadawiad Iddewon o’r Undeb Sofietaidd i Israel dro ar ôl tro, mewn amrywiol ffurfiau, mae Gweinyddiaeth Dramor yr Undeb Sofietaidd yn ystyried ei bod yn briodol cyfarwyddo llysgennad yr Undeb Sofietaidd i Israel, Comrade Ershov, i roi ateb ar sylwedd y mater hwn i Weinidog Tramor Israel Sharett.
Yn yr ateb hwn, mae'n rhaid i Comrade Ershov nodi bod ffurfio'r cwestiwn hwn a gynhwysir yn natganiad llywodraeth Israel ar 8 Rhagfyr, 1951 yn ei hanfod yn ymyrraeth ym materion mewnol yr Undeb Sofietaidd, a hefyd yn esbonio'r weithdrefn bresennol yn yr Undeb Sofietaidd, cyffredin. ar gyfer yr holl ddinasyddion Sofietaidd, am adael yr Undeb Sofietaidd, sefydlu deddfwriaeth gyfredol.
Dylai’r Cymrawd Ershov roi’r ateb hwn i Charette yn ystod ei ymweliad nesaf â Gweinidogaeth Dramor Israel mewn cysylltiad â mater arall...”
Cadwodd Vyshinsky ei addewid. Ar ôl sgwrs gyda Charette, fe gyfarwyddodd ei gynorthwyydd Boris Podtserob i ddarganfod beth oedd yn digwydd gydag ailuno teulu.
Ar Ebrill 6, cyflwynodd penaethiaid yr adran gonsylaidd ac Adran gwledydd y Dwyrain Agos a’r Dwyrain Canol dystysgrif ddrafft i’r Gweinidog Vyshinsky a luniwyd ar gyfer y Dirprwy Brif Weinidog Molotov “Ar ymadawiad dinasyddion yr Undeb Sofietaidd ag Israel i breswylio’n barhaol”:
“Yn unol â’r cyfarwyddiadau i beidio ag ymyrryd ag ymadawiad dinasyddion Iddewig yr Undeb Sofietaidd i Israel i breswylio’n barhaol, rwy’n adrodd y canlynol.
1. Yn ôl Prif Gyfarwyddiaeth yr Heddlu, ym 1952, cyflwynodd dinasyddion yr Undeb Sofietaidd 6 chais i'r heddlu yn gofyn am ganiatâd i adael i Israel am breswylfa barhaol. Nid oes unrhyw benderfyniadau wedi'u gwneud ar y datganiadau hyn eto. Paratoir achosion gan Brif Adran yr Heddlu i'w trosglwyddo i'r Comisiwn Teithio o dan Bwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Holl-Undebol y Bolsieficiaid.
Ar gyfer blynyddoedd blaenorol mae'r data canlynol ar gael:
1948 - cyflwynwyd 6 chais, rhoddwyd 2 hawlen.
1949 - cyflwynwyd 20 cais, rhoddwyd 4 trwydded.
1950 - Cyflwynwyd 25 o geisiadau, ni roddwyd unrhyw hawlenni.
1951 - cyflwynwyd 14 cais, rhoddwyd 4 trwydded.
2. Dangosodd ymgyfarwyddo ag achosion dinasyddion a gyflwynodd geisiadau eleni gyda chais i gael gadael i Israel i breswylio'n barhaol y gellir bodloni'r ceisiadau hyn.
Mae pob un o 6 dinesydd yr Undeb Sofietaidd a gyflwynodd gais i adael yr Undeb Sofietaidd i Israel ar gyfer preswylfa barhaol yn Iddewon rhwng 52 a 77 oed ac yn gofyn am ganiatâd i fynd at eu plant, sydd yn Israel ac yn barod i dderbyn eu rhieni. fel eu dibynyddion.
Mae Gweinyddiaeth Materion Tramor yr Undeb Sofietaidd yn credu bod Gweinyddiaeth Diogelwch Gwladol yr Undeb Sofietaidd (Comrade Ignatiev), Prif Gyfarwyddiaeth Heddlu'r Undeb Sofietaidd (Comrade Leontyev) a'r Comisiwn Teithio o dan Bwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Holl-Undebol y Bolsieficiaid (Comrade Savchenko) dylid rhoi cyfarwyddiadau i ganiatáu i'r personau a grybwyllir i deithio i Israel ar gyfer preswylfa barhaol.
3. Ynglŷn â cheisiadau Iddewon a gyflwynwyd ym 1951 i adael i Israel, y gwnaed penderfyniadau negyddol yn eu cylch, rwyf o'r farn ei bod yn ddoeth cyfarwyddo'r Comisiwn ar Ymadael o dan Bwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Holl-Undebol y Bolsieficiaid i ystyried yr achosion hyn eto. a gadael allan i Israel, os na fydd rhwystrau arbennig..."
Nid oedd Vyshinsky ymhell o'r gwir pan ddywedodd wrth Charette nad oedd yr un o'r Iddewon Sofietaidd wedi gofyn am gael mynd i Israel. Nid oedd bron neb yn meddwl amdano. Roedd pawb yn deall bod cais o'r fath yn llawn o golli nid yn unig eu swyddi, ond hefyd eu rhyddid.
Ar 1 Mawrth, 1952, llofnodwyd cytundeb masnach rhwng y ddwy wlad: roedd Israel i gyflenwi hanner can tunnell o fananas a deng mil ar hugain o focsys o orennau i'r Undeb Sofietaidd. Ar Fai 19, dilynodd cytundeb arall - Israel yn gwerthu hanner can mil o focsys o orennau ac yn derbyn cynhyrchion petrolewm.
Ar Fai 12, anfonodd llysgennad Israel, Ershov, adroddiad gwleidyddol am y flwyddyn ddiwethaf i Moscow. Dywedodd yr adran olaf:
“1951 oedd y flwyddyn o golli annibyniaeth i Israel yn yr economi ac mewn polisi domestig a thramor.
Mae polisi economaidd llywodraeth Israel, yn seiliedig ar dderbyn benthyciadau a buddsoddiadau Americanaidd, yn arwain y wlad i drychineb, y ffordd allan o'r hyn y mae'r cylchoedd rheoli yn ei weld ym meddiannaeth America o Israel...
Daeth agwedd llywodraeth Israel tuag at yr Undeb Sofietaidd yn fwy gelyniaethus...
Yn seiliedig ar yr uchod, yn ein hagwedd tuag at Israel fe'ch cynghorir i gymryd y ffactorau canlynol i ystyriaeth:
1) Rhoi'r gorau i bob cefnogaeth wleidyddol i Israel mewn materion a ystyriwyd gan y Cenhedloedd Unedig a'i gyrff.
2) Atal mewnfudo Iddewon o ddemocratiaethau pobl i Israel, gan fod y mewnfudo hwn yn cryfhau galluoedd posib Israel..."
Ar 3 Mai, 1952, penderfynodd llywodraeth Israel symud y Weinyddiaeth Dramor i Jerwsalem. Mewn gwirionedd, digwyddodd y symudiad yn ddiweddarach.
Ar y seithfed ar hugain o Fehefin, telegraffodd Vyshinsky i'r genhadaeth Sofietaidd:
“Mae angen i chi fonitro’n agos ymateb cynrychiolwyr yr Unol Daleithiau, Lloegr, Ffrainc a gwledydd eraill yn Israel i fesurau llywodraeth Israel i drosglwyddo’r brifddinas i Jerwsalem a rhoi gwybod i ni am hyn yn brydlon.
Rhowch eich barn i ni am ein safbwynt posibl ar y mater hwn.”
Ar y degfed o Orffennaf, fe wnaeth y Charge d'Affaires Alexander Nikitich Abramov delegraff i Moscow:
“Dylid cofio bob amser bod mwy nag 800 mil o ffoaduriaid Arabaidd, wedi’u diarddel yn farbaraidd gan Iddewon o Israel, yn dal i lusgo eu bodolaeth druenus.
Byddai ein cydnabyddiaeth o ddinas Jerwsalem fel prifddinas Israel yn gwaethygu’r agwedd tuag atom ni ar ran gwledydd Arabaidd, yn ogystal â rhai gwledydd Mwslemaidd a Chatholig...
Ni ddylai ein cenhadaeth symud i Jerwsalem...
Os dilynir symudiad Gweinidogaeth Dramor Israel i Jerwsalem gan deithiau diplomyddol o'r Unol Daleithiau, Lloegr, Ffrainc ac eraill, yna dylid trafod y mater o symud ein cenhadaeth ar wahân, gan ddefnyddio ein symudiad fel un o'r mesurau pwysau ar y Llywodraeth Israel...”
Ar ôl y rhyfel, roedd Alexander Nikitich Abramov yn llysgennad i'r Ffindir, yn llysgennad i Sweden, ac yn 1952 fe'i hanfonwyd i Israel fel cynghorydd.
 
Gofynnir i lysgennad America beidio â dychwelyd
Yn yr haf, digwyddodd digwyddiadau yn yr Aifft gyfagos a gafodd ganlyniadau pellgyrhaeddol i'r rhanbarth cyfan. Gwrthryfelodd swyddogion ifanc yn erbyn y drefn frenhinol.
Ym mis Ionawr '52, cynhaliwyd etholiadau ar gyfer arweinyddiaeth clwb y swyddogion yn Cairo. Fe wnaethon nhw ethol swyddogion a oedd yn galw am roi terfyn ar lygredd yng nghyfarpar y wladwriaeth. Roedd y Brenin Farouk yn anhapus gyda'r etholiadau. Cipiodd gofrestr arian y clwb, ac yna gorchmynnodd ei chau yn gyfan gwbl. Cythruddodd hyn y swyddogion, y rhai a wrthryfelasant.
Cysyllton nhw ar unwaith â llysgenadaethau'r Unol Daleithiau, Lloegr a Ffrainc. Yn dilyn hynny, fe wnaethant honni eu bod yn ofni ymyrraeth milwyr Prydain a oedd wedi'u lleoli ym mharth Camlas Suez. Gofynasant i'r Prydeinwyr atal uned danc yr Aifft, yn deyrngar i'r brenin, rhag symud tuag at Cairo. Nid oedd y Prydeinwyr yn ymyrryd.
Ar y chweched ar hugain o Orffennaf pum deg dau, ymwrthododd Brenin Farouk yr Aifft â'r orsedd a chafodd ei ddiarddel o'r wlad.
Asesodd Israel ddymchweliad y brenin yn gadarnhaol, gan obeithio y byddai'n bosibl cyd-dynnu â'r arweinwyr newydd a sefydlu heddwch.
Ar Awst 10, canmolodd y Prif Weinidog David Ben-Gurion, wrth siarad yn y Knesset, lywodraeth newydd yr Aifft a dywedodd nad oedd gan y wladwriaeth Iddewig unrhyw reswm i ddadlau â’r Aifft: “Byddai cydweithredu rhwng Israel a’r Aifft yn helpu’r Aifft i oresgyn anawsterau gwleidyddol a chymdeithasol, y mae'n ymladd ag ef."
Yn llythrennol wythnos yn ddiweddarach, ar y deunawfed o Awst, siaradodd Ben-Gurion yn ffafriol ag un o arweinwyr y chwyldro Eifftaidd, yr Uwchfrigadydd Mohammad Naguib, a dywedodd: “O'r blaen, ac yn awr nid oes unrhyw sail i wleidyddol, economaidd neu gwrthdaro tiriogaethol rhwng ein gwledydd.”
Roedd hwn yn wahoddiad amlwg i ddeialog, yn gudd neu'n agored.
Cymerodd y Cadfridog Naguib ddyletswyddau Prif Weinidog yr Aifft. Derbyniodd Gamal Abd-al Nasser swydd y Dirprwy Brif Weinidog a'r Gweinidog Mewnol. Ym mis Tachwedd '54, disodlodd Naguib a daeth yn bennaeth y llywodraeth ac yn llywydd dros dro. Ymhen pum deg chwech fe'i cymeradwywyd yn llywydd a phrif gadlywydd y lluoedd arfog. Diddymwyd swydd y prif weinidog. Crynhodd Nasser bob pŵer yn ei ddwylo, ac nid oedd am rannu â neb. Yn chwe deg pedwar, gan deimlo'n fwy hyderus, fe greodd swydd pennaeth y llywodraeth eto.
Ar Awst 26, yn y genhadaeth Sofietaidd i'r Cenhedloedd Unedig, derbyniodd Yakov Malik Gideon Rafael, ei gydweithiwr o genhadaeth Israel.
“Gwnaeth yr Arabiaid ffwdan ofnadwy ynghylch trosglwyddo’r Weinyddiaeth Materion Tramor i Jerwsalem,” nododd Malik yn ddirmygus. - Ond pwy sy'n talu sylw iddynt? Nid yw'n glir pam mae eich ffrindiau Americanaidd yn ymyrryd yn eich materion mewnol ac yn gwrthwynebu trosglwyddo eich Gweinidogaeth Dramor i Jerwsalem?.. - Dywedodd Malik wrth yr Israeliaid: - O'n safbwynt ni, dim ond llywodraeth Israel sydd â'r hawl i benderfynu ble mae hyn neu lleolir y weinidogaeth honno. Nid oes gan y Cenhedloedd Unedig na llywodraethau gwledydd eraill yr hawl i ymyrryd yn hyn.
Gofynnodd Rafael:
- Felly, gallwn gymryd yn ganiataol na fyddwch yn mynnu trafod y broblem o Jerwsalem yn y sesiwn sydd i ddod?
“Yn union,” atebodd Malik. “Nid oes gennym ddiddordeb mewn trafod problemau Palestina na Jerwsalem...
Roedd gan y cynrychiolydd Sofietaidd ddiddordeb yn agwedd Israel tuag at lywodraeth newydd yr Aifft.
— Beth yw pwynt anerchiad eich Prif Weinidog i Naguib o rostrwm Knesset? - gofynnodd Malik. - A ydych yn mawr obeithio dod i gytundeb â'r unben milwrol hwn?
“Ni allaf ateb a oes siawns y bydd galwad y Prif Weinidog yn llwyddo,” atebodd Raphael yn ddiplomyddol. - Rydyn ni'n dal i aros am ymateb yr Eifftiaid. Nid ydym yn credu bod gennym yr hawl i ddewis y cyfundrefnau y dylem fod yn barod i fyw mewn heddwch â nhw...
Ar ôl hyn, symudodd cynrychiolydd Israel ymlaen at broblem Suez. Nid oedd yr Aifft yn caniatáu i longau a oedd yn cludo cargo i Israel basio, er gwaethaf penderfyniad y Cyngor Diogelwch ar Fedi 1af. Torrodd Malik ar draws Rafael:
- Beth, mewn gwirionedd dim cynnydd? Ac nid ydych wedi dod o hyd i unrhyw fylchau ar gyfer danfon nwyddau i Israel?
Esboniodd Rafael nad yw’r Aifft wedi canslo’r cyfarwyddiadau sy’n gwahardd llongau Israel rhag mynd trwy’r gamlas…
Dywedodd Malik fod yr Undeb Sofietaidd yn erbyn unrhyw rwystr llyngesol ac nad yw’n cytuno â gwarchae o’r fath yn ardal Camlas Suez…
Roedd Gideon Rafael yn cofio trafodaeth y llynedd yn y Cyngor Diogelwch a soniodd am enw dirprwy Malik, Semyon Tsarapkin. Torrodd Yakov Malik ar draws yr Israeliaid gyda sylw eironig:
- Tsarapkin druan, sut y gall fyw heb y broblem Palesteinaidd? Teimlai fel pysgodyn mewn dwfr ynddo.
Dau ddiwrnod yn ddiweddarach cyrhaeddodd neges fod Tsarapkin wedi'i drosglwyddo i swydd arall ac na fyddai'n dychwelyd i'r Cenhedloedd Unedig.
Ar 19 Hydref, 1952, ysgrifennodd Charge d'Affaires yr Undeb Sofietaidd yn Israel Alexander Abramov at Moscow:
“Yn ddiweddar, mae llywodraeth Israel wedi newid ei hagwedd tuag at yr Undeb Sofietaidd yn sydyn. Mynegir hyn mewn areithiau gelyniaethus agored gan y Prif Weinidog Ben-Gurion a’r Gweinidog Tramor Charette, mewn areithiau ysbrydoledig y wasg yn erbyn yr Undeb Sofietaidd, llyfrau athrodus ac erthyglau llawn ffuglen yn erbyn pennaeth ein plaid, y llywodraeth Sofietaidd...
Oni fyddai’n well gohirio dyfodiad y llysgennad am ychydig ac, ar ben hynny, trawsnewid y genhadaeth yn llysgenhadaeth, fel y mae Gweinidogaeth Dramor Israel yn gofyn yn ffurfiol?...”
Ar 9 Tachwedd, 1952, bu farw Arlywydd Israel Chaim Weizmann. Yr oedd yn ddiffuant tu ag at Rwsia, lle y ganwyd ef. Roedd ei dad, Yevzor Khaimovich, yn gweithio yn Pinsk mewn swyddfa rafftio coed. Aeth chwiorydd a brodyr Chaim Weizmann i Balestina yn bennaf. Ond roedd tynged y perthnasau a arhosodd yn yr Undeb Sofietaidd yn drasig.
Cafodd ei frawd, Samuil Evzorovich Weizmann, a oedd yn yr ugeiniau yn ddirprwy gadeirydd bwrdd canolog Cymdeithas Sefydliad Tir y Gweithwyr Iddewig, ei saethu yn 1939 fel ysbïwr Seisnig.
Ym 1949, arestiodd swyddogion diogelwch Vasily Mikhailovich Savitsky, gŵr ei chwaer Maria Weizmann. Bu Savitsky yn gweithio fel peiriannydd yn swyddfa holl-Undebol “Soyuzshakhtoosushhenie” y Weinyddiaeth Diwydiant Glo.
Roedd anffodion yn gyffredinol yn aflonyddu ar ei deulu. Gwasanaethodd mab Chaim Weizmann yn Awyrlu Prydain a bu farw yn ystod y rhyfel. Cymerodd Weizmann ei farwolaeth o ddifrif ...
Ar ôl i Chaim Weizmann farw, ar Chwefror 10, 1953, arestiwyd ei chwaer, meddyg Gosstrakh, ym Moscow.
Graddiodd Maria Weizmann o brifysgol yn y Swistir cyn y Rhyfel Byd Cyntaf, dychwelodd i Rwsia a threuliodd y rhyfel cyfan fel meddyg mewn datodiad epidemiolegol ar Ffrynt y De-orllewin. Ym 1926, aeth i Balestina am rai misoedd i weld ei pherthnasau (gofynnodd ei mam yn arbennig iddi ddod) ac, wedi dychwelyd, parhaodd i weithio fel meddyg cyffredin; gweithio hyd yn oed ar ôl ymddeol.
Mae dogfennau diogelwch y wladwriaeth wedi'u dad-ddosbarthu yn dangos bod chwaer Weizmann wedi'i dilyn am sawl blwyddyn. Gosodwyd offer gwrando yn y fflat a'i amgylchynu gan asiantau, a adroddodd y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol i Malenkov ar Ionawr 7fed. Mae'n dilyn o'r dogfennau bod chwaer y diweddar arlywydd Israel yn ofnadwy o bell o wleidyddiaeth. Fodd bynnag, rhoddodd Malenkov ganiatâd i'w harestio.
Enwodd y warant arestio, a gymeradwywyd gan y Dirprwy Weinidog Diogelwch Gwladol Ogoltsov, ei phrif drosedd: “Mae Weizmann yn llunio cynllun i fradychu’r Famwlad trwy symud i Israel.” Mewn gwirionedd, cafodd bob cyfle hyd yn oed cyn y rhyfel, pan aeth i ymweld â'i pherthnasau, i aros ym Mhalestina, ond dychwelodd i'w mamwlad. Daeth y foment pan gostiodd ei chariad at Rwsia yn ddrud iddi.
Yn ystod y holiadau, cyfaddefodd Maria Weizmann i'w throseddau: gwrandawodd ar radio tramor a chydymdeimlo â'r wladwriaeth Iddewig. Roedd yn ofynnol iddi dystio am weithgareddau gelyniaethus Iddewon Sofietaidd a oedd am i Stalin farw. Bu'n rhaid i chwaer Weizmann dystio eu bod yn gweithredu ar gyfarwyddiadau Israel.
Dim ond prifddinasoedd y gwladwriaethau Arabaidd oedd yn hapus gyda'r newidiadau ym mholisi Sofietaidd.
Yn ystod cwymp 1952, siaradodd diplomyddion Arabaidd ym Moscow â boddhad am “safle sobr” y wasg Sofietaidd ynghylch Israel.
Ar Dachwedd 20, dechreuodd treial cyn Ysgrifennydd Cyffredinol Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Tsiecoslofacia, Rudolf Slansky, ym Mhrâg, a oedd yn agored wrth-Semitaidd ei natur. Yn ystod y rhyfel, arweiniodd Slansky bencadlys Tsiecoslofacia y mudiad pleidiol, ac mewn pedwar deg pedwar roedd yn un o'r rhai a gododd wrthryfel yn Slofacia.
O'r pedwar ar ddeg o ddiffynyddion, roedd un ar ddeg yn Iddewon. Roedd un o'r rhai a gyhuddwyd, cyn Ddirprwy Weinidog Materion Tramor Tsiecoslofacia Arthur London, yn cofio bod yr ymchwilydd, yn ystod yr holi, wedi mynnu, pryd bynnag y byddai rhywun newydd yn cael ei grybwyll, y dylai nodi a oedd yn Iddew ai peidio. Wrth ailysgrifennu'r protocol, disodlodd yr ymchwilydd y gair “Iddew” gyda “Seionydd”:
— Rydym yn gwasanaethu yn y cyfarpar diogelwch gwladwriaethol o weriniaeth ddemocrataidd. Mae’r gair “Iddew” (dyna sut mae’r gair “Iddew” yn cael ei ynganu yn Tsieceg) yn sarhaus. Mae'r bardd yn ysgrifennu "Seionydd".
Eglurodd Arthur London i’r ymchwilydd anllythrennog mai term gwleidyddol yw “Seionaidd”, nid term ethnig. Atebodd yr ymchwilydd nad oedd hyn yn wir:
“Dyna ddywedon nhw wrtha i am ysgrifennu.” Yn yr Undeb Sofietaidd, mae'r gair "Iddew" hefyd wedi'i wahardd. Mae'n dweud "Seionydd"...
Seioniaeth oedd un o'r prif gyhuddiadau yn yr achos llys. Dywedodd y prif erlynydd yn y treial:
— Y mae Seioniaeth wedi troi yn was ffyddlon i gylchoedd mwyaf adweithiol, milwriaethus, a mianthropig imperialaeth y byd. Dylid ystyried ymwneud â Seioniaeth yn un o'r troseddau mwyaf difrifol yn erbyn dynoliaeth.
Yr her oedd argyhoeddi’r wlad fod Israel, fel arf ddall o’r Unol Daleithiau, yn cyflwyno perygl newydd ac ofnadwy oherwydd bod ei hasiantau, yr Iddewon, wedi ymdreiddio i bob man.
Yn Israel, fe wnaethon nhw ymateb i broses Prague gydag arswyd a dicter. Seioniaeth yw’r syniad o ddychwelyd Iddewon i Balestina. A yw hyn yn golygu mai dymuniad Iddew i fyw mewn gwladwriaeth Iddewig yw’r “drosedd fwyaf difrifol yn erbyn dynoliaeth”?
Ar Ragfyr 23, cyfarwyddodd Gweinyddiaeth Materion Tramor Israel ei chenadaethau tramor: “Dylech ymatal rhag sgyrsiau gyda chynrychiolwyr Tsiecoslofacia, heb fynd y tu hwnt i reolau sylfaenol cwrteisi.”
Dedfrydwyd un ar ddeg o ddiffynyddion i farwolaeth, tri i garchar am oes. Ar 3 Rhagfyr, 1952, cyflawnwyd y ddedfryd. Llosgwyd cyrff y rhai a ddienyddiwyd. Casglodd y cynghorwyr - swyddogion o Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol Sofietaidd - y lludw mewn sach tatws, gadael Prague a'u tywallt yn syth ar y ffordd.
Dywedodd arlywydd y wlad, Klement Gottwald, yn gyhoeddus:
“Yn ystod yr ymchwiliad ac yn ystod treial y ganolfan gynllwynio gwrth-wladwriaeth, darganfuwyd sianel newydd lle mae brad ac ysbïo yn treiddio i’r Blaid Gomiwnyddol. Dyma Seioniaeth.
O hyn allan, nid oedd y gair Seioniaeth yn golygu o gwbl awydd Iuddewon i ymadael i Balestina. Roedd Seioniaeth yn golygu rhywbeth hollol wahanol—yr hyn a alwodd y Natsïaid yn “Iddew byd.” Roedd geiriau arweinydd sosialaidd Tsiecoslofacia yn golygu y gellid galw unrhyw Iddew yn Seionydd ac, felly, yn fradwr ac yn ysbïwr.
Roedd y geiriau hyn yn swnio'n arbennig o ddrwg, oherwydd y diwrnod cynt, roedd Stalin wedi dweud bron yr un peth ac ar yr un termau mewn cyfarfod o Lywyddiwm y Pwyllgor Canolog. Hwn oedd ei bolisi, yr ymddiriedwyd ei weithrediad i bob gwlad sosialaidd.
Hyd yn oed yn ystod y Rhyfel Mawr Gwladgarol, aethpwyd â Milovan Djilas, un o gymrodyr arweinydd Iwgoslafia Josip Broz Tito, fel arwydd o ymddiriedaeth arbennig, i dacha Stalin, lle cafodd y Politburo ginio.
Roedd Djilas wedi drysu gan lawer o bethau yn dacha Stalin. A'r ffaith bod pawb yn cael eu gorfodi i yfed llawer, a diffyg llwyr addysg gan yr arweinyddiaeth Sofietaidd. Yn ei atgofion, ysgrifennodd Djilas, nid heb ffieidd-dod, sut yn dacha Stalin yr aeth ef a Molotov i'r ystafell orffwys ar yr un pryd. Ac eisoes wrth iddo gerdded, dechreuodd Molotov ddatod ei drowsus, gan roi sylwadau ar ei weithredoedd:
- Dyma beth rydyn ni'n ei alw'n ddadlwytho cyn llwytho!
Roedd Djilas o bentref, yn cymryd rhan yn y mudiad pleidiol, mewn gair, ni chafodd ei ddwyn i fyny ar y llawr parquet palas, ond roedd y fath symlrwydd moesau yn peri embaras mawr iddo.
Yn ystod cinio, cododd Stalin ar ei draed, tynnu ei drowsus i fyny, fel pe bai'n paratoi ar gyfer ymladd neu ymladd dwrn, ac ebychodd bron mewn ecstasi:
“Bydd y rhyfel yn dod i ben yn fuan, ymhen pymtheg i ugain mlynedd byddwn yn gwella, ac yna eto!”
Roedd propaganda Stalin yn llwyddiant.
“Crëwyd cryfder ein hysbryd dan ddylanwad ideoleg wladgarol a ddaeth i’r amlwg o ganlyniad i fuddugoliaeth y bobl Sofietaidd yn y Rhyfel Mawr Gwladgarol a’r cwrs a ddilynwyd yn llwyddiannus gan arweinyddiaeth y wlad i frwydro yn erbyn cosmopolitaniaeth,” cofia’r Is-gadfridog Vasily Ivanovich Makarov, yna bu'n gadét mewn ysgol filwrol, a chododd i safle pennaeth un o'r adrannau Staff Cyffredinol. “Roedden ni’n eithaf milwriaethus.” Nid am ddim y mynegwyd ein dyheadau mewnol dyfnaf trwy’r fformiwla: “Mae angen rhyfel bach, buddugol arnom.”
Mae deunyddiau cudd-wybodaeth Sofietaidd wedi'u dad-ddosbarthu yn dangos bod y gwasanaethau cudd-wybodaeth yn gweithio ar y syniad o ryfel a oedd ar ddod.
Adroddodd Cadeirydd y Pwyllgor Gwybodaeth yn y Weinyddiaeth Materion Tramor, Valerian Zorin, i Stalin ar Chwefror 8, 1952:
“Mewn ymdrech i gyflymu’r paratoadau ar gyfer rhyfel yn erbyn yr Undeb Sofietaidd ac, mewn cysylltiad â hyn, i orfodi trosglwyddo economïau gwledydd Gorllewin Ewrop i sylfaen filwrol, yn ogystal â chreu lluoedd arfog bloc ymosodol. , cyflawnodd yr Unol Daleithiau ad-drefnu radical o gyrff llywodraethu Cynghrair Gogledd yr Iwerydd.
Sicrhaodd yr ad-drefnu hwn greu cyrff parhaol a oedd yn ymwneud â gweithredu cynlluniau paratoi rhyfel yn ymarferol...”
Gallai negeseuon o'r fath gael eu galw'n ddadwybodaeth bwriadol. Ond ni chafodd ei wneud ar fenter bersonol y swyddogion cudd-wybodaeth. Dyma sut yr asesodd yr arweinydd y sefyllfa, a chadarnhaodd dadansoddwyr o’r Pwyllgor Gwybodaeth ei syniadau â “ffeithiau.”
Ar 5 Mehefin, anfonodd Zorin neges debyg arall i Stalin gan y Pwyllgor Gwybodaeth:
“Er mwyn cryfhau’r bont gwrth-Sofietaidd ym Môr y Canoldir, mae cylchoedd arweinyddiaeth yr Unol Daleithiau ar hyn o bryd yn ceisio creu, ynghyd â gorchymyn y Dwyrain Canol, bloc milwrol-wleidyddol sy’n cynnwys Iwgoslafia, Gwlad Groeg a Thwrci, lle mae’r Eidal, gwledydd eraill Môr y Canoldir. a gallai Awstria gymryd rhan hefyd... »
Ym mis Mehefin '52, cyrhaeddodd llysgennad newydd, George F. Kennan, i Moscow. Credai Truman ei fod wedi gwneud y dewis perffaith - roedd Kennan yn siarad Rwsieg ac eisoes wedi bod i'r Undeb Sofietaidd.
Roedd Kennan yn cyfrif ar gyfarfod gyda Stalin. Ond daeth yn argyhoeddedig yn gyflym ei fod yn cael ei drin fel cynrychiolydd gwladwriaeth elyniaethus.
Daeth o hyd i Moscow yn llwyd a diflas. Roedd yn hoffi'r ffaith bod swyddogion diogelwch y wladwriaeth yn ei ddilyn ym mhobman yn llai fyth. Ganol mis Medi fe hedfanodd i Lundain, lle roedd Cyngor NATO yn cyfarfod. Ym maes awyr Gorllewin Berlin, gofynnodd un o'r newyddiadurwyr sut yr oedd yn byw ym Moscow.
“Cefais fy nghladdu yn yr Almaen Natsïaidd yn ystod y rhyfel,” atebodd Kennan yn blwmp ac yn blaen. — Ym Moscow maen nhw'n ein trin ni yn yr un ffordd fwy neu lai ag yr oedd yr Almaenwyr yn trin carcharorion. Yr unig wahaniaeth yw y gallwn adael y tŷ ym Moscow a cherdded y strydoedd dan warchodaeth.
Nid aeth ei eiriau heb i neb sylwi. Ymddangosodd cerydd llym yn Pravda. Ar Hydref 2, cafodd y cyhuddiad d'affaires Americanaidd ei wysio i'r Weinyddiaeth Materion Tramor a dywedodd fod y llysgennad wedi'i ddatgan yn bersona non grata. Nid oedd hyd yn oed yn cael dychwelyd i godi ei deulu.
Nid oes bron dim diplomyddion ar ôl yn llysgenhadaeth America. Dychwelodd Llysgennad Sofietaidd Panyushkin i Moscow hefyd. Roeddent yn disgwyl holltiad llwyr o gysylltiadau diplomyddol.
Roedd Moscow yn paratoi i ddwyn cyhuddiadau difrifol yn erbyn yr Unol Daleithiau. Nid yn unig ymyrryd â materion mewnol yr Undeb Sofietaidd, ond hefyd wrth baratoi gweithredoedd terfysgol yn erbyn Stalin ac arweinwyr eraill y wlad.
Cafodd yr Is-gadfridog Nikolai Sidorovich Vlasik, cyn bennaeth diogelwch Stalin, ei ddiswyddo a’i arestio, a’i gyhuddo o fod â chysylltiadau â phobl oedd yn cael eu galw’n ysbiwyr Americanaidd.
Darllenodd Stalin adroddiadau'r Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol oherwydd ei fod eisiau gwybod beth oedd barn pobl mewn gwirionedd. Gwyddai fod gan bobl obeithion mawr am ddiwedd y rhyfel: yr oeddent yn dyheu am fywyd boddhaol, rhyddfrydoli a heddwch. Roedd y gwerinwyr yn gobeithio y byddai'r ffermydd cyfunol yn cael eu diddymu. Ymledodd y sibrydion hyn ledled y wlad.
Ni chyflawnwyd disgwyliadau, a chododd teimladau o siom. Darganfu cyfarpar diogelwch y wladwriaeth pwy oedd yn anfodlon â'r sefyllfa yn y wlad. Mae'n troi allan mai dyma'r rhai a oedd wedi ymweld â'r Gorllewin ac o leiaf wedi cael cipolwg ar fywyd y Gorllewin - hynny yw, cyn-filwyr a swyddogion y Fyddin Goch a chyn-garcharorion rhyfel, y rhai a gymerodd yr Almaenwyr i lafur gorfodol.
Yn mhen chwech a deugain, dechreuodd newyn. Ar 16 Medi, 1946, oherwydd sychder a methiant cnydau, codwyd prisiau am nwyddau a werthwyd ar gardiau dogn. Achosodd hyn ddicter. Roedd llawer yn meddwl bod y wlad yn paratoi ar gyfer rhyfel newydd. Ar y seithfed ar hugain o Fedi, cyhoeddwyd archddyfarniad newydd “Ar arbed yn y gwariant o fara” - gostyngodd y categorïau o ddinasyddion a dderbyniodd gardiau bwyd. Roedd hyn eisoes yn ergyd drom i'r rhai oedd yn amddifad o'u cardiau.
Mae prisiau bwyd wedi cynyddu dwy i ddwy waith a hanner. Ond wnaethon nhw ddim siarad amdano. Ond fe wnaethon nhw ysgrifennu a siarad am y gostyngiad mewn prisiau ar gyfer rhai nwyddau nad ydynt yn hanfodol. Gwnaeth hyn argraff aruthrol. A degawdau lawer yn ddiweddarach, roedd pobl yn cofio’n hiraethus bod yna adegau pan ddisgynnodd prisiau (am ragor o fanylion, gweler y casgliad “Decade of the Cold War” gan Stalin).
Bu awyrgylch y Rhyfel Oer yn gymorth i atal y don o anfodlonrwydd a beirniadaeth ar yr awdurdodau. Cyn gynted ag y dywedwyd wrth bobl y byddai'n rhaid iddynt aros am ryfel newydd, newidiodd yr hwyliau. Er mwyn cadw heddwch, roedd pobl yn barod i wneud aberthau newydd. Mae’n amlwg bod angen “gelynion mewnol” hefyd, y bu’n rhaid eu dinoethi a’u niwtraleiddio.
 
Ffrwydrad yn Tel Aviv
Ar 4 Rhagfyr, 1952, yn Presidium y Pwyllgor Canolog, gwnaeth y Dirprwy Weinidog Diogelwch Gwladol Goglidze adroddiad manwl “Ar y sefyllfa yn yr MGB a difrod yn y proffesiwn meddygol.”
Cafodd y Gweinidog Diogelwch Gwladol Ignatiev, swyddog a gafodd ei hun yn y Lubyanka yn ddamweiniol, ei hun yn y fath grinder cig fel na allai ei wrthsefyll a syrthiodd â thrawiad ar y galon. Fe'i disodlwyd gan y Cyrnol Cyffredinol Sergei Arsentievich Goglidze, cyn Gomisiynydd Materion Mewnol Pobl Georgia, dyn Beria â phrofiad helaeth o ddiogelwch. Ym mis Tachwedd, penodwyd Goglidze yn ddirprwy weinidog cyntaf ac arweiniodd holl gyfarpar diogelwch y wladwriaeth.
Yn y cyfarfod, siaradodd Stalin yn bigog am yr “trafferth” yn niogelwch y wladwriaeth: “mae diogi a dadfeiliad wedi effeithio’n fawr ar yr MGB” ac mae swyddogion diogelwch “wedi gwanhau eu gwyliadwriaeth.”
Penderfynasom ad-drefnu'r Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol. Casglwyd yr holl unedau gweithredol yn un brif adran gudd-wybodaeth, yn union fel y crëwyd prif adran diogelwch y wladwriaeth yr NKVD ar un adeg.
Ailadroddodd Stalin yn reddfol yr un technegau ag yr oedd wedi'u dyfeisio unwaith. Yn y pencadlys, deliodd y gyfarwyddiaeth gyntaf â chudd-wybodaeth dramor, a'r ail gyfarwyddiaeth â gwrth-ddeallusrwydd. Ffurfiwyd adran “i frwydro yn erbyn Seioniaeth” o fewn ei strwythur.
Ar Ionawr 13, 53, cyhoeddodd Pravda adroddiad TASS “Arestio grŵp o feddygon saboteur” a erthygl olygyddol “Ysbiwyr a llofruddwyr slei wedi’u cuddio fel athro meddygon.”
Dysgodd y bobl Sofietaidd fod asiantaethau diogelwch y wladwriaeth “wedi darganfod grŵp terfysgol o feddygon a’u nod oedd byrhau bywydau ffigurau gweithredol yn yr Undeb Sofietaidd trwy driniaeth sabotage.”
Roedd y neges yn rhestru'r meddygon a arestiwyd - chwe enw Iddewig, tri Rwsieg.
“Roedd y rhan fwyaf o aelodau’r grŵp terfysgol,” meddai adroddiad TASS, “yn gysylltiedig â’r sefydliad bourgeois-genedlaetholgar Iddewig rhyngwladol “Joint”, a grëwyd gan gudd-wybodaeth Americanaidd…
Arestio Vovsi M.S. Dywedodd wrth yr ymchwiliad ei fod wedi derbyn cyfarwyddeb "ar ddifodi personél blaenllaw'r Undeb Sofietaidd" o'r Unol Daleithiau gan y Cyd-sefydliad trwy'r meddyg Shimeliovich a'r cenedlaetholwr bourgeois Iddewig Mikhoels.
Daeth aelodau eraill o’r grŵp terfysgol (Vinogradov V.N., Kogan MB, Egorov PI) allan i fod yn asiantau cudd-wybodaeth Prydeinig ers amser maith. ”
Adroddodd llysgennad Israel Shmuel Elyashiv i Tel Aviv am yr “achos meddygon.”
Y diwrnod wedyn, cyfarwyddodd Cyfarwyddwr Cyffredinol Gweinyddiaeth Dramor Israel deithiau Israel dramor: “Sylwch nad yw Israel yn cael ei chrybwyll yn y datganiad Sofietaidd. Am y tro, ni ddylai unrhyw gynrychiolydd Israel wneud datganiadau swyddogol ar y mater hwn... Cofiwch nad oes gan Israel ddiddordeb mewn mynd i wrthdaro agored â Rwsia Sofietaidd..."
Ond roedd yn amhosibl aros yn dawel.
Ar Ionawr 19, siaradodd y Gweinidog Tramor Moshe Sharett yn y Knesset: “Ni all Gwladwriaeth Israel aros yn dawel pan fydd unrhyw rymoedd gwleidyddol yn ceisio gwarth ar enw’r bobl Iddewig. Mae Llywodraeth Israel bob amser wedi ystyried cysylltiadau cyfeillgar â'r Undeb Sofietaidd fel un o sylfeini ei safle rhyngwladol ac wedi gwerthfawrogi eu pwysigrwydd i'r holl Iddewon. Mae’n sylwi gyda gofid a phryder mawr ar yr ymgyrch athrod gwrth-Semitaidd a lansiwyd yn swyddogol yn yr Undeb Sofietaidd...”
Ar Ionawr 20, anfonodd Ben-Gurion lythyr at aelodau'r llywodraeth:
“Dydw i ddim yn derbyn y drefn Bolsieficaidd o gwbl. Nid gwladwriaeth sosialaidd mo hon, ond gorlan i gaethweision. Mae hon yn system sy'n seiliedig ar lofruddiaeth, celwydd ac atal yr ysbryd dynol, gwadu rhyddid gweithwyr a gwerinwyr... Ond dim ond trwy gynnwrf ideolegol y gellir cyflawni'r frwydr yn erbyn y system; Nid yw pobl sy'n credu bod yna sosialaeth yn Rwsia, a bod yr Undeb Sofietaidd yn rhyddhau dynolryw i gyd, yn droseddwyr, ond wedi'u twyllo...
Yn yr achosion hynny pan fydd Rwsia yn cyflawni gweithredoedd gelyniaethus yn erbyn y bobl Iddewig ac yn codi enllibau gwaed yn eu herbyn, efallai hyd yn oed yn fwy budr a pheryglus nag enllibion gwaed yr Oesoedd Canol, mae'r sefyllfa'n wahanol.
Rhaid inni beidio â gwneud dim a allai waethygu sefyllfa Iddewon yn Rwsia. Deallaf hefyd ein bod yn ddi-rym yn erbyn y cawr hwn. Ac eto ni allwn ac ni ddylem aros yn dawel ...
Pe bai Rwsia yn gwbl ddifater â barn gyhoeddus y byd, ni fyddai'r Sofietiaid wedi ymuno â'r Cenhedloedd Unedig. Mewn gwirionedd, mae'r Undeb Sofietaidd yn ceisio ei orau i ennill barn y cyhoedd yn Asia, Affrica, America, a hyd yn oed Gorllewin Ewrop i'w ochr ...
Mae adegau ym mywyd cenedl pan mae’n rhaid ufuddhau i orchmynion moesol, hyd yn oed os nad yw’n ymddangos ei fod yn dod ag unrhyw fudd ar yr olwg gyntaf. Nawr ni allwn aros yn dawel. Rhaid protestio yn erbyn yr enllib gwaed a’r galw (gan sylweddoli ymlaen llaw na fydd ateb ymarferol) rhyddid dychwelyd: “Gadewch i’m pobl fynd”...
Nid yw Stalin yn wrth-Semite. Beth sy'n bwysig iddo am y Semites beth bynnag? Er mwyn cyflawni nodau gwleidyddol penodol, roedd angen iddo adeiladu cyhuddiadau ffug yn erbyn Iddewon a’r wladwriaeth Iddewig heddiw...”
Roedd Ben-Gurion yn agos iawn at y gwir.
Ar Ionawr 22, adroddodd y Cennad Elyashiv i'w Weinyddiaeth Dramor:
“Nid yw’r achos wedi’i orffen eto, a nawr ni allwn ond gwneud rhagdybiaethau am ei arwyddocâd a cheisio ffurfio casgliadau yn seiliedig ar y don gyntaf o gyhoeddiadau...
Yn wahanol i achos llys Prague, yma gwneir pob cyhuddiad yn erbyn “Seioniaeth”, ac nid yn erbyn gwladwriaeth Israel...
Mae'n bosibl mewn gwirionedd bod yna frwydr sylfaenol rhwng carfannau yn y strwythurau pŵer. Am flynyddoedd lawer, roedd y gwasanaethau diogelwch mewnol yn nwylo Beria. Tan yn ddiweddar iawn, roedd ei enw yn cael ei grybwyll yn gyson gan ddadansoddwyr yn yr un cyd-destun ag enw Malenkov.
Ond yn ystod y misoedd diwethaf, mae Malenkov, fel y gwyddom, wedi codi'n sydyn: mae'n eithaf posibl mai ef sydd y tu ôl i'r holl ddigwyddiadau diweddaraf, sydd am gael gwared o'r diwedd ar ei wrthwynebydd, a all godi ei ben o hyd.
Mae gan yr ymgyrch gyfan hon un nod arall - cryfhau rheolaeth yr heddlu dros y boblogaeth, eu dychryn, sefydlu trefn lle nad oes modd gweithredu a allai niweidio'r awdurdodau...
Efallai bod y wladwriaeth wedi darganfod llawer o bwyntiau gwan sy'n gofyn am “law cyson” ym mhob rhan o fywyd ...
Pam dewisodd yr awdurdodau feddygon fel targedau? Mae'n anodd rhoi ateb pendant. Dywed rhai fod hwn yn barhad o ymgyrch yn erbyn deallusion a ddechreuodd amser maith yn ôl...
Hyd nes y bydd gwladwriaeth Israel yn cael ei chyhuddo'n agored, dylem ni fel gwladwriaeth (a llywodraeth, a Knesset, a chenhadaeth) ymatal rhag unrhyw ymateb. Efallai y bydd rhywbeth arall yn digwydd yma a fydd yn ein gorfodi i ymateb yn egnïol. Mae hefyd yn bosibl, o ganlyniad, y bydd cysylltiadau'n cael eu torri neu y bydd personél cenhadol yn cael eu lleihau i'r eithaf.
Ond ni ddylem wthio datblygiad digwyddiadau o'r fath, dylem ymatal rhag gweithredoedd a fydd yn arwain at niwed uniongyrchol i fuddiannau Gwladwriaeth Israel. ”
Ar Ionawr 24, adroddodd penaethiaid yr adran ar gyfer gwledydd Dwyrain Agos a Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor i Vyshinsky am ymateb y wasg Orllewinol "i arestio grŵp o feddygon saboteur yn yr Undeb Sofietaidd." Roedd papurau newydd y gorllewin, gan nodi erthyglau fel “Asiantau Seionyddol cudd-wybodaeth America” yn y cylchgrawn “New Time,” yn rhagweld y byddai Moscow yn torri cysylltiadau ag Israel yn fuan.
Hysbyswyd Vyshinsky hefyd am ymateb arweinwyr Israel: dywedodd cynrychiolydd Israel i’r Cenhedloedd Unedig, Abba Eban, ei fod wedi codi gyda’r Cenhedloedd Unedig “cwestiwn y broses yn Tsiecoslofacia a chwestiwn canlyniadau gwrth-Semitiaeth a’r ymgyrch yn erbyn Israel mewn rhai gwledydd.”
Ar Ionawr 22, ar glawr yr atodiad i'r papur newydd Israel Davar, gosodwyd ffotograffau o bum mlynedd yn ôl - pobl Sofietaidd yn cyfarch Golda Meir o flaen synagog ym Moscow ym mis Hydref 1948.
Yn syml, roedd diplomyddion Israel ym Moscow wedi dychryn: roedd yn anodd dychmygu amser gwaeth i gyhoeddi'r llun hwn. Ar Ionawr 28, telegraffodd Elyashiv Weinyddiaeth Dramor Israel:
“Bydd y cyhoeddiad yn rhoi esgus ar gyfer cyhuddo’r genhadaeth o “gysylltiadau gwaharddedig” yn yr Undeb Sofietaidd a threfnu aflonyddwch. Mae holl naws areithiau ac erthyglau yn Israel, araith Eban yn yr UDA yn fy llenwi â phryder a phryder. Maen nhw’n gadael yr argraff o her arddangosiadol ac awydd i gyflymu diwedd ein perthynas â’r Undeb Sofietaidd...”
Mewn gwirionedd, ni allai'r cyhoeddiad hwn newid dim byd mwyach. Roedd polisi'r Undeb Sofietaidd wedi newid yn llwyr - a holl ymdrechion Israel wedi eu tynghedu i fethiant.
Ond am y tro cyntaf dangosodd Moscow ddiddordeb mewn cysylltiadau newydd â gwladwriaethau Arabaidd.
Ar Ionawr 29, talodd y llysgennad Sofietaidd i'r Aifft, Semyon Pavlovich Kozyrev, ymweliad protocol ag arweinydd newydd y wlad, y Cadfridog Naguib.
Dechreuodd Kozyrev ei yrfa fel gweithiwr yn ffatri wehyddu Krasnokholmsk; ar ôl graddio o ysgol y gyfraith ym Moscow, dechreuodd weithio yng nghyfarpar Cyngor Comisariaid y Bobl. Yn '39, pan gyflawnodd Molotov bwrs mawr o Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl, daeth Kozyrev yn ddiplomydd. Bedair blynedd yn ddiweddarach roedd eisoes yn aelod o fwrdd ac yn ysgrifennydd cyffredinol Commissariat y Bobl. Ar ôl y rhyfel, bu Semyon Pavlovich yn bennaeth ar yr Adran Ewropeaidd Gyntaf yn y weinidogaeth, ac yn y pumdegau gadawodd fel llysgennad i'r Aifft. Bydd yn dod yn Ddirprwy Weinidog Tramor yn y pen draw.
Ar ôl y sgwrs, anfonodd Kozyrev telegram i Moscow, wedi'i ysgrifennu mewn termau braidd yn amheus. Ond tynnodd y weinidogaeth sylw at un darn nad oedd y llysgennad Sofietaidd yn rhoi pwys arno.
Dywedodd Kozyrev wrth Naguib am ymdrechion yr Unol Daleithiau a Lloegr i uno gwledydd y rhanbarth yn floc milwrol, nad oedd yn gweddu i Moscow o gwbl. Yn sydyn dywedodd prif weinidog yr Aifft: “Rhowch eich hun yn fy lle. Beth fyddech chi'n ei wneud yn y sefyllfa hon? A yw Rwsia’n barod i werthu tanciau, awyrennau ac arfau eraill i’r Aifft?”
Atebodd Kozyrev, fel y gwyddys, nad yw awyrennau a thanciau yn eitemau o fasnach gyffredin, a gofynnodd ble mae'r Aifft bellach yn prynu nwyddau o'r fath. Hynny yw, dangosodd amharodrwydd i barhau â'r sgwrs.
Ac fe fethodd. Ar y degfed o Chwefror, derbyniodd gyfarwyddiadau gan Vyshinsky: “Os bydd Naguib yn dychwelyd at y mater o werthu arfau, dywedwch wrth Naguib nad oes gan y llywodraeth Sofietaidd ddiddordeb mewn gwerthu arfau, ond y gellid ystyried y mater hwn os oes gan lywodraeth yr Aifft ddiddordeb ynddo mae.”
Roedd yn rhaid i Kozyrev edifarhau ei fod wedi gwneud camgymeriad ac addo gwella.
Ond methodd yr ymgais hon i ddod yn nes at yr Aifft. Dywedodd y Cadfridog Naguib, a ddaeth yn arlywydd ar ôl cyhoeddi’r Aifft yn weriniaeth ar Fehefin 18, 1953, nad oedd wedi codi mater prynu arfau…
Ar Chwefror 2, fe wnaeth Gweinidog Tramor Israel, Sharett, geblau Llysgennad Israel i Eban yr Unol Daleithiau:
“Fy meddyliau ar weithredoedd gelyniaethus Moscow.
Nid dyma brif linell y cwrs gwleidyddol, ond cynnyrch tuedd gyffredinol i gryfhau'r drefn, gan gynnwys, o bosibl, mewn paratoad ar gyfer rhyfel. Mae’r duedd hon i’w gweld mewn gweithredoedd gwaedlyd, tynhau gwyliadwriaeth fewnol, chwilio am “fwch dihangol” a pharatoi’r tir ar gyfer dinistr torfol pob annibynadwy...”
Nid oedd y gweinidog ymhell o'r gwir. Ond ni allai ragweld pa ddigwyddiadau dramatig fyddai'n digwydd o dan ei drwyn mewn dim ond wythnos.
Ar Chwefror 9, anfonodd y llysgennad Sofietaidd i Israel Ershov delegram brys wedi'i amgryptio i Moscow:
“Ar Chwefror 9, am 10:35 p.m., digwyddodd ffrwydrad bom cryf ar diriogaeth y genhadaeth. Roedd yr holl wydr, fframiau ffenestri a drysau ar y llawr cyntaf, yr ail a'r trydydd llawr yn rhannol wedi'u torri. Cafodd gwraig y llysgennad, gwraig y rheolwr cyflenwi a’r gyrrwr Grishin eu hanafu’n ddifrifol ac fe’u hanfonwyd i’r ysbyty mewn ambiwlans. Adeilad cenhadol wedi'i ddifrodi...
Sefydlodd yr arolygiad fod y saboteurs yn mynd i mewn i diriogaeth y genhadaeth trwy dorri'r darn yn y rhwyll sy'n ffensio tiriogaeth y genhadaeth gyda siswrn.
Mae'r weithred terfysgol a sabotage hon yn erbyn y genhadaeth Sofietaidd yn Israel yn ganlyniad i ymgyrch wrth-Sofietaidd a gynhaliwyd gan lywodraeth Israel yn ddiweddar.
Gofynnaf am eich caniatâd i ymweld â Charette yfory a gwneud y brotest fwyaf llym a phendant iddo. Credaf mewn cysylltiad â'r achos hwn y byddai'n ddoeth torri cysylltiadau diplomyddol â'r llywodraeth Israel hon.
A fyddech cystal â thelegraffu eich ateb ar unwaith.”
Roedd cynrychiolydd VOKS, Mikhail Pavlovich Popov, a oedd yn gweithio yn y llysgenhadaeth, yn cofio bod y terfysgwyr wedi torri twll yn y rhwyll fetel gan wahanu tiriogaeth y genhadaeth o iard tŷ cyfagos a phlannu bom o dan fainc gardd farmor. Roedd dwy droed gwraig y gofalwr, a oedd yn mynd heibio ar adeg y ffrwydrad, wedi malu ei dwy droed; roedd yn rhaid i feddygon dynnu llawer o ddarnau bach o fainc farmor oddi ar ei chroen. Hi ddioddefodd fwyaf.
Torrwyd gwefus y gyrrwr cenhadol, a aeth allan i'r iard, gan ddarn o farmor a chollodd dant.
Roedd gwraig y llysgennad yn ymyl y ffenestr ar yr ail lawr; roedd ei hwyneb wedi'i dorri gan ddarnau o wydr.
Cyhoeddodd awdurdodau Israel ddatganiad yr un diwrnod a ddechreuodd:
“Mae llywodraeth Israel wedi’i syfrdanu a’i chythruddo gan yr ymgais i lofruddio troseddol a gyflawnwyd heno yn erbyn y genhadaeth Sofietaidd yn Tel Aviv...”
Gwnaeth y Prif Weinidog Ben-Gurion ddatganiad yn y Knesset. Ymhlith pethau eraill, dywedodd: “Mae’r hwliganiaid a gyflawnodd y drosedd ffiaidd hon yn fwy o elynion i dalaith Israel na chasinebwyr gwladwriaeth dramor. Os mai rhyw fath o wladgarwch Iddewig oedd cymhelliad eu gweithred fudr, ac os mai ymladd dros anrhydedd Israel oedd eu bwriad, yna gadewch i mi ddweud mai nhw a halogodd anrhydedd Israel gyda'r drosedd ddisynnwyr hon ..."
Gwnaeth Cadeirydd y Knesset ddatganiad. Anfonodd arlywydd y wlad, Isaac Ben-Zvi, lythyr at y genhadaeth Sofietaidd. Ar 10 Chwefror, mynegodd y Weinyddiaeth Materion Tramor edifeirwch dwfn ac ymddiheurodd i'r genhadaeth Sofietaidd.
Ond ni allai hyn newid dim. Roedd y ffrwydrad yn gyfle da i fynegi eu hanfodlonrwydd ar y wladwriaeth Iddewig. Ar Chwefror 11eg, cafodd y mater hwn ei ddatrys ar y brig. Dim ond testun y nodyn y gallai staff y Weinyddiaeth Materion Tramor ei gyfansoddi.
Ar Chwefror 12, am un o'r gloch y bore, derbyniodd Andrei Yanuaryevich Vyshinsky y llysgennad Israel Elyashiv ym Moscow. Darllenodd y Gweinidog Materion Tramor nodyn gan y llywodraeth Sofietaidd a'i roi iddo mewn cysylltiad â'r ymosodiad terfysgol a gyflawnwyd yn erbyn y genhadaeth Sofietaidd yn Israel. Parhaodd y derbyniad saith munud. Yn fyr, roedd yn amhosibl.
Dywedodd y nodyn:
“Ar Chwefror 9, ar diriogaeth Cenhadaeth yr Undeb Sofietaidd yn Israel, cynhaliodd ymosodwyr, gydag ymoddefiad amlwg yr heddlu, ffrwydrad bom, ac o ganlyniad anafwyd gwraig y Llysgennad K.V. yn ddifrifol. Ershova, gwraig gweithiwr Cenhadol A.P. Sysoeva a gweithiwr Cenhadol I.G. Grishin. Fe wnaeth y ffrwydrad ddifrodi adeilad Cenhadaeth yr Undeb Sofietaidd...
Yn wyneb y ffeithiau diamheuol, adnabyddus am gyfranogiad cynrychiolwyr Llywodraeth Israel yn yr anogaeth systematig o gasineb a gelyniaeth tuag at yr Undeb Sofietaidd ac anogaeth i weithredoedd gelyniaethus yn erbyn yr Undeb Sofietaidd, mae'n gwbl amlwg bod y datganiadau a'r gêm ffug yw ymddiheuriadau Llywodraeth Israel ynghylch yr ymosodiad terfysgol ar Chwefror 9 ar diriogaeth y Genhadaeth Sofietaidd , gan fynd ar drywydd y nod o guddio olion y drosedd a gyflawnwyd yn erbyn yr Undeb Sofietaidd ac osgoi'r cyfrifoldeb am y drosedd hon sy'n gorwedd gyda Llywodraeth Israel...
Mae'r Llywodraeth Sofietaidd yn cofio Llysgennad yr Undeb Sofietaidd a chyfansoddiad y Genhadaeth Sofietaidd yn Israel ac yn terfynu cysylltiadau â Llywodraeth Israel.
Ar yr un pryd, mae’r Llywodraeth Sofietaidd yn datgan ei bod yn amhosibl i Genhadaeth Israel aros ym Moscow mwyach ac yn mynnu bod personél y Genhadaeth yn gadael yr Undeb Sofietaidd ar unwaith.”
Gyda chaniatâd Malenkov, galwyd gohebydd TASS yn Israel a chynrychiolydd Sovexportfilm yn ôl. Dim ond cynrychiolydd o Gymdeithas Palestina Rwsia yn yr Academi Gwyddorau Sofietaidd a chwe aelod o'r genhadaeth a anfonwyd gan y Patriarchate Moscow a oedd ar ôl yn Israel. Roedd rhesymau dros benderfyniad o'r fath - dyma'r to gorau ar gyfer rhagchwilio.
Gadewch i ni ddweud, y dyfodol KGB cyffredinol Ivan Ivanovich Zaitsev yn gweithio yn Israel, gan esgus bod yn gyflogai o Gymdeithas Palestina Rwsia. Daeth i Israel yn yr unfed flwyddyn a hanner cant, gan raddio o adran gudd-wybodaeth yr Academi Filwrol a enwyd ar ôl M.V. Frunze ac wedi gweithio am ddwy flynedd yn y swyddfa ganolog. Bu Zaitsev yn gweithio yn Israel tan 1957.
Ymgymerodd Bwlgaria ag amddiffyn buddiannau'r Undeb Sofietaidd yn Israel, a chymerodd yr Iseldiroedd ei hun i amddiffyn buddiannau Israel yn yr Undeb Sofietaidd.
Dywedodd gwledydd sosialaidd eraill yn ddisgybledig wrth Moscow eu bod hefyd am dorri cysylltiadau diplomyddol ag Israel. Ymatebodd Moscow ei fod yn ystyried hyn yn amhriodol.
Roedd Israel wedi'i syfrdanu gan y holl gysylltiadau diplomyddol. Cynhaliodd Stalin berthynas ag Iwgoslafia hyd yn oed ar adeg pan oedd rhyfel geiriau go iawn rhwng y ddwy wlad ac ysgrifennodd papurau newydd Sofietaidd am “gi gwaedlyd Tito.” Pam cafodd Israel ei thrin yn wahanol?
Credai Stalin mai ef greodd Israel ac ni chymerodd y wladwriaeth Iddewig o ddifrif. Bydd etifeddion Israel yn trin Israel yr un ffordd.
Pam wnaeth Stalin ddadrithio gydag Israel?
Mewn rhyw ystyr, bu yn llwyddianus, cafodd yr hyn a ddymunai. Roedd yr awyren o Balestina wedi tanseilio safle Lloegr yn y Dwyrain Canol. Ni chymerodd yr Unol Daleithiau le Lloegr fel rheolwr y rhanbarth. Ar ôl ymddangosiad Israel, crëwyd gwactod pŵer, a agorodd gyfleoedd newydd i'r Undeb Sofietaidd. Gwelodd nid yn unig Israel, ond hefyd y gwledydd Arabaidd, wrth aliniad newydd pwerau'r byd, y byddai'n rhaid ystyried safbwynt Moscow.
Ond nid oedd gan Stalin ddiddordeb o gwbl mewn gemau diplomyddol a oedd yn cryfhau bri y wladwriaeth! Roedd am ailadrodd y profiad Sbaenaidd yn Israel, pan oedd brigadau rhyngwladol a anfonwyd i Sbaen Gweriniaethol, ynghyd â chynghorwyr milwrol Sofietaidd a nifer o gynrychiolwyr NKVD, yn rheoli'r wlad mewn gwirionedd. Nhw oedd yn pennu cwrs yr ymladd, yn gosod penderfyniadau gwleidyddol ar y llywodraeth, yn penderfynu pwy oedd yn byw a phwy fu farw. Pe bai'r Gweriniaethwyr wedi ennill yn y tridegau hwyr, byddai Sbaen wedi troi'n weriniaeth Sofietaidd.
Caniataodd Stalin i Iddewon o wledydd Dwyrain Ewrop gael eu rhyddhau i Israel a’u cyflenwi ag arfau, gan gredu y byddai pobl o wahanol wledydd sy’n siarad ieithoedd gwahanol yn uno i’r un brigadau rhyngwladol ac yn gwrando ar lais Moscow. Ond roedd Iddewon o wahanol wledydd a gyrhaeddodd Palestina yn teimlo’n wahanol i’r Rwsiaid, yr Almaenwyr a’r Ffrancwyr a ddaeth i ymladd yn Sbaen ym 1936.
Roedd aelodau'r Interbrigad yn westeion ar dir Sbaen. Roedd yr Iddewon yn Palestina yn credu eu bod wedi dychwelyd adref - dyma oedd eu gwlad, y byddent yn amddiffyn i'r diferyn olaf o waed. Unodd yr ymwybyddiaeth hon yn gyflym bobl o wahanol wledydd nad oeddent yn gwybod i ddechrau pa iaith i siarad â'i gilydd.
Yn ogystal, enillodd yr Israeliaid Ryfel Annibyniaeth, gan drechu byddinoedd Arabaidd a oedd yn fwy niferus na nhw droeon. Roedd y wladwriaeth Iddewig mewn dirfawr angen adnoddau dynol, buddsoddiad ac arfau, ond nid cymorth milwrol uniongyrchol.
Y gwahaniaeth rhwng Sbaen ac Israel hefyd oedd bod y wladwriaeth Iddewig wedi'i hadeiladu ar egwyddorion democrataidd o'r dyddiau cyntaf. Ni thrafododd gwleidyddion Israel y cwestiwn a oedd Iddewon o wahanol wledydd yn barod ar gyfer democratiaeth ac a oedd yn werth cyflwyno cyflwr o argyfwng yn ystod y rhyfeloedd. Trodd seiliau democrataidd i fod y gefnogaeth fwyaf dibynadwy mewn gwlad ryfelgar. Gallai pawb broffesu a mynegi unrhyw farn.
Ychydig fisoedd ar ôl cyhoeddi Israel, cynhaliwyd yr etholiadau seneddol cyntaf. Ni allai pobl ag argyhoeddiadau asgell chwith, comiwnyddion, edmygwyr selog o'r Undeb Sofietaidd, nad oeddent yn hoffi polisïau Ben-Gurion, ei alw'n drawsfeddiannwr. Cafodd ei blaid fwyafrif, a lleiafrif a bleidleisiodd drostynt. Gellir beirniadu’r Prif Weinidog a gweinidogion, ond ni ellir gwadu eu hawl i weithredu’r polisïau y cawsant eu mandadu gan etholiadau. Ac eithrio materion milwrol, y diwydiant amddiffyn a chudd-wybodaeth, trafodwyd popeth yn agored yn y Knesset.
Mewn gair, ffurfiwyd gwladwriaeth hollol wahanol ym Mhalestina nag a ddisgwylid gan Stalin. Hollol annibynnol. Roedd yr Israeliaid eisiau prynu arfau Sofietaidd, ond ni ofynnodd am gael gwared ar adran neu ddwy ar eu tiriogaeth. Roedd gan economi Israel, yn enwedig mewn amaethyddiaeth, lawer o nodweddion sosialaidd, ond nid oeddent yn bwriadu adeiladu sosialaeth go iawn. Ni chyfiawnhawyd disgwyliadau Stalin.
Yna gwnaeth yr arweinydd yr hyn yr oedd wedi'i osgoi'n ofalus yn flaenorol - unodd Israel a'r holl Iddewon. Yn flaenorol, i'r gwrthwyneb, argyhoeddodd Iddewon Sofietaidd nad oedd gan y wladwriaeth Iddewig unrhyw beth i'w wneud â nhw. Nawr fe'i gwnaeth yn glir bod Iddewon ledled y byd yn elynion i'r Undeb Sofietaidd.
Roedd yr academydd Andrei Dmitrievich Sakharov yn cofio sut y bu unwaith yn cael cinio yn y ffreutur ar gyfer arweinwyr y prosiect atomig. Yn eistedd gerllaw roedd yr academydd Igor Vasilyevich Kurchatov a Nikolai Ivanovich Pavlov, cadfridog diogelwch y wladwriaeth a weithiodd yn y Brif Gyfarwyddiaeth Gyntaf o dan Gyngor y Gweinidogion, a oedd yn ymwneud â chreu arfau niwclear. Ar y foment honno, darlledwyd ar y radio fod bom wedi ei daflu at lysgenhadaeth Sofietaidd yn Tel Aviv. “Ac yna gwelais,” ysgrifennodd Sakharov, “fod wyneb golygus Pavlov wedi goleuo’n sydyn â rhyw fath o fuddugoliaeth.
“Dyna sut beth yw Iddewon! - ebychodd. “Maen nhw yma ac acw yn ein niweidio ni.” Ond nawr byddwn ni'n dangos iddyn nhw. ”
Ond ni chyfiawnhawyd cyfrifiadau'r cadfridog yn llawn - oherwydd amgylchiadau y tu hwnt i'w reolaeth.
O ddechrau 1953, roedd Stalin yn teimlo'n sâl. Y tro diweddaf iddo ymweled a'r Kremlin oedd Chwefror 17eg, pryd y derbyniodd gennad India. Wnes i ddim darllen y dogfennau a anfonwyd ato yn y dacha. Ymdriniwyd â'r holl faterion cyfoes gan aelod o Presidium y Pwyllgor Canolog, Ysgrifennydd y Pwyllgor Canolog a Dirprwy Gadeirydd Cyngor y Gweinidogion Georgy Maximilianovich Malenkov.
Ar fore Chwefror 21, adroddodd y Dirprwy Weinidog Tramor Yakov Malik i Malenkov fod cenhadaeth Israel wedi croesi ffin y Ffindir y diwrnod cynt am hanner awr wedi deuddeg yr hwyr. Cymerodd bythefnos i ddiplomyddion Sofietaidd werthu eiddo llysgenhadaeth a chyflawni pob math o ffurfioldebau.
Gadawodd y stemar Twrcaidd Kadesh gyda diplomyddion Sofietaidd Haifa bymtheg munud yn ddiweddarach. Daethpwyd â gwraig y llysgennad i'r porthladd mewn ambiwlans.
Roedd yn ymddangos bod hollt cysylltiadau diplomyddol yn tarddu o ddigwyddiadau trasig. Yn Israel roedden nhw'n meddwl tybed beth fyddai Stalin nawr yn ei wneud i'w Iddewon.
Ond pan gyrhaeddodd y diplomyddion Sofietaidd a adawodd Israel Moscow, roedd Stalin eisoes wedi marw.
 
Rhan tri.
Bwmerang
 
Ar 6 Mawrth, 1953, cyfarwyddodd Adran Dwyrain Ewrop Gweinyddiaeth Dramor Israel deithiau yn Nwyrain Ewrop:
"1. Ar achlysur galaru mewn cysylltiad â marwolaeth Stalin, dylid gostwng baneri i hanner staff, yn debyg i genadaethau gwledydd y Gorllewin.
2. Ni ddylech dalu ymweliadau cydymdeimlad a/neu lofnodi llyfrau cydymdeimlad...”
Ond diplomyddol protocol ei arsylwi yn llym. Ar Fawrth 9, ysgrifennodd cenhadaeth Israel yn yr Iseldiroedd at y Weinyddiaeth Materion Tramor:
“Mae cenhadaeth Israel yn mynegi ei pharch i’r Weinyddiaeth Materion Tramor ac, yn seiliedig ar gytundeb llywodraeth yr Iseldiroedd i gynrychioli buddiannau Gwladwriaeth Israel yn yr Undeb Sofietaidd, mae ganddi’r fraint o ofyn i lywodraeth yr Iseldiroedd lunio i gyfleu i’r Undeb Sofietaidd. Llywodraeth yr Undeb Sofietaidd cydymdeimlad a mynegiant o gydymdeimlad y Llywodraeth a phobl Israel ar achlysur marwolaeth pennaeth yr Undeb Sofietaidd, Generalissimo Stalin...”
Pan adroddodd papurau newydd Sofietaidd ar Ebrill 4, 1953 am adsefydlu llwyr y “meddygon llongddrylliedig” a arestiwyd a’u bod “wedi cael eu harestio’n anghywir gan y cyn Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol yn anghywir, heb unrhyw sail gyfreithiol,” newidiodd y sefyllfa.
Ar yr un diwrnod, dywedodd Gweinidog Tramor Israel Moshe Sharett, a oedd yn Efrog Newydd, wrth gohebwyr y byddai “ei wlad yn croesawu adfer cysylltiadau diplomyddol gyda’r Undeb Sofietaidd.”
Gwnaeth cynrychiolydd o’r Weinyddiaeth Materion Tramor ddatganiad swyddogol:
“Mae Llywodraeth Israel yn gobeithio y bydd y gwaith o ddileu anghyfiawnder wedi’i gwblhau erbyn diwedd yr ymgyrch wrth-Iddewig, ac yn croesawu adfer y berthynas arferol rhwng yr Undeb Sofietaidd ac Israel.”
 
Sgandal o amgylch llysgennad yr Aifft
Trodd diplomyddion Israel at ddiplomyddion Pwylaidd gyda chais i fod yn gyfryngwyr wrth adfer cysylltiadau rhwng y ddwy wlad.
Dywedodd cynrychiolwyr gwledydd Arabaidd pe bai’r Undeb Sofietaidd yn adfer cysylltiadau diplomyddol ag Israel, “byddai hyn yn peri gofid difrifol i boblogaeth gyfan gwledydd Arabaidd.” Nid oedd barn yr Arabiaid o fawr o ddiddordeb i'r arweinyddiaeth Sofietaidd. Ond nid oedd unrhyw ddiddordeb arbennig ychwaith mewn adfer perthynas â'r wladwriaeth Iddewig.
Aeth y trafodaethau ymlaen yn araf. Fe'u cynhaliwyd ym Mwlgaria rhwng diplomyddion Israel a'r llysgennad Sofietaidd Mikhail Fedorovich Bodrov, a fyddai'n derbyn apwyntiad yn Tel Aviv yn y pen draw.
Ar 24 Mehefin, cyflwynodd y Gweinidog Materion Tramor newydd, Molotov, benderfyniad drafft gan Gyngor y Gweinidogion ar ailddechrau cysylltiadau diplomyddol ag Israel i Bennaeth y Llywodraeth Malenkov i'w gymeradwyo. Cymerwyd y penderfyniad.
Ar Awst 8, wrth siarad mewn sesiwn o’r Goruchaf Gyngor, esboniodd Malenkov pam y cafodd cysylltiadau diplomyddol ag Israel eu hadfer: “Mewn ymdrech i leddfu tensiynau cyffredinol, cytunodd y llywodraeth Sofietaidd i adfer cysylltiadau diplomyddol â Gwladwriaeth Israel. Roedd yn cymryd i ystyriaeth ymrwymiad y llywodraeth na fyddai Israel yn barti i unrhyw gynghrair neu gytundeb yn dilyn nodau ymosodol yn erbyn yr Undeb Sofietaidd. Credwn y bydd adfer cysylltiadau diplomyddol yn cyfrannu at ddatblygiad cydweithrediad rhwng y ddwy wladwriaeth.”
Ystyriwyd geiriau Malenkov yn “gynnes” yn Israel, er eu bod mewn gwirionedd yn hynod oer. Wrth siarad am gysylltiadau â gwledydd Arabaidd, siaradodd Malenkov am “gydweithrediad cyfeillgar.” Mewn perthynas ag Israel, roedd y gair “cyfeillgar” yn absennol.
Nid oedd blynyddoedd o bropaganda gwrth-Semitaidd dwys ac yna gwrth-Israelaidd yn ofer. Plannodd bopeth roedd Stalin eisiau ei blannu ym meddyliau pobl.
Roedd yr awdur Korney Ivanovich Chukovsky yn siarad yn y dyddiau hynny gyda gwraig y clasur o lenyddiaeth Sofietaidd Leonid Leonov, Tatyana Mikhailovna. Cwynodd ar ôl yr adroddiad am “feddygon saboteur” ei bod yn amhosib troi at feddygon: “Rydych chi'n deall, pan gafodd meddygon eu datgan yn wenwynwyr... doedd dim ymddiried mewn fferyllfeydd chwaith; yn enwedig i fferyllfa Kremlin: beth os yw'r holl feddyginiaethau'n cael eu gwenwyno?!"
Ysgrifennodd Chukovsky, wedi’i syfrdanu, yn ei ddyddiadur: “Mae’n ymddangos bod pobl hyd yn oed yn y gymuned lenyddol yn credu bod meddygon yn wenwynwyr !!!”
Roedd rhyddhau'r meddygon yn gyflym ac adroddiadau yn y wasg nad oeddent yn euog yn fenter bersonol Beria. Pan arestiwyd Lavrentiy Pavlovich ei hun, mynnodd y swyddogion diogelwch fod y penderfyniad i ddod ag “achos y meddygon” i ben yn cael ei wyrdroi a mynnodd y dylai pawb a ryddhawyd ar ôl marwolaeth Stalin gael eu harestio eto.
Ni wrandawodd arweinyddiaeth newydd y wlad ar y swyddogion diogelwch. Gadawyd y meddygon yn rhydd, ond gwaharddwyd trafod y pynciau hyn yn gyhoeddus. Yng nghyfarfod llawn y Pwyllgor Canolog ar ôl arestio Beria, fe wnaeth arweinwyr y blaid a'r wladwriaeth ei ddilorni am orchymyn cyhoeddi adroddiadau am ryddhau meddygon mewn papurau newydd. Wel, byddwn wedi ei ryddhau yn dawel bach, pam denu sylw a thanseilio awdurdod y blaid a'r awdurdodau?
“Cymerwch y cwestiwn adnabyddus am feddygon,” meddai Ysgrifennydd y Pwyllgor Canolog, Nikolai Nikolaevich Shatalin, yn blwmp ac yn blaen yn y cyfarfod llawn. - Cawsant eu harestio'n anghywir. Fel y digwyddodd, roeddent yn gwybod ymlaen llaw eu bod wedi'u harestio'n anghywir. Yr oedd yn rhaid ei chywiro, ond yn y fath fodd fel na byddai yn anfanteisiol i'n cyflwr. Na, cyflawnodd yr anturiaethwr bradwrus hwn gyhoeddiad arbennig gan y Weinyddiaeth Materion Mewnol, trafodwyd y mater hwn ym mhob ffordd bosibl yn ein gwasg, ac yn y blaen... Cywirwyd y gwall trwy ddulliau a ddaeth â niwed sylweddol i'r buddiannau o'n cyflwr. Nid oedd ymatebion dramor o'n plaid chwaith..."
Roedd gan swyddogion Sofietaidd syniadau rhyfedd am foesoldeb. Nid yw carcharu pobl ddiniwed a thrwmpio troseddau honedig meddygon i'r byd i gyd yn warth i'r wlad. Ond mae cyfaddef yn gyhoeddus eu bod yn ddieuog yn golygu cyflawni trosedd a niweidio bri y wladwriaeth...
Ar ôl marwolaeth Stalin, parhaodd chwaer arlywydd cyntaf Israel, Maria Weizmann, i gael ei holi yn y Lubyanka. Ar ben hynny, ni newidiodd y taliadau. Dim ond pan ddaeth yn amlwg na ddisgwylid parhad materion gwrth-Iddewig a diflannodd yr angen am ei thystiolaeth, y meddyliodd y Lubyanka beth i'w wneud â hi? Roedd gadael i fynd, cyfaddef nad oedd y fenyw oedrannus, meddyg, yn euog o unrhyw beth yn annychmygol i arweinwyr diogelwch y wladwriaeth.
Ar 28 Gorffennaf, cymeradwyodd y Gweinidog Materion Mewnol newydd, y Cyrnol Cyffredinol Sergei Nikiforovich Kruglov, y ditiad yn ei hachos hi:
"Weizmann M.E. cynnal cynnwrf gwrth-Sofietaidd, canmol amodau byw a diwylliant Iddewon sy'n byw ym Mhalestina, enllibio polisïau'r blaid a'r llywodraeth Sofietaidd, a hefyd yn mynegi ffugiadau yn erbyn arweinydd y bobl Sofietaidd. Gwrandewais yn systematig ar ddarllediadau radio athrodus gwrth-Sofietaidd o UDA a Lloegr. Ces i’r syniad o fynd i Israel, ond wnes i ddim byd ymarferol i’r cyfeiriad hwn.”
Roedd yr ymadrodd olaf yn adlewyrchu'r newidiadau a oedd wedi digwydd yn y wlad: Maria Weizmann, wrth gwrs, oedd ar fai am wrando ar radio tramor a llawenhau wrth greu'r wladwriaeth Iddewig. Ond oherwydd y newid yn y sefyllfa, ni fydd y gosb yn ddifrifol.
Penderfynodd y Gweinidog Materion Mewnol a’r Dirprwy Brif Erlynydd Milwrol:
“Dylid anfon yr ymchwiliad i’r cyhuddiad yn erbyn Maria Evzorovna Weizman i’w ystyried i Gyfarfod Arbennig yng Ngweinyddiaeth Materion Mewnol yr Undeb Sofietaidd, yn cynnig pennu mesur cosb droseddol - pum mlynedd mewn gwersylloedd llafur gorfodol gan ddefnyddio archddyfarniad Presidium y Goruchaf Sofietaidd yr Undeb Sofietaidd ar 27 Mawrth, 1953 “Ar Amnest.”
Ar Awst 12, fe wnaeth cyfarfod arbennig ddedfrydu Maria Weizmann i bum mlynedd “am gynnal cynnwrf gwrth-Sofietaidd” a phenderfynodd ar unwaith, ar sail archddyfarniad amnest, “rhyddhau Maria Evzorovna Weizmann o’r gosb ac o’r ddalfa.”
Yn y cyfamser, roedd yr ymchwiliad i achos Beria a'i gymdeithion ar y gweill. Mynnodd yr ymchwilwyr ateb gan Lavrenty Pavlovich: i ba ddiben y bwriadodd adfer y theatr Iddewig ym Moscow ac ailddechrau cyhoeddi papur newydd yn Iddew-Almaeneg? Roedd yn dal i ymddangos yn warthus ac yn amheus.
Caewyd treialon cymdeithion Beria a swyddogion diogelwch uchel eu statws. Nid oes unrhyw fanylion mewn print. O ganlyniad, ni lwyddwyd i gyfrif â'r gorffennol cywilyddus, ni chafwyd glanhau moesol. Roedd llawer o ddinasyddion Sofietaidd yn dal yn argyhoeddedig bod y mater yn aflan a bod y meddygon Iddewig wedi cyflawni rhyw fath o dric budr. Ac roedd llawer o bobl yn credu ym mwriad maleisus “Iddew byd,” a elwid yn ein gwlad yn “Seioniaeth fyd-eang.” Roedd Israel yn cael ei gweld fel gwladwriaeth amheus, beryglus a gelyniaethus.
Ar ben hynny, nid yn unig dinasyddion cyffredin, torri i ffwrdd o bob ffynhonnell o wybodaeth, ond hefyd arweinwyr y wladwriaeth yn credu yn hyn. Maent yn disgyn ar gyfer eu propaganda eu hunain. Adroddodd swyddogion cudd-wybodaeth Sofietaidd a diplomyddion yn unig yr hyn yr oedd eu swyddogion uwch eisiau ei glywed. Felly, ni chafodd cysylltiadau arferol ag Israel eu hadfer mewn gwirionedd.
Ar Dachwedd saith ar hugain, pum deg tri, cyrhaeddodd Shmuel Elyashiv eto Moscow fel llysgennad.
Fis yn ddiweddarach, ar yr unfed ar hugain o Ragfyr, daeth ar ymweliad protocol â Gromyko, a ddychwelodd eto i'r Weinyddiaeth Materion Tramor.
Y ffaith yw bod Vyshinsky yn haf '52 wedi anfon Andrei Andreevich fel llysgennad i Loegr. Diraddio ac alltudiaeth ydoedd. Pe bai Vyshinsky wedi aros fel gweinidog yn hirach, byddai wedi tynnu Gromyko o'r gwasanaeth diplomyddol yn gyfan gwbl.
Pan gyrhaeddodd Andrei Andreevich Lundain, anfonodd preswylydd gwasanaeth cudd-wybodaeth tramor y Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol, ar ôl darganfod trwy ei sianeli nad oedd y llysgennad newydd o blaid, drol i Moscow ar ei gyfer. Bu'n rhaid i Gromyko ysgrifennu esboniad wedi'i gyfeirio at Stalin. Gallai hyn oll roi diwedd ar ei yrfa ddiplomyddol.
Newidiodd marwolaeth yr arweinydd bopeth. Ar Fawrth 7, cafodd Vyshinsky ei ryddhau o’i swydd fel gweinidog “mewn cysylltiad ag ad-drefnu’r llywodraeth.” Doedden nhw ddim eisiau tramgwyddo Andrei Yanuaryevich. Cafodd ei gymeradwyo fel cynrychiolydd parhaol i'r Cenhedloedd Unedig ac - i bwysleisio ei statws uchel - fe'i gwnaed yn ddirprwy weinidog cyntaf.
Molotov oedd pennaeth y Weinyddiaeth Materion Tramor unwaith eto.
Roedd Vyacheslav Mikhailovich yn cofio ei hoff Gromyko o Lundain ar unwaith. Ym mis Ebrill 1953, ymgymerodd â'i swydd flaenorol fel dirprwy weinidog cyntaf.
“Cyffyrddodd Elyashiv â mater mewnfudo Iddewig i Israel,” ysgrifennodd Gromyko yn ei adroddiad ar y sgwrs gyda llysgennad Israel, “a mynegodd y dymuniad y byddai llywodraeth Sofietaidd yn cwrdd â cheisiadau dinasyddion Iddewig yr Undeb Sofietaidd i ganiatáu iddynt adael. dros Israel.
Gwrthodais y cwestiwn hwn o’r cychwyn cyntaf a dywedais nad oedd yn gwbl glir i mi pam yr oedd y llysgennad yn codi mater yn ymwneud â dinasyddion Sofietaidd i’w drafod. Dywedais ymhellach na welais unrhyw reswm i drafod y mater hwn er budd yr achos.”
Gwrthododd Gromyko drafod y mater hwn am y deng mlynedd ar hugain nesaf ...
Pan ddychwelodd diplomyddion Sofietaidd i Israel, cymeradwywyd Alexander Nikitich Abramov fel llysgennad. Ar 2 Rhagfyr, 1953, fe'i derbyniwyd gan y Gweinidog Tramor Moshe Sharett. Siaradodd Rwsieg a dywedodd fod y Prif Weinidog Ben-Gurion wedi ymddiswyddo o'r diwedd. Nid oedd Charette ei hun yn gwybod eto mai ef a fyddai'n arwain y llywodraeth.
Gofynnodd Abramov i Charette drefnu'r seremoni tystlythyrau yn gynnar yn y bore neu'n hwyr gyda'r nos. Arhosodd y llysgenhadaeth yn Tel Aviv, a chyflwynwyd y tystysgrifau yn Jerwsalem, lle roedd y llywodraeth wedi'i lleoli, a bu'n rhaid teithio saith deg cilomedr i un cyfeiriad. Ac mae'n amhosibl teithio cant a deugain cilomedr mewn gwres eithafol mewn gwisg seremonïol Sofietaidd, a gynlluniwyd ar gyfer gwledydd tymherus. Nid yw cyflyrwyr aer wedi'u gosod mewn ceir eto.
Dechreuodd y llysgenadaethau ym Moscow a Tel Aviv gyflawni eu dyletswyddau, ond roedd diplomyddiaeth braidd yn gymharol. Dywedodd cyfarwyddwr adran economaidd Gweinyddiaeth Dramor Israel, mewn sgwrs â'r llysgennad Sofietaidd, yr hoffai ddatblygu cysylltiadau masnach rhwng y ddwy wlad, a gofynnodd pa nwyddau diwydiannol yr oedd eu hangen ar yr Undeb Sofietaidd.
Yn lle ateb penodol, fe wnaeth y llysgennad “ei gynghori i ddarllen penderfyniadau cyfarfod llawn mis Medi Pwyllgor Canolog CPSU a phenderfyniadau Pwyllgor Canolog CPSU a Chyngor Gweinidogion yr Undeb Sofietaidd mewn cysylltiad â’r penderfyniadau hyn.” Adroddodd Abramov, wrth ei fodd ag ef ei hun, hyn i Moscow ...
Aeth Yakov Prokofievich Medyanik i Tel Aviv fel preswylydd cudd-wybodaeth dramor. Bu'n gweithio o dan do ysgrifennydd cyntaf y llysgenhadaeth. Dros amser, daeth Medyanik yn gyffredinol a dirprwy bennaeth prif gyfarwyddiaeth gyntaf y KGB, ac roedd yn gyfrifol am yr holl waith cudd-wybodaeth yn y Dwyrain Agos a'r Dwyrain Canol.
Ar Ragfyr degfed ar hugain, pum deg tri, adroddodd llysgennad Israel Elyashiv i Israel am ei argraffiadau cyntaf o'i arhosiad ym Moscow. Gorffennodd y llythyr gyda'r geiriau:
“Ni fyddwch bellach yn dod o hyd i bethau sy'n tramgwyddo Iddewon mewn papurau newydd. Hefyd, ni fyddwch yn dod o hyd i negeseuon gan Israel neu ddatganiadau am Israel yn y ffurf yr oedd yn flaenorol. Ni allaf dystio ar gyfer y dyfodol, ond nodaf y ffaith nad yw hyn erioed wedi digwydd o'r blaen..."
Yn y cyfamser, roedd newidiadau cynnil yn digwydd mewn diplomyddiaeth Sofietaidd. Dechreuodd Moscow ddangos diddordeb gofalus mewn gwledydd sy'n datblygu, a oedd, yn ei dro, yn arwydd o barodrwydd i ddatblygu cysylltiadau. Roedd gwleidyddion Israel, nad oedd yn credu yn y posibilrwydd o rapprochement rhwng y byd Arabaidd a'r Undeb Sofietaidd, yn siomedig.
Ar Chwefror 1, 1954, dywedodd Daniil Semyonovich Solod, a benodwyd yn llysgennad i’r Aifft, i Moscow fod ei gydweithiwr, llysgennad yr Aifft i’r Undeb Sofietaidd Aziz al-Masri, wedi codi mater gwerthu arfau Sofietaidd i’r Aifft. Ar ben hynny, cyfeiriodd al-Masri at farn Dirprwy Brif Weinidog yr Aifft, yr Is-gyrnol Gamal Abd-al Nasser.
Llwyddodd Malt profiadol, heb unrhyw gyfarwyddiadau, i osgoi sgwrs hynod dyner am arfau.
Roedd embaras gyda llysgennad yr Aifft ym Moscow, Aziz al-Masri.
Ar 28 Medi, pum deg pedwar, adroddodd Adran Diwylliant a Gwyddoniaeth Pwyllgor Canolog CPSU i arweinwyr y blaid:
“Yn rhifyn rhif 7 o’r cyfnodolyn Questions of History for 1954, cyhoeddwyd erthygl gan A.M. Nekrich "Gwrthddywediadau Eingl-Almaeneg ar y mater trefedigaethol cyn yr Ail Ryfel Byd." Yn yr erthygl hon, mae'r awdur, wrth siarad am weithgareddau gwrthdroadol yr Almaen Natsïaidd ar y pryd yng ngwledydd y Dwyrain, yn sôn mai ymhlith yr asiantau taledig Almaeneg oedd pennaeth staff cyffredinol yr Aifft, y Cadfridog Aziz-Ali Mysri Pasha ...
Fel y gwyddoch, mae Aziz-Ali Mysri Pasha, o dan yr enw A. al Masri, yn dal swydd Llysgennad yr Aifft i’r Undeb Sofietaidd.”
Nid oedd yr union ffaith o fod ym Moscow fel llysgennad asiant Natsïaidd cyflogedig yn peri embaras i'r arweinwyr Sofietaidd. Gofyn i'r Eifftiaid ddwyn i gof y diplomydd - ni chododd cwestiwn o'r fath hyd yn oed. Roedden nhw'n ofni rhywbeth arall: byddai'r Eifftiaid yn cael eu tramgwyddo!
Roedd yn rhaid i weithwyr y cyfnodolyn “Questions of History”, awdur yr erthygl, yr hanesydd enwog Alexander Nekrich, egluro a chyfiawnhau eu hunain (gweler “Hanes Domestig”, 2003, Rhif 5). Fodd bynnag, dangosodd arweinwyr adran diwylliant a gwyddoniaeth Pwyllgor Canolog CPSU ryddfrydiaeth ac ni wnaethant gosbi unrhyw un, fe wnaethant awgrymu cyfyngu eu hunain i awgrymiadau:
“Byddem yn ei ystyried yn briodol i dynnu sylw prif olygydd y cyfnodolyn Voprosy istorii, Comrade Pankratova, at y diofalwch a ddangoswyd gan y golygyddion wrth gyhoeddi’r erthygl gan A.M. Nekrich a’i gorfodi i sefydlu rheolaeth lem dros baratoi ar gyfer cyhoeddi erthyglau ar hanes modern.”
Eglurwyd rhyddfrydiaeth adran y Pwyllgor Canolog yn syml: roedd golygydd pennaf y cylchgrawn, yr Academydd Anna Mikhailovna Pankratova, yn rhy anodd i swyddogion y Pwyllgor Canolog. Mwynhaodd ddylanwad mawr, bu'n aelod o Bwyllgor Canolog y CPSU, ac roedd hi newydd gael ei hethol yn aelod o Presidium Goruchaf Sofietaidd yr Undeb Sofietaidd.
Flwyddyn yn ddiweddarach, ar 15 Medi, 1955, hysbysodd Nasser y llysgennad Sofietaidd fod Rashid Ali Gailani wedi symud o Saudi Arabia i'r Aifft - yr un un a gynhaliodd, gyda chymorth yr Almaen Natsïaidd, gamp filwrol yn Irac yn 1941, ac ar ôl hynny ffodd y methiant i Berlin.
Ar ôl gorchfygiad yr Almaen, daeth Rashid Ali Gailani o hyd i loches yn Saudi Arabia, lle casglodd luoedd i frwydro yn erbyn y wladwriaeth Iddewig. Nawr mae'r troseddwr Natsïaidd wedi setlo ymhlith Eifftiaid o'r un anian. Nid oedd unrhyw ymateb Sofietaidd. Roedd y berthynas â'r Aifft yn bwysicach na'r chwilio am droseddwyr Natsïaidd...
Dangosodd nid yn unig yr Aifft, ond hefyd Syria ddiddordeb mewn arfau Sofietaidd. Ar Fawrth 31, 1954, derbyniodd y Gweinidog Amddiffyn Cenedlaethol Syria, Maaruf ad-Dawalibi, y llysgennad Sofietaidd Sergei Sergeevich Nemchina a dechreuodd hefyd siarad am werthu arfau Sofietaidd neu dderbyn arfau yn Tsiecoslofacia.
Fe wnaeth Sergei Nemchina osgoi ateb hefyd. Fe'i neilltuwyd i Syria yn '53, ar ôl gweithio cyn hynny yn Llundain, Paris a Bangkok.
 
Dmitry Shepilov a Gamal Abd-al Nasser
“Ar y dechrau ar ôl i’r Cyrnol Nasser ddod i rym,” cofiodd Nikita Sergeevich Khrushchev, “ni allem benderfynu i ba gyfeiriad mewn polisi tramor a domestig y byddai ei lywodraeth yn cadw ato, ac roeddem yn dueddol o feddwl bod un o’r rhyfeloedd hynny wedi digwydd yno yn ôl pob golwg.” chwyldroadau y mae pawb wedi dod i arfer â nhw.
O ganlyniad, nid oeddem yn disgwyl unrhyw beth arbennig. Do, doedd gennym ni ddim dewis arall ond aros i weld i ba gyfeiriad y byddai arweinyddiaeth newydd yr Aifft yn mynd.”
Mewn gwirionedd, nid oedd Moscow yn oddefol.
Ar 29 Mawrth, 1954, fe wnaeth cynrychiolydd Sofietaidd yn y Cyngor Diogelwch roi feto ar benderfyniad drafft yn galw ar yr Aifft i weithredu penderfyniad 1 Medi, 1951 ar ryddid mordwyo trwy Culfor Suez.
Roedd yr Eifftiaid yn hapus: yn flaenorol roedd Moscow yn cefnogi galwadau Israel i ganiatáu i'w llongau fynd trwy'r culfor. Ar ôl peth amser, gwahoddodd Gweinidog Tramor yr Aifft, Fauzi, Lysgennad Sofietaidd Solod ac esboniodd na fyddai’r Aifft yn caniatáu i longau Israel basio trwy Gamlas Suez, oherwydd “yn gyfreithiol, mae’r Aifft yn ystyried ei hun yn rhyfela yn erbyn Israel.”
Penderfynodd Moscow gynyddu lefel cynrychiolaeth Sofietaidd yn yr Aifft - trawsnewidiwyd y genhadaeth yn llysgenhadaeth. Dri mis ar ôl hyn, daeth y genhadaeth Sofietaidd yn Israel hefyd yn llysgenhadaeth lawn.
Ar Fehefin pymtheg, pum deg pedwar, siaradodd Gamal Abd-al Nasser ei hun gyda'r Llysgennad Sofietaidd Malt am werthu arfau Sofietaidd. Gofynnodd y llysgennad i egluro a oedd hwn yn gais swyddogol gan lywodraeth yr Aifft. Nasser, ar unwaith yn ymgynghori ag un o aelodau y Cynghor Chwyldroadol, a atebodd yn gadarnhaol.
Ar Orffennaf 8, ymwelodd Malt â Nasser ac atebodd fod ei gais wedi’i ddwyn i sylw’r llywodraeth Sofietaidd a “Mae’r llywodraeth Sofietaidd yn barod i ystyried cynigion penodol gan lywodraeth yr Aifft ar y mater hwn.”
Gofynnodd Nasser lle'r oedd yn well negodi - ym Moscow neu Cairo. Ymatebodd Malt y gallai trafodaethau barhau lle bynnag y dymunai llywodraeth yr Aifft.
Y prif beth o hyd i bolisi Sofietaidd oedd y frwydr yn erbyn dylanwad yr Unol Daleithiau a Lloegr yn y Dwyrain Canol. A dilynodd llywodraeth newydd yr Aifft bolisi gwrth-Orllewinol yn gyffredinol. Ar 19 Hydref, 1954, llofnododd Lloegr a'r Aifft gytundeb ar wacáu milwyr Prydain.
Yn wir, ar y dechrau ceisiodd Nasser chwarae gemau gwleidyddol gyda'r Americanwyr. Roedd dau swyddog CIA uchel eu statws yn ymwneud â'r Aifft: Kermit Roosevelt a Miles Copeland. Fe wnaethon nhw geisio diddori Nasser mewn rapprochement gyda'r Unol Daleithiau. Derbyniodd gwasanaethau cudd-wybodaeth yr Aifft offer gan yr Americanwyr ac, yn ôl pob tebyg, gwybodaeth cudd-wybodaeth am y sefyllfa yn Israel.
Ond doedd yr Unol Daleithiau ddim am roi arfau i Nasser. Fe wnaethon nhw awgrymu ei fod yn manteisio ar economi'r wlad. Roedd gan arweinydd newydd yr Aifft feddyliau eraill.
Ar Fawrth 3, 1955, siaradodd Nasser ar achlysur agor coleg milwrol yn Cairo: “Ym 1948, nid Israel a enillodd, Cyngor Diogelwch y Cenhedloedd Unedig a chynghreiriaid Israel a enillodd, a oedd am gryfhau sefyllfa’r Iddewon. yn y rhan hon o'r byd, cryfhau Israel a dinistrio'r genedl Arabaidd... Os yw Israel yn credu iddo orchfygu byddin yr Aifft yn 1948, ac yn ein bygwth ar sail y chwedl hon, dywedaf wrtho: nid ydym yr un peth! Mae byddin yr Aipht o dan orchymyn Abd-al Hakim Amer yn wahanol i fyddin yr Aipht yn yr oes a fu. Mae'r ffactorau a benderfynodd ein trechu ym 1948 wedi diflannu'n anadferadwy ac ni fyddant byth yn cael eu hailadrodd. Byddwn yn amddiffyn ein mamwlad trwy ymateb yn ymosodol i ymddygiad ymosodol.”
Mewn gwirionedd, roedd Nasser yn ymwybodol o wendid ei fyddin ei hun a dywedodd wrth ddiplomyddion Sofietaidd yr hyn na feiddiodd ei ddweud wrth ei gyd-ddinasyddion. Ar Fai 21, 1955, derbyniodd Nasser Solod Llysgennad Sofietaidd a dywedodd wrtho: “Gall yr Americanwyr ganiatáu i Israel symud yn erbyn yr Aifft, ac yna o fewn pedair awr ar hugain bydd byddin yr Aifft yn peidio â bodoli.”
Dechreuodd Nasser eto siarad am brynu arfau Sofietaidd. Atebodd y llysgennad fod y llywodraeth Sofietaidd wedi bod yn barod i drafod ers tro, ond roedd yr Eifftiaid eu hunain yn llusgo'u traed. Ac mae'n wir: petruso Nasser, ni allai benderfynu ar rapprochement gyda'r wladwriaeth gomiwnyddol. Roedd angen ysgogiad gwleidyddol cryf arno. Y dyn a nododd ddechrau'r rapprochement rhwng yr Undeb Sofietaidd a'r Dwyrain Arabaidd oedd Dmitry Trofimovich Shepilov.
Ganed Shepilov yn Ashgabat, lle bu ei dad yn gweithio fel turniwr mewn depo rheilffordd. Ers plentyndod roedd wrth ei fodd yn canu, yna datblygodd lais bariton hardd. Roedd ei dad yn gredwr, a chanodd Dmitry yng nghôr yr eglwys. Pan symudodd y teulu i Tashkent, chwaraeodd mewn grŵp theatr ysgol yn adran addysg gyhoeddus y ddinas.
Yn y bore, bu Shepilov yn gweithio'n rhan-amser mewn gweithdy tybaco lle gwnaethant gasinau sigaréts, yn ystod y dydd y bu'n astudio yn yr ysgol, a gyda'r nos rhedodd i'r theatr lle llwyfannwyd dramâu cerdd. Gallai Shepilov ganu dwsin o operâu a chofio tua chant o ramantau, gan eu canu gyda phleser hyd ddiwedd ei oes.
Yn yr ail flwyddyn ar hugain, daeth Dmitry Shepilov i Moscow i astudio a phedair blynedd yn ddiweddarach graddiodd o Gyfadran Gwyddorau Cymdeithasol Prifysgol Moscow. Dysgwyd y cwrs ar weithdrefn droseddol gan Andrei Yanuaryevich Vyshinsky. Arweiniodd hefyd y seminar lle bu Dmitry Trofimovich yn astudio.
Bu'n gweithio fel erlynydd yn Siberia, dychwelodd i Moscow, a chafodd ei gyflogi fel uwch ymchwilydd yn y Sefydliad Technoleg Rheoli yng Nghomisiwn y Bobl Arolygiaeth y Gweithwyr a'r Gwerinwyr.
“Pan oeddwn yn gweithio dros dro yn ymarferol fel ysgrifennydd yn yr Arddangosfa Technoleg Rheolaeth barhaol yn y Rabkrin, bu Dmitry Shepilov yn carcharu yno yn ystod haf naw ar hugain,” cofiodd Muza Vasilievna Raskolnikova, gwraig chwyldroadwr a diplomydd enwog. “Roedd yn berson difrifol a gweithgar iawn, yn foi gweithgar iawn. Yn dal, gyda llygaid tywyll ar wyneb di-wen, denodd Maryana ar unwaith pan gyflwynais i nhw...”
Priododd Shepilov â Maryana, ffrind Raskolnikova, ac ymunodd â theulu o swyddogion uchel eu statws. Roedd ei fam-yng-nghyfraith, Anna Nikolaevna Unksova, yn gweithio yn adran merched y Pwyllgor Canolog, yna cafodd ei hethol yn ysgrifennydd pwyllgor plaid ardal Voskresensky yn rhanbarth Moscow. Ei dad-yng-nghyfraith, Harald Ivanovich Krumin, Bolsiefic addysgedig, oedd golygydd y papur newydd “Economic Life”, oddi yno symudodd i brif bapur newydd y wlad, “Pravda”. Ar ôl gweithio yn Sverdlovsk a Chelyabinsk, daeth yn ddirprwy olygydd pennaf y Great Sofiet Encyclopedia a golygydd gweithredol y cyfnodolyn Problems of Economics. Roedd Krumin â diddordeb ei fab-yng-nghyfraith mewn materion economaidd.
Ymunodd Dmitry Trofimovich â'r Sefydliad Amaethyddol Coch Athrofaol. Mewn tri deg tri, anfonwyd Shepilov yn bennaeth adran wleidyddol fferm wladwriaeth da byw yn ardal Chulymsky yn Nhiriogaeth Gorllewin Siberia. Ddwy flynedd yn ddiweddarach fe'i dychwelwyd i'r brifddinas a'i gymryd yn syth i mewn i gyfarpar Pwyllgor Canolog y Blaid. Goroesodd yn hapus y cyfnod o ormes torfol, er i chwaer ei wraig a'i gŵr gael eu harestio (roedd y ddau yn gweithio yn y Pwyllgor Cynllunio Gwladol), yna rhieni ei wraig.
Treuliodd y rhyfel cyfan yn y fyddin. Ar Ffrynt Voronezh, cyfarfu ag aelod o gyngor milwrol y ffrynt, Nikita Sergeevich Khrushchev. Dychwelodd Shepilov o'r blaen fel cadfridog. Sylwodd Stalin arno a daeth ag ef yn nes, ei wneud yn olygydd pennaf Pravda ac yn gadeirydd y comisiwn sefydlog ar faterion ideolegol o dan Lywyddiaeth y Pwyllgor Canolog.
Ar ôl marwolaeth yr arweinydd, roedd Khrushchev yn hoff iawn o Shepilov. “Dyn tal, golygus gyda phen balch, yn gwbl argyhoeddedig o’i swyn,” dyma sut y gwelodd y dramodydd enwog Leonid Genrikhovich Zorin ef. “Rwy’n cofio’r arddull arglwyddaidd, yr olwg hyderus a holl ymarweddiad hedonydd a chariad benywaidd. Ymhlith ei gydweithwyr derw, roedd Shepilov yn sefyll allan ar gyfer ei brîd trwyn a gwneud argraff... Rwy’n meddwl iddo wneud argraff ar yr hen arweinwyr gyda’i erthygl fel dyn, ac ar ben hynny, roedd angen person, fel petai, gyda golwg a moesgarwch arnynt.”
Cyn Shepilov, roedd cyfundrefnau Arabaidd yn cael eu hystyried yn genedlaetholwyr, yn adweithiol a hyd yn oed yn ffasgaidd, nad oedd ymhell o'r gwir. Cymerwyd pŵer yn yr Aifft o ganlyniad i ddymchwel y brenin gan y fyddin, a wasgarodd hyd yn oed y senedd a oedd yn bodoli o dan y frenhiniaeth.
Dmitry Trofimovich oedd y cyntaf i weld cynghreiriaid delfrydol arweinwyr yr Aifft mewn gwrthdaro â'r Gorllewin. Roedd hwn yn newid pendant mewn canllawiau ideolegol: dinistriodd y cyfundrefnau Arabaidd newydd y comiwnyddion, ei gilydd a'u poblogaeth eu hunain yn ddidrugaredd, ond nawr trodd Moscow lygad dall yn ofalus at hyn.
Yn ystod haf 1955, dathlodd yr Eifftiaid drydydd pen-blwydd dymchweliad y brenin a'r chwyldro. Am y tro cyntaf, gwahoddwyd cynrychiolydd Sofietaidd i Cairo. Cyrhaeddodd Shepilov, ond nid fel golygydd pennaf Pravda, ond fel cadeirydd comisiwn materion tramor Cyngor Cenedligrwydd Goruchaf Sofietaidd yr Undeb Sofietaidd.
Ar Orffennaf 22, siaradodd arweinydd yr Aifft, Gamal Abd-al Nasser, mewn rali. Eisteddodd Shepilov o flaen y podiwm a chyfieithwyd araith y llywydd iddo. Gwrandawodd yn ofalus iawn, mae'n cofio Valentin Alexandrov, a oedd yn gweithio fel cyfieithydd dan hyfforddiant yn y llysgenhadaeth Sofietaidd yn Cairo. Roedd Shepilov yn hoff iawn o araith Nasser, a oedd yn galw am annibyniaeth y wlad, a chymeradwyodd sawl gwaith.
Ar ôl yr araith, gofynnodd Shepilov iddo drefnu cyfarfod â Nasser. Nid oedd gan y llysgennad unrhyw gysylltiadau o'r fath. Nid oedd y llysgenhadaeth Sofietaidd yn Cairo yn gwybod eto sut i drin y swyddogion ifanc a oedd wedi gyrru allan y Brenin Farouk. Roedd y Llysgennad Daniil Solod yn ystyried Nasser a'i swyddogion yn genedlaetholwyr peryglus ac yn adweithyddion.
Addawodd Intelligence i drefnu cyfarfod ar gyfer Shepilov gyda Nasser. Roedd dirprwy bennaeth prif adran gyntaf y KGB, Fyodor Konstantinovich Mortin, a oedd wedi'i drosglwyddo'n ddiweddar o offer y blaid, ar y pryd yn Cairo. Gorchmynnodd ei is-weithwyr i helpu Shepilov. Dim ond newydd ddechrau gweithio y mae gorsaf Cairo mewn gwirionedd.
“Dim ond un swyddog gweithredol oedd ar ôl yn Cairo, a oedd wedi’i anfon yno’n ddiweddar a heb awdurdod,” cofiodd yr Is-gapten Cyffredinol Vadim Alekseevich Kiripichenko. — Roedd yn rhaid dewis holl staff y preswyliad ar fyrder, gan gynnwys y preswylydd. Erbyn hyn, roedd graddedigion yr ysgol gudd-wybodaeth, yr Academi Milwrol-Diplomyddol a phrifysgolion sifil amrywiol wedi dod i PSU. Ar ôl chwiliad dwys, ffurfiwyd yr orsaf ar gyfer Cairo o chwech o bobl. ”
Maen nhw'n dweud bod Nasser wedi cwrdd â Shepilov gyda'r geiriau: "Fy mrawd, rydw i wedi bod yn aros am y cyfarfod hwn cyhyd!"
Gosododd cyfarfodydd Shepilov â Nasser y sylfeini ar gyfer polisi Dwyrain Canol yr Undeb Sofietaidd - dibyniaeth ar wledydd Arabaidd yn erbyn y Gorllewin. Dychwelodd Shepilov i Moscow wedi'i ysbrydoli gan ei ddiplomyddiaeth ei hun.
Roedd yr academydd Andrei Dmitrievich Sakharov yn cofio sut y gwahoddwyd gwyddonwyr niwclear i gyfarfod o Presidium y Pwyllgor Canolog. Ond ni chawsant ddod i mewn i'r ystafell gyfarfod am amser hir - ni allent orffen y cwestiwn blaenorol. Yn olaf, esboniwyd iddynt: “Mae’r drafodaeth yn dod i ben ar neges gan Shepilov, sydd newydd ddychwelyd o daith i’r Aifft. Mae'r cwestiwn yn hynod o bwysig. Mae newid pendant yn egwyddorion ein polisi yn y Dwyrain Canol yn cael ei drafod. O hyn ymlaen byddwn yn cefnogi cenedlaetholwyr Arabaidd. Y nod yw dinistrio cysylltiadau presennol yr Arabiaid ag Ewrop a’r Unol Daleithiau, i greu “argyfwng olew” - bydd hyn i gyd yn gwneud Ewrop yn ddibynnol arnom ni.”
Er mwyn diolch am y sloganau gwrth-Americanaidd a'r geiriau cariad a gyfeiriwyd at arweinwyr Sofietaidd olynol, dechreuodd Moscow gyflenwi arfau i'r byd Arabaidd, benthyca arian, ac anfon nifer o gynghorwyr ac arbenigwyr.
Dechreuodd trafodaethau cyfrinachol Sofietaidd-Aifftaidd ym Mhrâg. Roedd yn ymwneud â gwerthu arfau Tsiecoslofacia a gynhyrchwyd o dan drwyddedau Sofietaidd i'r Aifft.
Cynllwyn oedd bwysicaf. Hedfanodd dirprwyaeth o’r Aifft dan arweiniad Hafez Ismail, pennaeth swydd y Gweinidog Rhyfel Abd al-Hakim Amer, i Iwgoslafia yn gyfrinachol. Yno cafodd ei chadw yn breswylfa am ddau ddiwrnod, yna ei hanfon i Prague. Gorchmynnwyd y ddirprwyaeth i beidio â chynnal cysylltiadau â chenhadaeth yr Aifft yn Tsiecoslofacia, felly ni allai Nasser gysylltu â'i ddirprwyaeth.
Parhaodd y trafodaethau, a gynhaliwyd wrth adeiladu Gweinyddiaeth Masnach Dramor Tsiecoslofacia, tua thair wythnos. Roedd cynrychiolwyr Sofietaidd wedi'u cynnwys yn y ddirprwyaeth Tsiecoslofacia.
“Ar y dechrau wnaethon nhw ddim cuddio eu hofnau am ein gwir nodau,” cofiodd pennaeth dirprwyaeth yr Aifft, Hafez Ismail. “Roedden nhw'n ofni mai dim ond symudiad oedd y trafodaethau ar gyflenwadau milwrol. Ond pan gawsant eu hargyhoeddi o ddidwylledd ein bwriadau, aeth y trafodaethau yn esmwyth. Nid oedd unrhyw gamddealltwriaeth rhyngom. Un o'n prif ofynion oedd danfon awyrennau ymladd ac arfau eraill ar unwaith ar longau Sofietaidd. Cyfarfu’r Undeb Sofietaidd â ni’n llawn hanner ffordd.”
Roedd angen arfau ar yr Aifft nid yn unig i ymladd yn erbyn Israel. Pan ddechreuodd llywodraeth Swdan symud i ffwrdd o linell yr Aifft, gofynnodd Nasser ym mis Awst 1955 i Moscow werthu awyrennau trafnidiaeth ac awyrennau bomio iddo ar frys er mwyn trosglwyddo milwyr yr Aifft i Swdan.
Dywedodd Nasser wrth Lysgennad Sofietaidd Malt: “Mae llywodraeth yr Aifft yn hyderus y bydd y gwledydd Arabaidd bob amser yn dilyn yr Aifft…”
Bwriad Nasser oedd dod yn arweinydd nid yn unig yr Arabiaid, ond y byd Mwslemaidd cyfan.
“Yr wyf yn meddwl am ein brodyr mewn ffydd,” ysgrifennodd, “sydd, ni waeth ym mha wlad y maent, yn troi gyda ni at Mecca ac yn sibrwd yr un gweddïau yn barchus.
Pan fyddaf yn mynd i'r afael yn feddyliol â'r degau o filiynau o Fwslimiaid yn Indonesia, Tsieina, Malaysia, Gwlad Thai, Burma, Pacistan, Rwsia, heb sôn am y miliynau o Fwslimiaid mewn gwledydd eraill, pan fyddaf yn meddwl yn feddyliol y miliynau hyn wedi'u huno gan un ffydd, yr wyf yn yn gwbl ymwybodol o'r posibiliadau mawr sydd yn y cydweithrediad rhyngddynt, sy'n gwarantu pŵer diderfyn iddynt hwy a'u brodyr.
Nawr rydw i eisiau dychwelyd i'r rôl, gan grwydro o gwmpas i chwilio am actor sy'n gallu ei chwarae. Ni, a dim ond ni, sy’n gallu ei chwarae.”
Yn y trafodaethau ym Mhrâg, mynnodd cynrychiolwyr Sofietaidd fod rhan o'r arfau'n cael eu talu ar unwaith ac mewn arian cyfred y gellir ei drosi'n rhydd - punnoedd sterling Prydeinig. Cytunwyd i werthu'r gweddill mewn rhandaliadau, ond ar gyfradd llog dda.
Nid oedd gan Nasser unrhyw fwriad i dalu o gwbl. Atgoffodd yr arweinwyr Sofietaidd fod Shepilov wedi addo iddo: “Bydd yr holl daliadau’n cael eu gwneud trwy gyflenwi nwyddau o’r Aifft i’r Undeb Sofietaidd.” Gofynnodd Nasser am dderbyn cotwm a reis fel taliad am arfau. Cytunodd Khrushchev ac aelodau eraill o Presidium y Pwyllgor Canolog.
Ar Fedi 4, hysbysodd y Llysgennad Solod yr Eifftiaid fod Moscow yn barod i werthu tanciau. Bydd danfon arfau yn cychwyn cyn gynted â phosib. Gall Eifftiaid dalu gyda chyflenwadau nwyddau - cotwm, reis, deunyddiau crai lledr, edafedd rayon.
Ar 12 Medi, 1955, llofnodwyd cytundeb cyfrinachol i gyflenwi arfau ym Mhrâg. Roedd Gwlad Pwyl hefyd yn ymwneud â gweithredu'r cytundeb hwn. Addawodd gymryd rhan yn y gwaith o foderneiddio ac ail-gyfarparu fflyd yr Aifft.
Ar yr un diwrnod, daeth Llysgennad Israel Joseph Avidar i'r Weinyddiaeth Materion Tramor ym Moscow i weld pennaeth yr adran ar gyfer gwledydd y Dwyrain Agos a'r Dwyrain Canol, Grigory Titovich Zaitsev.
Ganed y llysgennad yn nhalaith Volyn, yn bedair ar bymtheg oed gadawodd i Balestina ac ymuno â milwyr Haganah. Yn y fyddin cododd i reng brigadydd cyffredinol. Y swydd olaf yn Lluoedd Amddiffyn Israel yw rheolwr Ardal Filwrol y Gogledd.
Gofynnodd Joseph Avidar a oedd yr Undeb Sofietaidd wir yn cynnig cyflenwi arfau i wledydd Arabaidd, yn bennaf yr Aifft a Syria. “Nid yw Israel yn ddifater am hyn,” pwysleisiodd y llysgennad. “Mae arweinwyr y gwledydd Arabaidd yn parhau i honni bod y gwledydd Arabaidd yn rhyfela yn erbyn Israel, maen nhw’n parhau i’n bygwth ni, maen nhw’n addo dinistrio Israel.”
Nid oedd gan y diplomydd Sofietaidd yr awdurdod eto i siarad am yr hyn a ddigwyddodd eisoes.
“Mae adroddiadau yn y wasg dramor am yr Undeb Sofietaidd yn gwerthu arfau i’r Aifft a Syria yn ffuglen segur o bapurau newydd tramor,” meddai Zaitsev. Yn wir, ychwanegodd ar unwaith: “Fodd bynnag, mae gwerthu a phrynu arfau, os nad yw'n mynd ar drywydd unrhyw nodau ymosodol, yn fater mewnol ac yn drafodiad masnachol arferol o wladwriaeth benodol, hynny yw, gall pob gwladwriaeth ei brynu i sicrhau ei diogelwch.”
Bu Grigory Zaitsev yn bennaeth ar adran y Dwyrain Canol yn y Weinyddiaeth Materion Tramor ers 1953 gydag egwyl fer; yn 1958 fe’i hanfonwyd yn llysgennad i Irac am dair blynedd, lle bu camp filwrol.
Aeth arfau Sofietaidd i'r Aifft, ond tyfodd archwaeth arweinwyr yr Aifft gan lamu a therfynau.
Ar 15 Medi, 1955, cwynodd Nasser wrth y llysgennad: pam nad oedd yr Undeb Sofietaidd eisiau gwerthu tanciau IS-3 trwm, dau ddistryw a dwy long danfor iddo?
A thri diwrnod yn ddiweddarach, ar 18 Medi, y Gweinidog dros dro dros Faterion Tramor yr Aifft A. Dywedodd trosglwyddo i'r Llysgennad Sofietaidd Solod "rhestr o offerynnau, deunyddiau ac offer ar gyfer trefnu labordy atomig," y gofynnodd i roi i'r Aifft am brisiau rhesymol. Nid oedd arfau confensiynol yn ddigon i Nasser. Roedd am gael ei fom atomig ei hun.
Ar Fedi 27, cyhoeddodd Nasser yn gyhoeddus bryniadau arfau o Tsiecoslofacia. Newyddion rhif un oedd hwn.
Nododd gwleidyddion mewn gwledydd Arabaidd eraill, fel Libanus, â braw mai dyma’r tro cyntaf i arfau trwm gael eu cyflenwi i’r Dwyrain Canol. Roedd y Libanus yn ofni y byddai Israel yn ymateb trwy brynu arfau i'w byddin, a fyddai'n arwain yn y pen draw at ryfel newydd.
Cyhoeddwyd adroddiad TASS ar Hydref 1af. Pwysleisiodd ein bod yn sôn am arfau Tsiecoslofacia ac nad oedd gan yr Undeb Sofietaidd ddim i'w wneud ag ef.
Ar Hydref 18, ymwelodd y Llysgennad Solod â Nasser ac adroddodd y byddai trafnidiaeth Sofietaidd Krasnodar gyda chargo milwrol yn cyrraedd porthladd Alexandria ymhen ychydig ddyddiau. Gofynnodd Moscow i gadw dyfodiad y llong a'i dadlwytho yn gwbl gyfrinachol.
Ar Hydref 24, cyflwynodd Tâl d'Affaires Israel yn yr Undeb Sofietaidd nodyn i'r Dirprwy Weinidog Tramor Vladimir Semenovich Semenov ynghylch gwerthu arfau i'r Aifft. Addawodd Semyonov gyfleu'r nodyn i'r Gweinidog Molotov, ond sylwodd ar unwaith fod gwallau yn y nodyn. “Mae’n hysbys iawn,” dywedodd y dirprwy weinidog yn hyderus, “nad yw’r Undeb Sofietaidd yn cyflenwi arfau i’r Aifft nac unrhyw wlad arall yn y Dwyrain Canol. O ran safbwynt yr Undeb Sofietaidd ar fater cyflenwadau arfau i'r Aifft gan Tsiecoslofacia, credwn mai gwaith y ddwy wladwriaeth sofran a nodir yw hyn. Gall yr Aifft brynu arfau i’w byddin lle bynnag y gwêl yn dda.”
Roedd y cynllun o werthu arfau Sofietaidd trwy Tsiecoslofacia, a oedd wedi'i ddyfeisio i gyflenwi Israel, bellach yn gweithio er budd ei gelynion.
Ar Dachwedd 16, bu presidium y Pwyllgor Canolog yn trafod telegram gan y llysgennad Sofietaidd o Cairo, yn amlinellu cais yr Aifft am gyflenwadau ychwanegol o arfau. Pennaeth Adran Gyffredinol y Pwyllgor Canolog V.N. Nododd Malin yn fyr brif draethodau ymchwil Khrushchev: “Risg. Ond yr oedd yr hyn a wnaethant yn dda. Fe wnaethom gynnal polisi annibynnol. Yn talu ar ei ganfed. Mae'r llinell yn gywir. Nawr: peidiwch â rhoi llongau tanfor i ffwrdd; pan fyddwch chi'n cael gafael arno, byddwn ni'n ei drafod. Rhowch awyrennau i ni. Nid yw’n werth chweil am ddim, ond i roi benthyciad ffafriol.”
Cytunodd arweinwyr Sofietaidd i roi cant o ymladdwyr i'r Aifft yn lle'r wyth deg a fwriadwyd.
Anfonodd y Gyfarwyddiaeth Gyffredinol ar gyfer Cysylltiadau Economaidd â Democratiaethau'r Bobl gynghorwyr milwrol a chyfieithwyr Saesneg trwy Wlad Pwyl i'r Aifft, a helpodd yr Eifftiaid i feistroli technoleg a dysgu materion milwrol iddynt. Hyfforddwyd peilotiaid Eifftaidd yn Gdynia a Gdansk.
Ar Dachwedd 9, dywedodd Prif Weinidog Prydain, Anthony Eden, wrth siarad mewn gwledd yn Llundain, fod cyflenwadau Sofietaidd i’r Aifft yn dinistrio’r cydbwysedd oedd eisoes yn ansicr yn y Dwyrain Canol.
“Byddai’n hurt,” meddai Eden, “i feddwl mai dim ond cytundeb masnach arall yw hon. Pwrpas gwerthu tanciau ac awyrennau i'r Aifft yw treiddiad yr Undeb Sofietaidd i'r byd Arabaidd. Ni ellir cysoni'r camau hyn gan y Sofietiaid â dymuniad datganedig y llywodraeth Sofietaidd i ddod â'r Rhyfel Oer i ben. Rhaid i Moscow ddeall pa ganlyniadau y bydd cyflenwadau arfau enfawr i'r rhanbarth yn eu cael. ”
Ym mis Rhagfyr 1955, gwnaeth Khrushchev, yn siarad mewn sesiwn o'r Goruchaf Gyngor, honiadau cyhoeddus yn erbyn Israel am y tro cyntaf: “Mae gweithredoedd Gwladwriaeth Israel, a ddechreuodd fygwth ei chymdogion o ddyddiau cyntaf ei bodolaeth a mynd ar drywydd polisi anghyfeillgar tuag atynt, yn haeddu condemniad. Mae’n amlwg nad yw polisi o’r fath yn bodloni buddiannau cenedlaethol Gwladwriaeth Israel, a bod y pwerau imperialaidd adnabyddus yn sefyll y tu ôl i’r rhai sy’n gweithredu polisi o’r fath. Maen nhw'n ceisio defnyddio Israel fel eu harf yn erbyn y bobloedd Arabaidd..."
Roedd geiriau Khrushchev yn arwydd o adolygiad radical o bolisi Sofietaidd ynghylch gwrthdaro'r Dwyrain Canol. Er bod Moscow yn gwybod bod y sefyllfa wirioneddol yn wahanol.
Ysgrifennodd llysgennad i Israel Abramov at Molotov:
Wrth fynegi barn llawer o Arabiaid, dywedodd Prif Weinidog Saudi, Emir Faisal, “nad yw arweinydd Arabaidd wedi’i eni eto a fyddai’n cytuno i gwrdd â Ben-Gurion i drafod heddwch rhwng Israel a’r taleithiau Arabaidd.” Felly, mae'r sefyllfa Arabaidd tuag at Israel yn anghymodlon ar hyn o bryd.
Mae safbwynt Israel yn fwy hyblyg..."
Ond dim ond mewn telegramau wedi'u hamgryptio neu ohebiaeth gyfrinachol y siaradodd diplomyddion Sofietaidd mor agored.
Cafodd yr agwedd tuag at Israel eto nodweddion gelyniaethus. Dangoswyd hyn yn glir yn stori'r awyren teithwyr a oedd wedi disgyn. Ar 4 Awst, 1955, ysgrifennodd yr awdur Yuri Karlovich Olesha yn ei ddyddiadur:
“Mae trosedd erchyll yn erbyn dynoliaeth wedi’i chyflawni: saethodd y Bwlgariaid awyren deithwyr Israel i lawr a darodd eu tiriogaeth yn ddamweiniol. Bu farw pum deg wyth o bobl. Fe ffrwydrodd, yr awyren, yn ôl pob tebyg, o gragen neu fwled yn taro'r tanc.
Pum deg wyth o ddioddefwyr diniwed. A yw'n wirioneddol angenrheidiol saethu ato dim ond oherwydd bod awyren yn hedfan dros diriogaeth dramor yn ystod amser heddwch? Barbariaeth! Mae'n debyg bod firws sy'n rhoi genedigaeth i hyn i gyd: yr Almaenwyr yn gwneud menig o groen dynol, ein halltudiaeth o ddiniwed a'r math hwn o mania ysbïwr...
Mae mor frawychus â'r Lusitania. Ar ben hynny, digwyddodd hyn, gyda llaw, yn ystod y rhyfel ac fe'i gwnaed gan yr Almaenwyr, sy'n gwybod sut i ddioddef, a hynny gan y Bwlgariaid, sy'n greulon yn y ffordd Twrcaidd. ”
Roedd y llong Brydeinig Lusitania yn hedfan o Lerpwl i Efrog Newydd a chafodd ei suddo gan long danfor Almaenig ar 7 Mai, 1915. Yr oedd mwy na mil dau gant o deithwyr a saith cant o forwyr ar ei bwrdd. Bu farw mwy na hanner. Roedd suddo'r llong teithwyr yn cynyddu casineb tuag at yr Almaen.
Ddeugain mlynedd yn ddiweddarach, cafodd awyren deithwyr o Israel ei saethu i lawr wrth hedfan o Israel i Loegr drwy Dwrci. Gwyrodd oddi ar y cwrs a chafodd ei saethu i lawr gan yr awyrlu Bwlgaria, a oedd mewn perthynas ag Israel yn cael ei arwain gan linell yr Undeb Sofietaidd.
 
Rhyfel dros Gamlas Suez
Ar Ionawr 23, 1956, hysbysodd Nasser y Sofietaidd Charge d'Affaires fod Syria hefyd eisiau prynu arfau Sofietaidd trwy Tsiecoslofacia a'i bod eisoes wedi anfon cynrychiolydd i Prague.
Hoffai Syria gaffael chwe deg o danciau T-34, deunaw o ynnau 100 mm, tri deg dau o arfau gwrth-awyrennau 100 mm neu 855 mm, deunaw o awyrennau ymladd, cant a hanner o gerbydau arfog, tri gosodiad radar, cannoedd o lorïau a bwledi. Bwriadai y Syriaid hefyd dalu nid ag arian, ond â nwyddau.
Roedd yr Eifftiaid a Syriaid yn awyddus i lusgo'r Undeb Sofietaidd yn uniongyrchol i ryfel.
Ar ddechrau 1956, cyrhaeddodd llysgennad Sofietaidd newydd i Cairo - Evgeny Dmitrievich Kiselyov, a oedd ar ôl y rhyfel yn bennaeth ar adran gwledydd y Balcanau yn y Weinyddiaeth Materion Tramor, ac yna'n llysgennad i Hwngari.
Ar Fawrth yr unfed ar hugain, pum deg chwech, derbyniodd Nasser Kiselyov a dweud wrtho:
“Mae Syria, Sawdi Arabia a’r Aifft yn gofyn i’r Undeb Sofietaidd, gan gofio bod pwerau’r Gorllewin eisoes wedi caniatáu i Israel recriwtio peilotiaid ar gyfer ei hedfan o boblogaeth Iddewig UDA, Lloegr, Ffrainc a gwledydd eraill, pe bai gwladwriaeth. o argyfwng, i wneud yr un peth yng ngweriniaethau Canolbarth Asia yr Undeb Sofietaidd, gan droi at Fwslimiaid a allai eu helpu i ddefnyddio offer milwrol ...
Mae cais y tair gwlad i’r llywodraeth Sofietaidd yn hynod o bwysig a difrifol.”
Cafodd y cais ei wrthod ym Moscow. Nid yn lleiaf oherwydd bod Khrushchev yn ceisio gwella'r berthynas â'r Gorllewin ar y pryd.
Am bron i ddeg diwrnod, rhwng y deunawfed a'r seithfed ar hugain o Ebrill 1956, roedd Nikita Sergeevich Khrushchev a'r pennaeth llywodraeth Nikolai Aleksandrovich Bulganin yn Lloegr.
“Ymddangosodd y Rwsiaid mewn goleuni cwbl newydd,” cofiodd un diplomydd. “Daeth hi’n hawdd siarad â nhw.” Roeddent yn dadlau'n gadarn ac yn siarad yn blwmp ac yn blaen iawn, er eu bod bob amser yn ceisio bod yn gwrtais. Daethon nhw ar eu traws yn hyderus ac yn syml."
Yn ystod y trafodaethau, mynnodd y Prydeinwyr fod y Dwyrain Canol yn bennaf yn faes o fuddiannau Prydeinig ac, yn fwy cyffredinol, yn Ewrop. Ac mae cyflenwad arfau Sofietaidd i'r Aifft yn chwyddo'r ras arfau yn y rhanbarth.
Nid oedd Khrushchev a Bulganin yn addo atal cyflenwadau arfau i'r Aifft, ond beth bynnag, yn enw gwella cysylltiadau â'r Gorllewin, penderfynasant eu lleihau.
Cafodd Cairo ei droseddu. Daeth ymateb Nasser ar unwaith. Ar Fai 16, cydnabu'r Aifft Gweriniaeth Pobl Tsieina. Roedd Nasser yn gobeithio y byddai'r chwyldroadwr mawr Mao Zedong, a oedd yn dirmygu Khrushchev, yn gwerthu arfau iddo heb unrhyw amodau. Ond ymatebodd pennaeth y llywodraeth, Zhou Enlai, gyda gofid: “Nid oes gan China’r gallu i arfogi’r Aifft.”
Ar 2 Mehefin, 1956, adroddodd Pravda fod Presidium y Goruchaf Gyngor wedi caniatáu cais Dirprwy Gadeirydd Cyntaf Cyngor y Gweinidogion Molotov i'w ryddhau o'i ddyletswyddau fel Gweinidog Materion Tramor. Daeth Dmitry Trofimovich Shepilov yn weinidog.
Roedd ymadawiad Molotov yn anochel. Roedd ef a Khrushchev yn anghytuno'n bendant ar bopeth. Roedd Andrei Gromyko yn gobeithio y byddai'n bendant yn dod yn weinidog y tro hwn. Ond anfonodd Khrushchev ei hoff Dmitry Trofimovich Shepilov i Sgwâr Smolenskaya. I Gromyko roedd hyn yn ergyd. Dywedodd ei fab, Anatoly Andreevich Gromyko, y diwrnod hwnnw bod ei dad, a oedd yn ddyn hynod neilltuedig, wedi rhoi gwynt i'w deimladau - cymerodd gribin ac aeth i lanhau'r iard yn y dacha yn Vnukovo ...
Roedd Shepilov yn berson hawddgar ac, yn wahanol i'w ragflaenydd Molotov, roedd yn credu y dylai'r gweinidog deithio o gwmpas y byd cymaint â phosibl a chwrdd â diplomyddion tramor. Aeth ar daith fawr yn syth i wledydd y Dwyrain Canol - yr Aifft, Syria, Libanus.
Gwahoddodd Israel Shepilov hefyd, ond ymatebodd Moscow fod rhaglen daith y gweinidog eisoes wedi'i chytuno, ac ar ôl y daith, rhaid i Shepilov ddychwelyd i Moscow ar unwaith.
Roedd Dmitry Shepilov, gan deimlo cefnogaeth lawn Khrushchev, yn ymddwyn yn gwbl annibynnol. Roedd yn ddyn deallus, yn gafael ym mhopeth yn gyflym, ond nid oedd yn ymddangos ei fod eisiau ymchwilio'n ddwfn iawn. Diffiniodd bolisi Sofietaidd newydd yn y Dwyrain Canol: mae gwledydd Arabaidd yn gynghreiriaid i'r Undeb Sofietaidd, mae angen eu helpu ym mhob ffordd bosibl.
Pan hedfanodd Shepilov i Cairo i gwrdd â Gamal Abd-al Nasser, gofynnwyd i'r gweinidog pa un o'i gynorthwywyr ddylai fynd gydag ef. Roedd Dmitry Trofimovich wedi synnu: “Pam mynd â phobl i ffwrdd o'r gwaith? Bydd cyfieithydd yn y llysgenhadaeth, a gallaf gario’r bag dogfennau fy hun.”
Ar 16 Mehefin, cyrhaeddodd Shepilov yr Aifft gydag addewid i ddarparu cymorth sylweddol. Ar Fehefin 18, siaradodd â’r Gweinidog Rhyfel a Phrif Gadlywydd lluoedd arfog y wlad, yr Uwchfrigadydd Abd-al Hakim Amer, yn ei swydd. Yr oedd yr ymddiddan yn bur ddidwyll, oblegid ystyrid Amer yr ail berson yn y wlad.
Esboniodd Nasser i Khrushchev:
- Cymrawd Khrushchev, Amer a minnau yn un person. Yr hyn a elli di ddywedyd wrthyf, dywed wrth Amer, a beth wrth Amer, dywed wrthyf. Rydym yn ffrindiau agos.
Gofynnodd Shepilov i’r Cadfridog Amer am erthyglau yn y wasg Orllewinol a ddywedodd fod byddin Israel yn dal yn gryfach na byddin yr Aifft:
— Os oes gan fyddin Israel unrhyw fanteision dros fyddin yr Aifft, yna beth yn union?
“Atebodd Amer,” cofnododd diplomydd Sofietaidd eiriau’r gweinidog, “ar hyn o bryd mae byddin Israel wedi colli ei mantais dros fyddin yr Aifft ym mron pob maes: niferoedd, offer, hyfforddiant ac effeithiolrwydd ymladd cyffredinol... Byddin Israel bellach yn methu ag ennill y rhyfel yn erbyn yr Aifft, ond yn gallu troi at weithredoedd pryfoclyd.”
Gofynnodd Amer am swp o danciau T-54 a dau sgwadron o ymladdwyr MiG-19 ar gyfer y flwyddyn nesaf.
“Comrade Esboniodd Shepilov i'r Cadfridog Amer, dywedodd recordiad y sgwrs, mai'r tanciau T-54 a diffoddwyr MiG-19 yw ein harfau newydd sy'n cael eu profi ar hyn o bryd, a hyd nes y cwblheir y profion byddwn yn ymatal rhag eu gwerthu am resymau bri. .
Ar yr un pryd, Comrade Nododd Shepilov na fydd y cyfnod prawf, yn ôl pob tebyg, yn hir iawn ... "
Ni wnaeth arweinwyr yr Aifft anwybyddu'r gwenieithrwydd llwyr a phortreadu eu hunain fel myfyrwyr arweinwyr Sofietaidd. Roedd geiriau yn rhad.
Ar 19 Mehefin, telegraffodd Shepilov Khrushchev:
“Ym mhob cyfarfod, mae Nasser yn gofyn i mi am gyngor manwl ar sut y gallant ddatrys problemau diwydiannu’r wlad yn ymarferol a hybu amaethyddiaeth, gan gynnwys ei chydweithrediad. Yn y sgwrs olaf, a barodd tua chwe awr, ceisiais roi'r esboniadau angenrheidiol iddo ... "
Roedd Dmitry Shepilov yn ddyn deallus iawn, ond roedd yn credu bod gwir angen ei gyngor ar Arlywydd yr Aifft. Fodd bynnag, nid oedd y daith yn llwyddiannus iawn. Cynigiodd Shepilov ddod â chytundeb cyfeillgarwch â'r Aifft i ben. Doedd yr Eifftiaid ddim ar frys i roi eu wyau i gyd mewn un fasged. Nid oedd Nasser am slamio'r drws yn arwain i'r Gorllewin. Roedd yn disgwyl derbyn rhywbeth gan yr Americanwyr hefyd.
Wrth adael, gwahoddodd Shepilov Nasser i Moscow.
Ymwelodd y Llysgennad Kiselyov â Nasser gartref ac anfon recordiad o'r sgwrs i Moscow:
“Dywedodd Nasser, er gwaethaf y ffaith ei fod fel arfer yn dioddef o salwch môr yn yr awyr ac ar y môr a bron yn llewygu hyd yn oed cyn mynd ar yr awyren, mae’n well ganddo hedfan mewn awyren oherwydd mae’n lleihau’r amser.
Soniais bryd hynny y byddai'r llywodraeth Sofietaidd yn hapus i anfon ein hawyrennau ar ei ôl pe byddai'n dymuno. Atebodd Nasser ei fod yn ddiolchgar, ond meddyliodd y byddai'n hedfan ar ei awyren Vicount, yn yr hon yr hedfanodd i Belgrade. Nododd nad oedd yn dioddef o salwch môr am y tro cyntaf. Canmolodd Nasser yr awyren Seisnig hon am ei chysur, ei chyflymder a'i diffyg sŵn a dirgryniad...
Dywedodd Nasser wrthyf am ei ofid dros farwolaethau diweddar nifer o'i gyd-aelodau agos yn y fyddin. Ar ddiwrnod ei ymadawiad i Iwgoslafia, anfonodd cudd-wybodaeth Israel (mae Nasser yn gwybod enwau'r lladdwyr hyn!) ei gydymaith gatrawd, a oedd yn Gaza, fom wedi'i guddio mewn llyfr, a ffrwydrodd yr eiliad yr agorwyd y pecyn.
Heddiw, Gorffennaf 21, bu farw ei ffrind ac, yn ôl Nasser, gwladgarwr hynod onest a diymhongar, y Cyrnol Selih Mustafa, cysylltydd milwrol yn Aman, o’r un “parsel.”
Gyda theimlad o gyffro a chwerwder, siaradodd Nasser yn fanwl am y cyfeillion hyn o’i farwolaeth ef a’u marwolaethau o ddulliau ffiaidd a ffiaidd deallusrwydd Israel.”
Roedd Nasser yn cyfeirio at y Cyrnol Mustafa Hafez, a oedd yn bennaeth cudd-wybodaeth Eifftaidd yn Llain Gaza, a'r attaché milwrol i Wlad yr Iorddonen, yr Is-gyrnol Salah Mustafa. Fe wnaethon nhw oruchwylio alltudio terfysgwyr Palesteinaidd i diriogaeth Israel nes i wasanaeth cudd-wybodaeth Israel Mossad eu cyrraedd...
Wrth ddychwelyd i Moscow, adroddodd Shepilov i Khrushchev fod Nasser yn bwriadu gwladoli Camlas Suez, a reolir gan gwmni Ffrengig-Seisnig. Ac felly y digwyddodd.
Ysgogwyd penderfyniad Nasser gan wrthodiad Banc y Byd a llywodraeth America i roi benthyciad i'r Aifft ar gyfer adeiladu Argae Aswan. Dywedodd Nasser yn gyson y byddai'r argae yn troi rhannau helaeth o'r wlad yn gaeau ffrwythlon a fyddai'n darparu swyddi a bwyd i'r Eifftiaid.
Gwrthododd John Foster Dulles, a ddaeth yn Ysgrifennydd Gwladol yr Unol Daleithiau, fenthyciad i'r Aifft.
Rhoddodd Iran, Pacistan a Thwrci bwysau ar yr Americanwyr: rydych am roi arian i Nasser, sydd yn erbyn eich polisi, ac rydych yn ein gwrthod, er ein bod yn eich cefnogi... Serch hynny, bydd haneswyr yn galw gwrthod benthyciad yn gamgymeriad. Gwnaeth Dulles Nasser yn elyn i'r Gorllewin.
Ar 19 Gorffennaf, 1956, dywedodd Dulles na fyddai'r Aifft yn derbyn arian ar gyfer adeiladu Argae Aswan. Wythnos yn ddiweddarach, ar y chweched ar hugain Gorffennaf, llofnododd Nasser archddyfarniad ar wladoli Camlas Suez.
Ar noson boeth yn Sgwâr lychlyd al-Tahir yn Cairo, darllenodd Nasser destun yr archddyfarniad i dorf o'i gefnogwyr: “Mae Cwmni Camlas Cyffredinol Suez trwy hyn yn cael ei wladoli. Mae holl gronfeydd, hawliau a rhwymedigaethau'r cwmni uchod yn dod yn eiddo i'r wladwriaeth. Mae pob corff a phwyllgor sy'n gyfrifol am ei reoli ar hyn o bryd yn cael eu diddymu..."
Effeithiodd penderfyniad Nasser i wladoli'r gamlas yn bennaf ar Loegr, er bod Ffrainc hefyd yn berchen ar ran o gyfranddaliadau Cwmni Camlas Suez.
Derbyniodd Prif Weinidog Prydain, Anthony Eden, neges frys gan Cairo yn ystod cinio yn ei gartref yn Downing Street. Amharwyd ar ginio, ac ymgynullodd y cabinet o weinidogion ar unwaith. “Mae gan yr Eifftiaid ni ger y gwddf,” meddai’r Prif Weinidog yn grintachlyd.
Y bore wedyn, cafodd Penaethiaid Staff Prydain gyfarwyddyd i baratoi cynllun gweithredu i adennill rheolaeth ar y gamlas.
Ym 1936, llofnododd Lloegr gytundeb gyda'r Aifft a oedd yn caniatáu iddi gael canolfannau milwrol a mintaioedd milwrol yn ardal Camlas Suez. Mynnodd llywodraeth Nasser fod milwyr Prydain yn gadael pridd yr Aifft.
Cyrhaeddodd Gweinidog Tramor Ffrainc, Christian Pinault, Lundain i drafod cynllun ar gyfer gweithredu milwrol ar y cyd.
Roedd gan Ffrainc ei sgôr ei hun i setlo gyda Nasser. Roedd yr Aifft yn cyflenwi arfau i wrthryfelwyr o Algeria a geisiodd annibyniaeth y wlad. Ym Mharis y gred oedd y byddai'r rhyfel yn gorfodi Nasser i ymddiswyddo ac ymhen wythnos fe fyddai gwrthryfel Algeria drosodd.
Gofynnodd Gweinyddiaeth Amddiffyn Ffrainc i lysgenhadaeth Israel ym Mharis i ddarparu "y wybodaeth ddiweddaraf ar gryfder a lleoliad lluoedd yr Aifft - tir, môr ac awyr."
Yn y pen draw, torrodd Nasser y trafodaethau ynghylch tynged Camlas Suez. Yna rhoddodd Cwmni Camlas Suez y gorau i weithio. Cafodd yr Aifft ei hun mewn sefyllfa anodd. Rhuthrodd llysgennad yr Aifft ym Moscow at y Weinyddiaeth Materion Tramor am gymorth: roedd angen peilotiaid ar frys. A helpodd yr Undeb Sofietaidd.
Ar yr ail o Awst penderfynodd llywodraethau Lloegr, Ffrainc a'r Unol Daleithiau gynnull yn Llundain gynhadledd o'r pleidiau i'r confensiwn a lofnodwyd ar Hydref y nawfed, wyth cant wyth deg wyth, a gwledydd eraill â diddordeb yn y defnydd o Camlas Suez.
Ar Awst 3, rhoddodd llysgennad Prydain ym Moscow nodyn i Shepilov gyda datganiad gan Brydain Fawr, Ffrainc a'r Unol Daleithiau mewn cysylltiad â gwladoli'r gamlas.
Gwahoddwyd yr Undeb Sofietaidd i gynhadledd yn Llundain "i ystyried pa fesurau mwyaf priodol y gellid eu cymryd i weithredu mesurau effeithiol ar sail ryngwladol er mwyn sicrhau parhad gweithrediad y gamlas."
Ar Awst 10, telegraffodd Shepilov y llysgennad Sofietaidd yn Cairo:
“Ewch i Nasser a rhowch y canlynol iddo. Byddaf yn bennaeth ar y ddirprwyaeth Sofietaidd yn y gynhadledd yn Llundain.
Ar fy rhan fy hun, rwy’n cynghori Nasser yn gryf i beidio â mynd i’r gynhadledd yn Llundain ei hun.
Yn gyntaf, yn ystod y gynhadledd ac yn syth ar ei hôl, gallai sefyllfa anodd godi yn yr Aifft, lle gallai absenoldeb Nasser yn Cairo gael effaith negyddol iawn ar gwrs cyfan y mater.
Yn ail, mae'r lluoedd imperialaidd bellach yn ceisio dileu Nasser ar bob cyfrif. Os bydd yn mynd i Lundain, nid wyf yn cau allan y posibilrwydd o ymdrechion gan asiantau imperialaidd i gymryd camau terfysgol uniongyrchol yn erbyn Nasser..."
Ar ôl hyn, rhoddwyd cyfarwyddiadau newydd i'r llysgennad:
“Ewch i Nasser a dywedwch wrtho, yn ôl gwybodaeth ddibynadwy a dderbyniwyd, y bydd milwyr Prydain a Ffrainc yn meddiannu Camlas Suez yn ystod y 24 awr nesaf.”
Aeth Llysgennad Kiselyov ar unwaith i Nasser. Dywedodd fod yr Aifft yn barod i wrthyrru ymgais i feddiannu’r gamlas. Mae'r fyddin a'r llynges yn wyliadwrus.
Penderfynodd yr Aifft boicotio'r gynhadledd yn Llundain. Yn y gwrthdaro yn Suez, gweithredodd diplomyddiaeth Sofietaidd fel cynrychiolydd yr Aifft. Heb gymeradwyaeth Nasser, ni chymerodd Shepilov un cam. Cymeradwyodd Moscow benderfyniad Nasser ac roedd yn bwriadu gwrthod cymryd rhan yn y gynhadledd, y cafodd Nasser wybod amdani ar Awst 4ydd.
Ond y diwrnod wedyn sylweddolon nhw hynny, a phenderfynodd Presidium y Pwyllgor Canolog fynd. Gorchmynnwyd y llysgennad i esbonio ar unwaith i Nasser: dim ond i “ddatgelu natur wladychol y gynhadledd yr oeddem yn mynd i Lundain.” Mewn gwirionedd, gorchmynnwyd i ddrafft cychwynnol cyfarwyddebau'r ddirprwyaeth, a luniwyd mewn ysbryd llym, gael ei adolygu mewn cyfarfod o Lywyddiwm y Pwyllgor Canolog.
Er enghraifft, awgrymodd y Weinyddiaeth Materion Tramor:
“Ar agoriad y gynhadledd, dylai’r ddirprwyaeth ddatgan bod y llywodraeth Sofietaidd yn ystyried ei bod yn anghymwys mewn cyfansoddiad o’r fath i wneud unrhyw benderfyniadau ar sylwedd materion yn ymwneud â Chamlas Suez.”
Gorchmynnodd Khrushchev i feddalu'r naws.
Parhaodd y gynnadledd am wythnos, o'r unfed ar bymtheg i'r trydydd ar hugain o Awst. Siaradodd Shepilov dair gwaith, ac ar ôl iddo ddod i ben rhoddodd gynhadledd i'r wasg. Cofiodd Shepilov yn ddiweddarach ei fod yn Llundain wedi derbyn cyfarwyddyd mewn cod i “ddyrnu’r imperialwyr hyn yn eu hwynebau.” Ond yr oedd canlyniad y gynnadledd yn bur ffafriol i'r Aipht. Pam gwneud sgandal?
Roedd Shepilov yn cofio sut y daeth Ysgrifennydd Gwladol yr Unol Daleithiau, John Foster Dulles, i’w weld yn llysgenhadaeth yr Undeb Sofietaidd yn Llundain. Dywedodd yr Americanwr hynod ddi-draw: “Rwyf wedi dod atoch oherwydd yn eich datganiad laconig iawn ar ôl cyrraedd Llundain des o hyd i un gair sy’n rhoi gobaith i mi y gallwch chi a minnau geisio dod o hyd i dir cyffredin ar gyfer dull rhesymol o ddatrys problem Suez. Byddai hyn wedi bod yn anodd iawn gyda Mr Vyshinsky, a oedd, wrth gwrs, yn haeddu parch uchel. Mae'n anodd i mi ddychmygu person a allai nofio i'r diwedd yn gwrando ar areithiau gwych Mr Vyshinsky..."
Gorchmynnwyd Shepilov i alw polisi’r Gorllewin yn “lladrad agored a lladrad.” Anwybyddodd y cyfarwyddiadau.
Pan ddychwelodd i Moscow, adroddodd i Khrushchev. Dywedodd wrthyf am ddod. Pan ymddangosodd Shepilov yn y swyddfa, gofynnodd:
- Gwrandewch, pam na wnaethoch chi ddilyn y cyfarwyddiadau a roddodd Nikolai Alexandrovich a minnau i chi yn y cod?
- Nid oedd angen. Fe wnaethon ni ennill y frwydr a pham difetha cysylltiadau â nhw?
- O, dyna fel y mae! - Roedd Khrushchev yn ddig. — Felly rydych chi eisiau arwain polisi tramor eich hun?
Ar Awst 27, yn Presidium y Pwyllgor Canolog, adroddodd Shepilov ar gyfarfod Llundain.
Nododd Khrushchev:
— Aeth y gynnadledd yn dda. Ymdopodd y Comrade Shepilov yn dda â'r aseiniad. Mae hefyd yn iawn ein bod wedi penderfynu cymryd rhan. Ac eithrio gwyro oddi wrth gyflawni cyfarwyddeb, mae hwn yn rhyddid, yn anghywir ac yn beryglus.
Siaradodd aelodau eraill o'r presidium hefyd am gamgymeriad anffodus Shepilov. Addawodd gymeryd y sylwadau i ystyriaeth.
Nododd penderfyniad y presidium fod “Pwyllgor Canolog y CPSU yn cymeradwyo llinell ymddygiad a gwaith ymarferol dirprwyaeth yr Undeb Sofietaidd yng Nghynhadledd Llundain.” Ond roedd Khrushchev yn fwy anfodlon ag annibyniaeth Shepilov nag a ddangosodd bryd hynny, ac yn fuan fe'i symudodd o'r Weinyddiaeth Materion Tramor.
Ym mis Mai '56, daeth gweinidogion Sofietaidd i lysgenhadaeth Israel ar gyfer derbyniad ar achlysur Diwrnod Annibyniaeth. Roedd yn ymddangos bod agwedd Moscow tuag at y wladwriaeth Iddewig wedi gwella rhywfaint. Ond roedd gwrthdaro Sinai yn difetha popeth yn llwyr. Mae Israel wedi symud yn gadarn i'r categori o wledydd lled-elyniaethus.
Ar Awst 26, adroddodd Llysgennad Israel Abramov i Moscow y byddai'n rhaid iddo roi araith longyfarch yn nerbyniad traddodiadol Arlywydd y wlad Zeev Ben-Zvi ar Fedi 4, gan fod deon y corfflu diplomyddol wedi mynd ar wyliau, a'r llysgennad Sofietaidd oedd yr uchaf nesaf.
Hysbysodd Abramov Moscow ei fod y llynedd eisoes wedi mynd ar wyliau yn yr un sefyllfa, felly y tro hwn roedd yn gofyn am gael ei anfon i Beirut am ychydig ddyddiau.
Ystyriwyd y mater yn Llywyddiaeth y Pwyllgor Canolog, a chymeradwywyd cynnig y llysgennad.
Ganed Zeev Ben-Zvi yn Poltava. Ym 1906, ymunodd â phlaid Poalei Seion, ond cafodd ei olrhain gan yr heddlu. Yn ystod chwiliad yn ei dŷ, fe ddaethon nhw o hyd i arfau oedd yn cael eu casglu ar gyfer unedau hunanamddiffyn Iddewig. Ffodd Ben-Zvi i Balestina, lle, fel rhan o Leng Iddewig y Fyddin Brydeinig, ymladdodd yn erbyn llu alldaith yr Almaen, y Cadfridog Rommel. Cafodd ei ethol yn Arlywydd Israel yn 1952 a chafodd ei ail-ethol ddwywaith...
Roedd diplomyddion Sofietaidd a swyddogion cudd-wybodaeth yn gwybod bod gwledydd Arabaidd yn gwrthod yn wastad i gychwyn trafodaethau ag Israel. Nid oedd angen heddwch arnynt yn y Dwyrain Canol. I'r gwrthwyneb, roedd angen i arweinyddiaeth yr Aifft gynnal sefyllfa mor llawn tyndra, a oedd yn gorfodi gwledydd Arabaidd eraill i ganolbwyntio ar Cairo. Dywedodd Nasser yn uniongyrchol wrth Shepilov:
— Ar hyn o bryd y gwrthdaro Arabaidd-Israelaidd yw'r prif ddull o uno gwledydd Arabaidd.
Am yr un rhesymau, ni wnaeth gwleidyddion Arabaidd ddim i helpu ffoaduriaid Palesteinaidd. Roeddent yn cadw'r Palestiniaid yn sownd at ddibenion propaganda.
Ar 4 Rhagfyr, 1955, adroddodd Llysgennad yr Aifft Malt i Moscow:
“Anelir y galw am ddychwelyd ffoaduriaid Palesteinaidd yn llawn at greu lleiafrif Arabaidd cryf yn Israel a fydd yn gallu dylanwadu rhywfaint ar bolisïau llywodraeth Israel.
Fodd bynnag, dylid nodi nad oes gan lywodraeth yr Aifft ddiddordeb ar hyn o bryd mewn datrys problem Palestina ac nad yw'n barod i drafod ag Israel oherwydd bod y tensiwn presennol yn y Dwyrain Canol a achosir gan broblem Palestina yn cyfrannu at y ffaith bod yr Arabaidd mae gwladwriaethau ar y cyfan yn cefnogi polisïau’r Aifft.”
Ar Ionawr 1, 1957, roedd Gamal Abd-al Nasser, wrth siarad â’r llysgennad newydd, Yevgeny Kiselyov, yn cofio’n huawdl sut y dywedodd wrth Shepilov “am bwysigrwydd problem Palestina ar gyfer cadw a chryfhau undod Arabaidd. Dyma’r hoelen y mae undod yn hongian arni.”
Ar Chwefror 15, 1958, dywedodd Gweinidog Tramor Syria, Salah Bitar, yn onest wrth Lysgennad Sofietaidd Sergei Nemchin:
“Nid oes gan Syria ddiddordeb mewn datrys problem Palestina ar sail penderfyniad y Cenhedloedd Unedig ar raniad Palestina yn 1947, oherwydd gallai hyn arwain at y ffaith y byddai’n rhaid i wledydd Arabaidd gydnabod Israel a chydnabod yr union ffaith o raniad Palestina. , y mae'r Arabiaid yn ystyried gweithredu annheg ac na fyddant yn gallu cytuno ag ef. Nid yw Syria, yn y gorffennol a nawr, yn cydnabod penderfyniad y Cenhedloedd Unedig uchod ar rannu Palestina.”
Ar ryw adeg, dechreuodd diplomyddiaeth Sofietaidd golli ei hannibyniaeth a gwneud dim ond yr hyn yr oedd yr Aifft a Syria ei eisiau. Nid oedd y gwledydd Arabaidd hyn yn cyd-fynd o gwbl ac nid oeddent yn ystyried buddiannau'r Undeb Sofietaidd yn eu polisïau.
Argymhellodd y felin drafod diplomyddiaeth Sofietaidd, y Pwyllgor Gwybodaeth yn y Weinyddiaeth Materion Tramor, na ddylid cyflwyno unrhyw fentrau i ddatrys y gwrthdaro Arabaidd-Israelaidd ac y dylid osgoi'r mater yng Nghynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig. A gweithredwyd yr argymhelliad hwn ...
Pam y cymerodd Israel ran yn Rhyfel Sinai?
Cafodd ei ddychryn gan y cyflenwad enfawr o arfau Sofietaidd i'r Aifft a Syria. Newidiodd y fath nifer o arfau gydbwysedd y grymoedd gan arwain at awydd ymhlith gwleidyddion Arabaidd i ddial am ryfel coll 1948.
Roedd milwrol America yn rhannu'r un farn.
Adroddodd Cadeirydd Cyd-benaethiaid Staff yr Unol Daleithiau, y Llyngesydd Arthur Radford, i'r Llywydd a'r Ysgrifennydd Amddiffyn:
“Hyd at Ebrill 1957, bydd pŵer milwrol Israel a’r gwledydd Arabaidd tua’r un lefel. Ar ôl gwanwyn '57, bydd rhagoriaeth filwrol yr Arabiaid yn dechrau dod i'r amlwg, ac os bydd y duedd bresennol yn parhau, bydd yn cynyddu'n raddol."
Gofynnodd yr Israeliaid i'r Unol Daleithiau werthu arfau iddyn nhw. Ar gyngor yr Ysgrifennydd Gwladol John Foster Dulles, gwrthododd yr Arlywydd Eisenhower.
Mewn sefyllfa o'r fath, roedd milwrol Israel yn credu bod angen taro byddin yr Aifft cyn iddi gael amser i feistroli offer milwrol Sofietaidd.
Ym mis Hydref 1955, adroddodd dirprwy bennaeth cudd-wybodaeth filwrol America, y Llyngesydd Edwin Leighton, i gadeirydd y Cyd-benaethiaid Staff: “Er ei bod yn ymddangos bod yr Israeliaid yn deall na fydd effaith arfau Sofietaidd yn syth (tybir y bydd yr Aifft yn gallu defnyddio’r rhan fwyaf o’r offer a’r offer yn llwyddiannus heb fod yn gynharach na blwyddyn), maent yn credu nad oes ganddynt lawer o amser ar ôl i ymdopi â’r sefyllfa.”
Yn haf '56 M.P. Dychwelodd Popov, a wasanaethodd ei ail dymor yn y llysgenhadaeth Sofietaidd yn Israel, i Moscow. Deuthum i bennaeth adran gwledydd Dwyrain Agos a Chanol y Weinyddiaeth Materion Tramor G.T. Zaitsev. Roedd llysgennad Iran A. Lavrentyev, cyn ddirprwy weinidog, hefyd yn y swyddfa. Dechreusant ofyn i Popov: os bydd rhyfel yn torri allan rhwng yr Aifft ac Israel, sut y daw i ben?
Atebodd Popov y byddai byddin Israel yn ennill. Mae milwyr Israel wedi'u haddysgu'n dda ac yn meistroli technoleg fodern, tra bod milwyr yr Aifft yn anllythrennog ac nid ydynt yn gyfforddus â thechnoleg. Ac nid yw addewidion gwleidyddion Arabaidd i ddinistrio Israel a thaflu pob Iddew i'r môr yn gadael unrhyw ddewis ond ymladd i'r olaf.
Roedd pennaeth yr adran yn ddig ynghylch geiriau Popov a dywedodd ei fod “dros y blynyddoedd o waith yn Israel wedi dod yn or-Iddewig, nad oedd yn deall dim ac nad oedd yn dda am wneud dim.” A chan droi at y Llysgennad Lavrentyev, cwynodd:
- Mae'n ymddangos bod pa fath o ysgrifenyddion cyntaf yn gweithio i ni!
Esboniodd Zaitsev yn addysgiadol i Popov, diolch i gymorth Sofietaidd, fod byddin yr Aifft yn gryfach nag erioed:
“Os bydd rhyfel, ni fydd unrhyw fan gwlyb ar ôl o'ch Israel.”
Roedd Mikhail Popov yn gobeithio y byddai'n cael ei gludo i adran y Dwyrain Agos a'r Dwyrain Canol. Wnaethon nhw ddim ei gymryd...
Ar Hydref 30, anfonodd pennaeth Prif Gyfarwyddiaeth Cudd-wybodaeth y Staff Cyffredinol, yr Is-gapten Cyffredinol Sergei Matveevich Shtemenko, nodyn at y Gweinidog Amddiffyn Zhukov:
“Rwy’n adrodd:
Yn ôl data rhyng-gipio radio gan y Brif Gyfarwyddiaeth Cudd-wybodaeth, gyda'r nos ar Hydref 29 eleni. Fe wnaeth milwyr Israel dorri ffin yr Aifft o ardal dinas Al-Kuntilla, 90 cilomedr i mewn i'w diriogaeth a chymryd swyddi yn ardal dinas Necle (110 km i'r dwyrain o Suez).
Yn ôl neges rhyng-gipio gan Tel Aviv, ymosododd milwyr Israel ar fore Hydref 30 ar anheddiad 30 km i'r dwyrain o Gamlas Suez.
Mae papurau newydd boreol Cairo yn adrodd ar 10/30/56 ddechrau rhyfel Israel yn erbyn yr Aifft.
Honnir bod Lloegr yn barod i gynorthwyo’r Aifft i ddiarddel milwyr Israel o’r Aifft ac yn barod i streicio o fewn 24 awr yn erbyn Israel neu ymosodwr arall yn y Dwyrain Canol…
Mae’r Brif Gyfarwyddiaeth Cudd-wybodaeth wedi cymryd camau i egluro’r sefyllfa.”
Chwaraeodd hedfan ran bendant yn y brwydrau yn Sinai. Eisoes ar ddiwrnod cyntaf yr ymladd, hedfanodd peilotiaid Israel ddwywaith cymaint o deithiau ymladd â'r Eifftiaid. Yn Sinai, roedd gan yr Eifftiaid system amddiffyn fanwl, yn gorchuddio eu ffosydd â gwifren bigog a meysydd mwyngloddio. Ond gadawyd tanciau'r Aifft heb orchudd awyr, ac roedd diffyg morâl gan y milwyr Eifftaidd.
Nos Hydref ar unfed ar hugain, gorchmynodd Naser encil i barth Camlas Suez, oblegid nad oedd gan yr Aiphtiaid un cyfle yn yr ymladd yn erbyn y gelyn.
Ar Dachwedd 1, ysgrifennodd y Llysgennad Kiselyov, yn adrodd ar y sefyllfa yn y wlad, fod yr Eifftiaid yn disgwyl cymorth milwrol gan Moscow:
“Mae sibrydion yn lledu yn y ddinas bod deugain mil o wirfoddolwyr Mwslimaidd yn cael eu hanfon mewn awyren o’r Undeb Sofietaidd i helpu’r Aifft a bod awyrennau Sofietaidd yn bomio canolfannau Prydeinig yng Nghyprus. Mae hyn yn adlewyrchu gobeithion ar gyfer ein hymyrraeth ar unwaith."
Gofynnodd Ali Sabri, cyfrinachwr Nasser a chyfarwyddwr ei swydd, i'r llysgennad Sofietaidd anfon llongau rhyfel Sofietaidd i lannau'r Aifft.
Ar Dachwedd 3, telegraffodd Shepilov y llysgennad yn Cairo:
“Mae ein pobl filwrol yn dweud yn hyn o beth y gallai cam o’r fath ar ein rhan, heb esgor ar ganlyniadau cadarnhaol gwirioneddol, ond cymhlethu sefyllfa’r Aifft, gan y gallai arwain at gryfhau fflydoedd Lloegr a Ffrainc ymhellach sydd wedi’u crynhoi ger yr Aifft, a i waethygu eu hymosodiadau yn erbyn tiriogaeth yr Aifft.
Byddent yn cuddio ac yn cyfiawnhau’r holl weithredoedd ymosodol hyn gyda chyfeiriadau at y bygythiad gan luoedd llynges yr Undeb Sofietaidd.”
Ymunodd lluoedd Prydain a Ffrainc â milwyr Israel wrth ymosod ar yr Aifft.
Ar 6 Tachwedd, dywedodd Shtemenko wrth Zhukov:
“Rwy’n adrodd:
Am 7.30 ar 5 Tachwedd, 1956, dechreuodd y gorchymyn Eingl-Ffrengig ymosodiad awyr ar diriogaeth yr Aifft. Gollyngwyd y llu glanio yn olynol ar sawl pwynt yn ardal Port Said. Erbyn 14.30, roedd hyd at un frigâd barasiwt wedi'i lleoli, a oedd yn cynnwys paratroopwyr o Loegr a Ffrainc. Cynhaliwyd y glaniad o dan orchudd hedfan cryf..."
 
Undeb Sofietaidd a'r Unol Daleithiau yn erbyn Israel
Achosodd y rhyfel ar Benrhyn Sinai aflonyddwch difrifol ym Moscow. Roedd yr arweinwyr Sofietaidd a gyflenwodd Nasser ag arfau yn ofni am ei dynged. Byddai cael gwared ar Nasser yn golygu y byddai pob buddsoddiad yn yr Aifft yn mynd yn wastraff.
“Roedden ni wedi dychryn yn fawr,” cofiodd Khrushchev. “Roedden nhw’n ofni y byddai’r Aifft yn cael ei threchu, a byddai hyn yn cryfhau sefyllfa’r adwaith yn y Dwyrain Canol...”
Galwodd Khrushchev Molotov:
— Vyacheslav Mikhailovich, credaf y dylem yn awr anfon neges at Arlywydd yr Unol Daleithiau Eisenhower a chynnig gweithredu ar y cyd yn erbyn y lluoedd ymosodol a ymosododd ar yr Aifft.
- A ydych yn meddwl y bydd Eisenhower yn cytuno â ni yn erbyn Lloegr, Ffrainc ac Israel? - Mynegodd Molotov amheuon.
- Wrth gwrs, ni fydd yn gweithio. Ond yna byddwn yn rhwygo'r mwgwd oddi ar lywodraeth yr Unol Daleithiau a'r Arlywydd Eisenhower. Maen nhw'n ymddangos yn y wasg ac yn condemnio ymosodiad Ffrainc, Lloegr ac Israel ar yr Aifft. Ac mae'r rhyfel ymlaen. Gyda'n cynnig, byddwn yn rhoi arlywydd America mewn sefyllfa anodd.
“Ie, rydych chi'n iawn,” cytunodd Molotov. - Gadewch i ni drafod. Bydd hwn yn weithred ddefnyddiol.
Trodd syniad Khrushchev yn ffrwythlon. Er mawr syndod i arweinwyr Sofietaidd, mynnodd yr Unol Daleithiau yn bendant i Loegr, Ffrainc ac Israel roi'r gorau i elyniaeth. A chafodd pwysau Americanaidd effaith.
Credai'r Kremlin mai penderfyniad arlywydd America oedd hwn, dyn uchel ei barch, a gymerodd ran yn yr Ail Ryfel Byd. Mewn gwirionedd, roedd Dwight Eisenhower yn sâl. Flwyddyn cyn Rhyfel Sinai, ar noson y pedwerydd ar hugain o Fedi 1955, dioddefodd Eisenhower drawiad ar y galon neu, mewn termau meddygol, thrombosis acíwt yn y pibellau coronaidd - roedd clot gwaed yn rhwystro rhydweli'r galon.
Derbyniwyd ef i Ysbyty Milwrol Fitzsimmons. Yn ystod y pythefnos cyntaf, nid oedd neb yn gwybod a fyddai'n gallu dychwelyd i'w ddyletswyddau. Brysiodd llawer i'w gladdu fel gwleidydd. Dyna pryd y pasiwyd deddf yn darparu ar gyfer trosglwyddo pŵer i'r is-lywydd pe na bai pennaeth y gangen weithredol yn gallu arfer ei bwerau. Am rai misoedd bu mor wan nes bod yr Is-lywydd Richard Nixon yn gweithredu fel llywydd.
Prin y daeth Eisenhower allan pan ddatblygodd rwystr berfeddol chwe mis yn ddiweddarach, ar noson Mehefin 8, 1956. Penderfynodd cyngor dan arweiniad yr Uwchfrigadydd Leonard Heaton, pennaeth Ysbyty Walter Reed, roi'r arlywydd ar y bwrdd llawdriniaeth ar unwaith.
Cafodd Eisenhower lawdriniaeth abdomen fawr, a barodd ddwy awr. Cyhoeddodd y Tŷ Gwyn fwletinau am ei iechyd bob ychydig oriau. Ar ôl y llawdriniaeth roedd yn edrych yn wael iawn ac yn dioddef o boen difrifol. Roedd yr Is-lywydd Nixon yn cofio bod Eisenhower yn sydyn wedi dechrau cwyno nad oedd yn gorfforol yn gallu ysgwyddo baich ei swydd a'i bod yn bryd ymddiswyddo.
Ond gwellhaodd. Rhoddais y gorau i’r syniad o adael y Tŷ Gwyn yn gynnar. Ac fe benderfynodd hyd yn oed redeg am ail dymor. Gorffwysodd Eisenhower am amser hir i ennill cryfder, ac yna canolbwyntiodd yn gyfan gwbl ar yr ymgyrch etholiadol. Trefnwyd yr etholiadau arlywyddol ar gyfer Tachwedd 6, 1956.
Tra roedd Eisenhower yn sâl ac yn paratoi ar gyfer yr etholiadau, y brodyr Dulles oedd yn pennu polisi tramor y wlad. Roedd John Foster Dulles, fel Ysgrifennydd Gwladol, yn mwynhau hyder llwyr y Llywydd.
Roedd meddwl John Foster Dulles yn dwyn stamp magwraeth Biwritanaidd. Roedd y mynegiant tywyll ar ei wyneb ac arwahanrwydd yr Ysgrifennydd Gwladol yn cyfateb i'w farn a'i gymeriad. Yr oedd yn genhadwr cyn ymarfer y gyfraith. Credai Dulles mai dim ond ar egwyddorion crefyddol a moesegol cryf y gellid seilio gwleidyddiaeth lwyddiannus. Roedd yn gweld comiwnyddiaeth yn fygythiad i ddiwylliant Cristnogol y Gorllewin. Cododd Israel Ryddfrydol ei amheuon a'i amheuon. Roedd ei frawd, Allen, a wnaed yn gyfarwyddwr y CIA, yn rhannu'r un farn.
Ym mis Hydref 1950, derbyniodd y Llyngesydd Roscoe Hillenkoiter aseiniad newydd - i Fflyd y Môr Tawel, a daeth y Cadfridog Walter Bedell Smith, a enwyd yn Chwilen, yn gyfarwyddwr y CIA am gyfnod byr.
Gwasanaethodd Smith gyda'r darpar Lywydd Dwight Eisenhower ac Ysgrifennydd Gwladol Cyffredinol y dyfodol George Marshall, ac ym 1946 aeth fel llysgennad i Moscow. Cyfarwyddodd Truman ef i wahodd Stalin i ymweld â'r Unol Daleithiau. Atebodd Stalin na fyddai'r meddygon yn caniatáu taith o'r fath iddo.
O'r gwasanaeth diplomyddol, dychwelodd Smith i'r fyddin a rheoli'r Fyddin 1af, y mae ei phencadlys yn Efrog Newydd.
Ar drothwy ei aseiniad newydd, roedd yn gorwedd mewn gwely ysbyty, yn dioddef o wlser stumog. Yn ystod llawdriniaeth, tynnwyd dwy ran o dair o'i stumog. Collodd bum cilogram ar hugain, ond teimlai'n hyderus. Yn gyntaf oll, penderfynodd gael ei hun yn ddirprwy dibynadwy.
Ddwy flynedd yn gynharach, gofynnodd Truman i grŵp o gyfreithwyr Efrog Newydd dan arweiniad Allen Dulles ddadansoddi gwaith y CIA. Tynnodd y cyfreithwyr sylw'r arlywydd at un o bwyntiau gwannaf deallusrwydd gwleidyddol: roedd y rhan fwyaf o'r swyddi arwain yn cael eu meddiannu gan bersonél milwrol, a neilltuwyd i'r CIA dros dro, am gyfnod penodol, ac ar ôl hynny cawsant eu dychwelyd i'r fyddin neu'r llynges. . Yn ôl Dulles a'i gydweithwyr, gweithwyr proffesiynol oedd angen cudd-wybodaeth, nid gweithwyr dros dro. Ac nid oes rhaid i sgowtiaid wisgo strapiau ysgwydd o gwbl.
Galwodd y Cadfridog Smith Dulles yn ei swyddfa gyfraith, Sullivan & Cromwell:
“Fe wnaethoch chi ysgrifennu’r adroddiad, dewch nawr i helpu i roi ei argymhellion ar waith.”
Ni arhosodd Walter Bedell Smith yn yr Asiantaeth Cudd-wybodaeth Ganolog, er bod cyn-filwyr yn ei alw'n gyfarwyddwr gorau yn hanes yr asiantaeth. Roedd yr wlser wedi llygru ei gymeriad, ond roedd yn ddeinamig, yn ysgogol ac yn swynol.
Ym mis Ionawr '53, bu'n rhaid i Smith adael y CIA. Nid oedd am adael. Ond penododd yr Arlywydd Eisenhower John Foster Dulles yn Ysgrifennydd Gwladol, a mynegodd ei frawd awydd i reoli cudd-wybodaeth ei hun. Aeth y Llywydd i gyfarfod y brodyr Dulles, y rhai yr oedd yn eu gwerthfawrogi yn fawr. Roedd gan Allen Dulles hi'n haws nag unrhyw gyfarwyddwr CIA arall. Un alwad ffôn, un sgwrs gyda’r nos yn nhŷ fy mrawd – a chafodd yr holl broblemau eu datrys.
Pan benodwyd Allen Dulles yn gyfarwyddwr y CIA, roedd yn 34 ar restr protocol uwch swyddogion. Roedd yn perthyn i'r pumed categori ar y raddfa gyflog swyddogol, hynny yw, roedd bedair lefel yn is na'r aelodau o'r llywodraeth. Roedd ei swydd yn cyfateb i swydd y Dirprwy Ysgrifennydd Gwladol. Yn y derbyniadau, cafodd ei hun yn rhywle ar ddiwedd y bwrdd, a glwyfodd y cyfarwyddwr cudd-wybodaeth yn boenus.
Yn ystod ymgyrch Sinai, bu'r CIA yn monitro paratoadau milwrol Israel, Ffrainc a Lloegr yn agos. Anfonodd attache milwrol America neges frys oddi wrth Tel Aviv fod Israel wedi cynnull milwyr ac yn bwriadu taro’r Aifft yn y dyfodol agos.
Ar ôl dechrau'r rhyfel, dywedodd yr Ysgrifennydd Gwladol John Foster Dulles “na chawsom wybod.” Penderfynodd y Gyngres a'r wasg fod cudd-wybodaeth America wedi methu yn ei chyfrifoldebau.
Cafodd gweithwyr y CIA eu tramgwyddo. Mewn sgyrsiau preifat dywedwyd yn gwrtais bod yr Ysgrifennydd Gwladol yn ôl pob golwg yn golygu nad oedd Llywodraeth yr Unol Daleithiau wedi cael gwybod ymlaen llaw am eu cynlluniau gan Loegr, Ffrainc ac Israel. Cafodd gweithwyr a dadansoddwyr CIA hefyd eu tramgwyddo gan Allen Dulles, a oedd i fod i sefyll dros anrhydedd yr adran a chywiro ei frawd.
Parhaodd y brodyr Dulles i seilio eu polisi Dwyrain Canol ar berthynas dda gyda gwledydd Arabaidd cynhyrchu olew ac yn gweld Israel fel niwsans.
Rhoddodd Rhyfel Sinai gyfle i'r Dulles gyfyngu ar ddylanwad Prydain yn y Dwyrain Canol. Felly, ymunodd gweinyddiaeth America â Khrushchev a chondemnio gweithrediad milwrol Lloegr, Ffrainc ac Israel.
O ganlyniad, gweithredodd yr Unol Daleithiau am y tro cyntaf ochr yn ochr â'r Undeb Sofietaidd yn erbyn dwy aelod-wladwriaeth NATO - Lloegr a Ffrainc.
Roedd gwleidyddion Prydain a Ffrainc wrth eu hymyl eu hunain. Roedden nhw'n credu bod yr Unol Daleithiau yn dinistrio'r Gorllewin. Credent mai salwch John Foster Dulles oedd y rheswm am hyn. Yn wahanol i'r arlywydd, roedd yn derfynol wael. Cafodd ddiagnosis o ganser. Fe wnaeth y salwch, meddai gwleidyddion Ewropeaidd, effeithio ar ei allu i wneud penderfyniadau.
Apeliodd y Gweinidog Tramor Shepilov i gadeirydd Cyngor Diogelwch y Cenhedloedd Unedig gyda galw i atal yr ymosodedd yn erbyn yr Aifft.
Ar yr un pryd, dosbarthwyd llythyr gan bennaeth y llywodraeth Sofietaidd Nikolai Bulganin:
“Rydym yn benderfynol o falu’r ymosodwyr trwy rym ac adfer heddwch yn y Dwyrain Canol... Os na chaiff y rhyfel hwn ei atal, fe allai ddod â’r perygl o droi’n drydydd rhyfel byd.”
Nid oedd y neges i Brif Weinidog Prydain, Anthony Eden, yn cynnwys fformiwlâu llai brawychus:
“Pa safbwynt fyddai Prydain ynddi pe bai gwladwriaethau cryfach yn ymosod arni? Ond gall y gwledydd hyn ddefnyddio, er enghraifft, arfau taflegrau. ”
Dywedodd neges Bulganin i Brif Weinidog Israel Ben-Gurion:
“Trwy gyflawni ewyllys rhywun arall, gan weithredu ar gyfarwyddiadau o’r tu allan, mae llywodraeth Israel yn chwarae’n droseddol ac yn anghyfrifol â thynged y byd, tynged ei phobl. Mae’n hau’r fath gasineb tuag at Wladwriaeth Israel ymhlith pobloedd y Dwyrain, na all ond effeithio ar ddyfodol Israel ac a fydd yn bwrw amheuaeth ar fodolaeth Israel fel gwladwriaeth.”
Ar 10 Tachwedd, ymddangosodd datganiad TASS:
“Mynegiad clir o gydymdeimlad selog y bobl Sofietaidd â phobl yr Aifft, yn ogystal â phobloedd eraill y Dwyrain sy'n ymladd dros eu hannibyniaeth a'u rhyddid cenedlaethol, yw datganiadau niferus dinasyddion Sofietaidd, ac yn eu plith mae nifer fawr o peilotiaid, criwiau tanc, magnelwyr, a hefyd swyddogion - cyfranogwyr yn y Rhyfel Mawr Gwladgarol, gyda chais i ganiatáu iddynt fynd i'r Aifft fel gwirfoddolwyr er mwyn ymladd ynghyd â phobl yr Aifft i ddiarddel yr ymosodwyr o bridd yr Aifft.
Dywedodd prif gylchoedd yr Undeb Sofietaidd pe na bai Lloegr, Ffrainc ac Israel, yn groes i benderfyniadau'r Cenhedloedd Unedig, yn tynnu eu holl filwyr o diriogaeth yr Aifft ac, o dan wahanol esgusion, yn gohirio gweithredu'r penderfyniadau hyn ac yn cronni lluoedd, gan greu'r bygythiad o adnewyddu. gweithredu milwrol yn erbyn yr Aifft, yna ni fydd cyrff perthnasol yr Undeb Sofietaidd “yn ymyrryd ag ymadawiad dinasyddion Sofietaidd - gwirfoddolwyr a oedd yn dymuno cymryd rhan ym mrwydr pobl yr Aifft am eu hannibyniaeth.”
Ar ôl datganiad miniog gan y llywodraeth Sofietaidd, gwysiwyd llysgennad Israel yn Washington i Adran y Wladwriaeth ac eglurodd mewn testun plaen, pe na bai Israel yn rhoi'r gorau i ymladd, y gallai'r Undeb Sofietaidd yn wir ymyrryd. Ar ben hynny, bydd yr Unol Daleithiau yn rhoi'r gorau i helpu'r wladwriaeth Iddewig, bydd y Cenhedloedd Unedig yn gosod sancsiynau, a bydd yn rhaid i Israel encilio o hyd.
Roedd y rhain yn awgrymiadau bygythiol a dewrder di-hid - nodwedd diplomyddiaeth Khrushchev. Er mwyn cynghreiriad newydd yn y Dwyrain Canol, mae'n ymddangos bod Nikita Sergeevich yn barod i wneud unrhyw beth. Gweithiodd y bygythiadau. Enciliodd y Gorllewin.
“Maen nhw’n dweud bod Prif Weinidog Ffrainc, Guy Mollet,” meddai Khrushchev, nid heb bleser, “y pryd hynny heb adael Cyngor y Gweinidogion i dreulio’r noson adref. Pan dderbyniodd ein neges, rhedodd yn llythrennol at y ffôn heb bants, yn ei ddillad isaf cysgu, i ffonio Eden ... P'un a oedd yn codi'r ffôn mewn pants neu hebddo, nid yw'n newid hanfod y mater. Y prif beth yw, dwy awr ar hugain ar ôl derbyn ein rhybudd, amharwyd ar yr ymddygiad ymosodol. ”
Ac yn yr Aifft fe benderfynon nhw fod y fyddin Sofietaidd yn wir yn barod i ymladd ochr yn ochr â'r un Eifftaidd.
Ar Dachwedd 6, adroddodd y llysgennad Sofietaidd i Moscow am sgwrs newydd gydag Ali Sabri, cynorthwyydd agosaf Nasser:
“Datblygodd Sabri y traethawd ymchwil yn ddwys am y posibilrwydd o atgyweirio rhedfeydd maes awyr yn gyflym i dderbyn ein hawyrennau gyda gwirfoddolwyr. Dim ond i wybod y byddant yn cyrraedd, a byddwn yn gwneud popeth i baratoi.
Soniodd hefyd am anfon llongau tanfor yma, i lannau yr Aipht, ymddangosiad pa rai, y mae yn sicr, y byddai i'r Prydeinwyr a'r Ffrancod adael dyfroedd yr Aipht ar unwaith. Gallai'r sefyllfa hefyd gael ei chyflwyno yn y fath fodd fel bod y cychod hyn yn cael eu prynu gan yr Aifft a'u hebrwng i'r Aifft gan dimau Eifftaidd..."
Roedd arweinwyr Moscow yn synnu o weld bod Nasser yn cymryd y datganiad Sofietaidd o ddifrif ac wedi dechrau mynnu anfon gwirfoddolwyr. Cafodd Khrushchev a'i gylch eu hunain mewn sefyllfa annymunol. A’r Eifftiaid a bwysasant: pa bryd o’r diwedd y cyflawnwch eich addewid?
Roedd yn rhaid i'r Gweinidog Materion Tramor gyfiawnhau ei hun.
Ar Ragfyr 4, fe wnaeth Shepilov delegraffu’r llysgennad yn Cairo: eglurwch i Nasser eu bod ym Moscow “wedi symud ymlaen yn bennaf o’r awydd i ddarparu cefnogaeth foesol a gwleidyddol i’r Aifft… mae’n amhriodol gweithredu’r mesur hwn o safbwynt yr Aifft ei hun. .”
Mae'n amhosibl, parhaodd Shepilov, i gyflawni'r addewid o orchudd awyr i filwyr yr Aifft: “Mae Nasser, fel dyn milwrol, yn sicr yn deall bod angen canolfannau priodol ger yr Aifft ar orchudd aer, nad oes gan yr Undeb Sofietaidd, fel y gwyddys, .”
Ar 9 Rhagfyr, cyhoeddwyd esboniad swyddogol ym Moscow:
“Mae gan TASS awdurdod i ddatgan bod tynnu milwyr Prydain, Ffrainc ac Israel yn llwyr o’r Aifft yn naturiol yn dileu’r cwestiwn o wirfoddolwyr Sofietaidd yn gadael am yr Aifft.”
Roedd Cairo yn dramgwyddus nad oedd Moscow wedi anfon ei fyddin i helpu byddin yr Aifft. Ac yn gyffredinol, ystyriwyd bod cefnogaeth Sofietaidd yn annigonol yn ystod dyddiau'r bomiau Eingl-Ffrengig dinistriol a'r ymosodiad gan Israel.
Ond daeth Moscow o hyd i ffordd i wella hwyliau arweinwyr yr Aifft. Ar Ragfyr 31, rhoddodd Shepilov gyfarwyddiadau brys i'r llysgennad ymweld â Nasser neu Ali Sabri a'u hysbysu bod Moscow yn ystyried ei bod yn bosibl ailddechrau cyflenwadau o offer milwrol i'r Aifft er mwyn gwneud iawn am y colledion a ddioddefwyd ganddynt yn y rhyfel.
Newidiodd Rhyfel Sinai, meddai Khrushchev, rôl yr Undeb Sofietaidd yn y Dwyrain Canol:
“Roedd yn arfer bod y rhanbarth hwnnw yn perthyn i Loegr. Nid am ddim y trodd y Brenin Farouk o’r Aifft at Stalin gyda chais i roi arfau i ymladd yn erbyn Lloegr, gwrthododd Stalin, gan fynegi’r farn fod yna sffêr dylanwad Prydain Fawr yno ac nad oedd gennym unrhyw fusnes yn procio ein trwynau yno.
Buom yn siarad yn gyhoeddus yn erbyn yr ymosodwyr, gan eu bygwth ein hunain a datgan na allwn aros yn ddifater a niwtral. Nawr rydym yn cael ein hystyried yn y Dwyrain Canol.
Parhaodd yr Undeb Sofietaidd yn wyliadwrus o Nasser am beth amser ar ôl buddugoliaeth 1956, ond ar yr un pryd cefnogodd ef a chynnig arfau digonol iddo. Gwerthon nhw arfau llynges yr Aifft, cychod torpido a hyd yn oed awyrennau. Cafodd yr holl arfau - breichiau bach, magnelau, tanciau, awyrennau, llongau rhyfel y llynges - eu gwerthu mewn symiau yr oedd eu hangen ar Nasser. ”
Ar Ionawr 11, 1957, bu presidium y Pwyllgor Canolog yn trafod y mater o gyflenwi offer milwrol ac eiddo i'r Aifft.
Gofynnodd Khrushchev gwestiwn:
— A fyddwn ni'n ymwneud â darparu cymorth i'r Aifft? Mae'r mater hwn yn boeth.
Siaradodd Mikoyan a Shepilov o blaid cyflenwadau.
Roedd Cadeirydd Cyngor y Gweinidogion Bulganin wedi'i ddrysu gan y raddfa:
- Mae wyth can miliwn o rubles yn swm mawr. Efallai o leiaf ei dorri i lawr yn gamau?
Ar unfed ar hugain Ionawr daethom i benderfyniad terfynol: i fodloni ceisiadau arweinyddiaeth yr Aifft.
Efallai mai'r penderfyniad i gymryd rhan yn yr ymgyrch filwrol yn Sinai oedd camgymeriad mwyaf llywodraeth Israel. Fe wnaeth Lluoedd Amddiffyn Israel drechu byddin yr Aifft eto. Ond ni wnaeth hyn leddfu tensiynau yn y Dwyrain Canol, ond difetha'n llwyr y berthynas â'r Undeb Sofietaidd.
Ar Ionawr 26, 1957, ysgrifennodd Llysgennad Israel Abramov nodyn at y Dirprwy Weinidog Tramor Zorin:
“Ar Dachwedd 6, 1956, mewn cysylltiad ag ymddygiad ymosodol Israel yn erbyn yr Aifft, cefais gyfarwyddiadau i adael am Moscow ar unwaith. Y diwrnod hwnnw gadewais Israel.
Ar 14 Rhagfyr, pan ddaeth yr ymladd i ben a phan ddechreuodd Israel dynnu ei milwyr o diriogaeth yr Aifft, penderfynodd yr Awdurdod ddychwelyd i Israel. Roedd yr ymadawiad wedi'i drefnu ar gyfer Rhagfyr 26 ...
Ar ddiwedd mis Rhagfyr, pan ddaeth yn amlwg bod Israel yn fwriadol yn gohirio tynnu ei milwyr o diriogaeth yr Aifft, penderfynwyd gohirio fy ymadawiad am bythefnos - tan Ionawr 8-10. Ers hynny, nid yw'r dyddiad gadael wedi'i bennu...
Go brin y byddai'n fuddiol i mi ymadawiad ag Israel yn y dyfodol agos, oherwydd o dan yr amodau presennol gellid ei ystyried mewn gwledydd Arabaidd fel cymeradwyaeth anuniongyrchol i gyfeddiannu Israel. Ar yr un pryd, mae hefyd yn annhebygol o ohirio ymadawiad am amser hir.
Yn wyneb yr uchod, priodol fyddai rhyddhau fy nyletswyddau fel Llysgennad i Israel trwy hysbysu llywodraeth Israel. Ni ddylid penodi llysgennad newydd i Israel nes bod y sefyllfa’n newid.”
Ar Ionawr wythfed ar hugain, pum deg saith, Charge d'Affaires yr Undeb Sofietaidd yn Israel N.I. Anfonodd Klimov nodyn at bennaeth adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor, Zaitsev:
“Mae Israel wedi profi y gall ymosod ar wledydd Arabaidd cyfagos ar unrhyw adeg pan fo’n gyfleus iddi. Dylid cofio hefyd bod gan Israel bersonél gwyddonol sylweddol ac offer priodol ar gyfer paratoi a chyflawni dulliau bacteriolegol o ymosodiad.
Dros y pedwar mis diwethaf, mae hyd at wyth mil o Iddewon - ymfudwyr o Wlad Pwyl - wedi cyrraedd Israel. Yn eu plith mae cyn-weithwyr Gweinyddiaeth Materion Mewnol Gwlad Pwyl, cudd-wybodaeth filwrol, diogelwch y wladwriaeth, gwyddonwyr rhagorol, gan gynnwys ffisegwyr niwclear a bacteriolegwyr enwog.
Mae disgwyl i nifer sylweddol o Iddewon o Hwngari gyrraedd yn y dyfodol agos, gan gynnwys gwyddonwyr enwog a meddygon amlwg. Mae Israel yn derbyn atgyfnerthiadau sylweddol i wneud gwaith gwrthdroadol yn erbyn yr Undeb Sofietaidd a'r gwledydd sosialaidd, yn ogystal ag yn erbyn ei chymdogion. ”
Roedd negeseuon o'r fath yn ddadl ychwanegol yn erbyn ymfudo Iddewig o'r Undeb Sofietaidd.
 
Shepilov yn cymryd lle Gromyko
Ym Moscow, mae newidiadau mawr wedi digwydd yn y Weinyddiaeth Materion Tramor. Roedd yn hysbys nad oedd y Gweinidog Shepilov yn hoffi Gromyko. Nid oedd y agored, siriol Dmitry Trofimovich yn hoffi'r dirprwy cyntaf diflas. Roedd ei ysgrifenyddiaeth yn disgwyl bod Andrei Andreevich ar fin cael ei ddiswyddo.
Mae Gromyko, medden nhw, eisoes wedi dechrau chwilio am le yn yr Academi Gwyddorau. Tra'n gwasanaethu fel llysgennad yn Llundain, ysgrifennodd y llyfr “The Export of American Capital. O hanes allforion cyfalaf yr Unol Daleithiau fel arf ar gyfer ehangu economaidd a gwleidyddol." Cyhoeddodd y llyfr o dan y ffugenw G. Andreev. Ym 1956, dyfarnodd Cyngor Academaidd Prifysgol Moscow iddo radd Doethur mewn Economeg. Felly paratowyd y sefyllfaoedd ar gyfer trosglwyddo i waith gwyddonol. Ond fe weithiodd allan.
Dechreuodd oeri rhwng Khrushchev a Shepilov. Ar ben hynny, roedd Shepilov, yn amlwg heb ddeall pa mor gyflym yr oedd cymeriad Nikita Sergeevich yn newid, yn parhau i ddadlau â Khrushchev.
Ar Chwefror 14, 1957, peidiodd Shepilov â bod yn Weinidog Materion Tramor. Y diwrnod wedyn cafodd ei ddisodli gan Andrei Andreevich Gromyko.
Maent yn dweud bod Khrushchev yn anghymell i wneud Gromyko yn weinidog, maent yn siarad yn ddibwys amdano: diffyg menter, diflas. Ond roedd Nikita Sergeevich yn bwriadu delio â pholisi tramor ei hun a dileu gwrthwynebiadau: “Y Pwyllgor Canolog sy'n pennu polisi. Hyd yn oed os byddwch yn penodi cadeirydd fferm ar y cyd i’r swydd hon, bydd yn dechrau dilyn yr un trywydd.”
Ar Fai 9, anfonodd Llysgennad Israel Abramov nodyn manwl at y Gweinidog Tramor newydd Gromyko. Roedd hi'n gwbl wrth-Israel. Ond ymhlith cynigion y llysgenhadaeth roedd dau rai sylfaenol bwysig:
“...Cyhoeddi erthygl yn y wasg Sofietaidd yn y dyfodol agos ar y gwrthdaro Arabaidd-Israelaidd, gan esbonio ynddo ein safbwynt ni, yn arbennig ein hagwedd at hawl Israel i fodoli...
Mae llysgenadaethau’r Undeb Sofietaidd mewn gwledydd Arabaidd, trwy’r sianeli sydd ar gael iddynt, yn ceisio atal gweithredoedd y fedayeen yn erbyn Israel, a hefyd yn lledaenu’r angen i ddilyn cwrs ar hyn o bryd tuag at gydfodolaeth heddychlon rhwng gwledydd Arabaidd ag Israel.”
O bryd i'w gilydd, atgoffodd diplomyddiaeth Sofietaidd am hawl y wladwriaeth Iddewig i fodoli. Ond doedd neb yn mynd i siarad â gwledydd Arabaidd am atal gweithredoedd terfysgol yn erbyn Israel. Ystyriwyd bod lladd sifiliaid yn "frwydr gyfiawn pobl Palestina dros eu hawliau." Ar ben hynny, cyn bo hir bydd milwriaethwyr Palestina yn dechrau derbyn cymorth milwrol Sofietaidd. A bydd llawer o amser yn mynd heibio cyn i'n gwlad ei hun wynebu'r un terfysgwyr.
Ar Fai 23, nododd Abramov, unwaith eto yn adrodd i Gromyko am y sefyllfa yn y wlad:
“Mae ein gwasg a’n radio, yn ein barn ni, yn gorliwio rôl Israel a’r gwrthdaro Israel-Arabaidd yn y Dwyrain Canol ac yng ngwleidyddiaeth y byd ac yn rhoi sylw anghymesur i Israel.
Digon yw dweud, dros y pum mis diwethaf, fod mwy na dwsin o erthyglau a hanner cant ac wyth o ohebiaeth TASS wedi’u cyhoeddi amdano ar dudalennau Pravda ac Izvestia yn unig—mwy nag am Dwrci a’r Eidal gyda’i gilydd.
Yn aml iawn mae ein gwybodaeth am Israel a'i pholisïau yn seiliedig ar ddeunyddiau heb eu gwirio o'r wasg Arabaidd. Er enghraifft, bu achos pan adroddodd ein papurau newydd am ddinistrio 193 o bentrefi Arabaidd yn Israel, pan mewn gwirionedd nid oedd ac nid oedd erioed y fath nifer o bentrefi Arabaidd yn Israel. Adroddwyd am saethu gwrth-ryfel yn Tel Aviv, pan honnir bod mwy na chant o bobl wedi'u lladd a'u clwyfo. Mewn gwirionedd, nid oedd hyn yn wir ychwaith ...
Adroddwyd hefyd am wybodaeth heb ei gwirio am ymddygiad milwyr Israel ym Mhenrhyn Sinai, yn rhanbarth Gaza, ffeithiau anghywir am ryfel 1948-49 rhwng Israel a gwledydd Arabaidd, ac ati.
Cyhoeddwyd rhai o'r ffeithiau hyn, mae'n debyg at ddiben gwybodaeth anghywir, ond ni chyflawnwyd y nod, gan nad oeddent bob amser yn gredadwy. Er enghraifft, nid oedd adroddiad yn Pravda ar Fai 17 am gytundeb Israel-Jordanaidd ar gyflenwi arfau Israel i Aman yn argyhoeddiadol. Dim ond gwawd gwenwynig a ysgogodd gan wasg Israel.”
Mewn geiriau eraill, roedd diplomyddion Sofietaidd yn gwybod yn iawn bod propaganda Sofietaidd, wrth siarad am Israel, yn gorwedd yn gyson. Ond ni ddechreuodd neb gywiro'r newyddiadurwyr, oherwydd eu bod bob amser yn dilyn cyfarwyddiadau Pwyllgor Canolog y Blaid. Am sawl degawd, bu'r cyfryngau Sofietaidd yn peintio'r wladwriaeth Iddewig yn fwriadol yn y lliwiau mwyaf ffiaidd. Ar ben hynny, pan wnaethant ysgrifennu am yr Unol Daleithiau neu Orllewin yr Almaen, a oedd hefyd ymhlith y gelynion, roedd yn rhaid iddynt arsylwi rhyw fath o wedduster. Ni allai un sefyll mewn seremoni gydag Israel ac ysgrifennu beth bynnag oedd ei eisiau.
Fodd bynnag, mewn sgyrsiau ag Israeliaid, ni chyfaddefodd diplomyddion Sofietaidd erioed fod newyddiadurwyr Sofietaidd yn ysgrifennu celwyddau. Gwahoddwyd y Llysgennad Abramov gan Weinidog Tramor Israel Golda Meir. Roedd hi eisiau siarad pam nad yw'r berthynas rhwng y ddwy wlad yn cael ei hadfer? Pam wnaeth yr Undeb Sofietaidd roi'r gorau i fasnachu ag Israel, ond parhau i fasnachu â Lloegr a Ffrainc, er eu bod hefyd wedi cymryd rhan yn y rhyfel yn erbyn yr Aifft?
Dechreuodd hi hefyd siarad am sut mae papurau newydd Sofietaidd yn ysgrifennu am Israel.
“Dau ddiwrnod yn ôl, fe wnaeth papur newydd Sofietaidd Izvestia adrodd am ddigwyddiad ffin newydd ar y ffin rhwng Syria ac Israel,” meddai Golda Meir yn ddig. — Dywed y nodyn fod milwyr Israel wedi agor tân, o ganlyniad i'r hyn y clwyfwyd milwr o Syria. Roedd hyn yn gymwys fel ymosodedd Israel. Mewn gwirionedd, ymosodedd Syria oedd hi, pan laddodd y Syriaid ddynes Israelaidd o bentref ar y ffin. Ni soniodd Izvestia hyd yn oed am y llofruddiaeth hon. Mae rhagfarn o'r fath yn ymddangos yn eithaf aml yn y wasg Sofietaidd. Mae hyn yn arbennig o berthnasol i wybodaeth telegraff, er bod gohebydd TASS yn Israel a ddylai allu hysbysu Moscow yn gywir am y digwyddiadau sy'n digwydd yn Israel.
Wrth gwrs, gwrthododd y llysgennad Sofietaidd ar unwaith gyhuddiadau o ragfarn newyddiadurwyr Sofietaidd, a hysbysodd Moscow yn falch am:
— O ran yr honiadau yn erbyn y wasg Sofietaidd, dywedais na allwn gytuno â hwy. Gallaf gyfaddef y gall fod mân wallau weithiau mewn rhai nodiadau a fenthycwyd o wasg dramor, y mae papurau newydd tramor yn gyfrifol amdanynt. Ond y mae y cyfeiriad cyffredinol a'r holl ffeithiau hanfodol y mae ein hadroddiadau yn y wasg bob amser yn gywir. Mae'r ffeithiau a gyhoeddwyd yn Izvestia yn seiliedig ar ddeunyddiau o'r wasg Syria hefyd yn cael eu cyflwyno'n gywir.
Nid oedd Gromyko bellach yn cofio ei fod wedi siarad unwaith o bodiwm y Cenhedloedd Unedig i amddiffyn y wladwriaeth Iddewig. Wrth gyrraedd sesiwn y Cynulliad Cyffredinol ym mis Hydref 1957, siaradodd Gromyko am rywbeth arall. Roedd ei eiriau’n cynnwys bygythiad nad oedd modd ei amgyffred mewn perthynas â gwledydd eraill, hyd yn oed y rhai a elwid yn “imperialaidd” ym Moscow:
— Ychydig y mae Israel yn ei feddwl am y modd y mae ei datblygiad pellach yn cael ei genhedlu, a'i bodolaeth fel gwladwriaeth... Ymddengys fod Israel yn torri i ffwrdd y gangen y mae'n eistedd arni.
Clywyd areithiau hollol wahanol mewn sgyrsiau â phartneriaid Eifftaidd.
Ar Dachwedd 2, derbyniodd Khrushchev a'r Gweinidog Amddiffyn Malinovsky Weinidog Rhyfel yr Aifft, y Cadfridog Abd-el Hakim Amer. Yn gyntaf, condemnient yr imperialwyr Gorllewinol yn unsain. Yna symudodd Amer ymlaen i geisiadau:
— Nid yw cyfleoedd economaidd yn caniatáu i'r Aifft gynyddu ei lluoedd arfog. O ran arfau a bwledi, derbyniodd yr Aifft nhw gan yr Undeb Sofietaidd a Tsiecoslofacia. Fodd bynnag, mae llywodraeth yr Aifft yn bryderus iawn am fater amddiffyn awyr.
Gofynnodd Khrushchev:
— A lwyddodd yr Eifftiaid i saethu unrhyw awyren gelyn i lawr yn ystod yr ymosodiad Eingl-Ffrengig-Israelaidd?
“Ar ddechrau’r rhyfel, fe wnaethon ni saethu wyth “meistr” o Ffrainc i lawr gyda magnelau gwrth-awyren,” atebodd Amer yn falch. - Mewn dwy frwydr awyr, ni chollodd hedfan yr Aifft un awyren. Efallai y dylid anfon arbenigwyr Sofietaidd i'r Aifft i sefydlu amddiffyniad awyr?
Addawodd Khrushchev barhau i ddarparu cymorth i'r Aifft, gan gydweithio a masnachu ag ef:
— Nid oes gan yr Undeb Sofietaidd arian rhydd, ond yn gyfnewid am nwyddau o'r Aifft mae'n barod i werthu ei nwyddau i'r Aifft. Mae'r Undeb Sofietaidd wedi byw heb ddoleri ers deugain mlynedd, ac, fel y gwelwch, heb ddoleri mae wedi cyflawni llwyddiant mawr ym meysydd cydweithrediad economaidd, diwylliannol a milwrol.
Addawodd Khrushchev adrodd i Presidium y Pwyllgor Canolog a'r llywodraeth ar y materion a godwyd gan yr Aifft ac i drafod popeth yn benodol yn y cyfarfod nesaf. Dywedodd os bydd perthynas gydfuddiannol yn datblygu rhwng yr Undeb Sofietaidd a’r Aifft, “ni fydd yr imperialwyr yn gallu gwneud dim byd”:
“Mae’r Unol Daleithiau hefyd yn ein rhwystro er mwyn peidio â darparu offer technegol, ond, fel y gwelwch, ni ddaeth hyn â chanlyniadau cadarnhaol iddynt. Roeddent eisiau bod y cyntaf i lansio lloeren Ddaear ac eisoes wedi ei enwi'n “Vanguard,” ond mae'r “Vanguard” hwn yn dal i fod rhywle mewn labordai Americanaidd, ac mae ein lloeren wedi bod yn hedfan ers amser maith.
“Byddem yn falch,” meddai Amer wrtho, “pe bai chi, ac nid yr Americanwyr, y cyntaf i gyrraedd y lleuad.”
“Nawr ni fyddant yn cyrraedd yno yn gyntaf,” meddai Khrushchev yn hyderus, “ond os ydyn nhw'n talu am y tocynnau'n dda, fe allwn ni fynd â nhw fel teithwyr.”
Wrth siarad am y gofod, syrthiodd Nikita Sergeevich i hwyliau hunanfodlon. Gofynnodd i'r gwestai Eifftaidd:
- Sut mae'r cadfridog yn ymdopi â hinsawdd Moscow?
“Gwych,” atebodd Amer yn siriol. “Rwy’n gobeithio y bydd tywydd da yn ystod yr orymdaith, a fydd yn caniatáu ichi weld popeth yn glir.”
“Nid yw’n dibynnu arnom ni,” crebachodd Khrushchev.
Ac yna, yn olaf, fe wnaeth y Gweinidog Amddiffyn Malinovsky, a oedd wedi bod yn dawel weddill yr amser, ymyrryd yn y sgwrs:
“Ar ddiwrnod yr orymdaith, mae hyd yn oed y nefoedd yn garedig wrthym.”
Ar Dachwedd 7, dywedodd Amer wrth y Dirprwy Weinidog Tramor Vladimir Semyonov yr hoffai barhau â sgyrsiau a datgan yn benodol geisiadau'r Aifft; ar y pedwerydd ar bymtheg o Dachwedd rhaid iddo ddychwelyd i'r Aifft.
Ar Dachwedd 13eg, derbyniwyd gweinidog yr Aipht drachefn gan Khrushchev. Ynghyd ag ef daeth pennaeth y llywodraeth Bulganin, ei ddirprwyon Anastas Ivanovich Mikoyan a Mikhail Georgievich Pervukhin (roedd hefyd yn gadeirydd y pwyllgor wladwriaeth ar gyfer cysylltiadau economaidd allanol) ac, wrth gwrs, Marshal Malinovsky.
Dywedodd Khrushchev fod yr Undeb Sofietaidd yn barod i roi benthyciad o chwe chan miliwn o rubles i'r Aifft i dalu am gyflenwi peiriannau ac offer Sofietaidd.
Dechreuodd Amer ddiolch iddo, ond cyfaddefodd ei bod yn anodd iddo gael ei Bearings a chyfrif i maes faint fyddai chwe chan miliwn o rubles mewn punnoedd Eifftaidd.
Esboniodd llysgennad yr Aifft yn Moscow fod hyn oddeutu pum deg pum miliwn o bunnoedd yr Aifft. Cadarnhaodd Mikoyan fod y llysgennad yn iawn, a dywedodd Bulganin, fel cyn-gadeirydd bwrdd Banc y Wladwriaeth, yn ddwys:
— Dyma gant a hanner o filiynau o ddoleri America.
Dechreuodd y Cadfridog Amer siarad ar unwaith am ddulliau ac amseriad ad-dalu'r benthyciad:
— Hoffem gael telerau benthyciad hwy.
Ceisiodd Khrushchev ffrwyno ei archwaeth:
- Rydym yn deall yr hoffech chi gael benthyciad mwy, efallai bum gwaith, ac yna byddech chi'n fwy bodlon, ond mae'n rhaid i ni bob amser ddangos ymdeimlad o gymesuredd i ni a chi.
Tynnodd Mikoyan sylw'r gwestai Eifftaidd at y ffaith nad yw'r swm a grybwyllwyd yn cynnwys cymorth milwrol. Bydd yr Aifft yn derbyn arfau ar wahân.
“Rydyn ni’n embaras i ofyn am fwy o help,” meddai Amer yn hyfryd, “ond rydyn ni’n dal i obeithio y bydd yr Undeb Sofietaidd yn cwrdd â ni hanner ffordd.” Mae ein hanawsterau yn fawr iawn. O ran materion milwrol, hoffwn i, fel dyn milwrol, fod yr holl ynnau yn y byd yn yr Aifft, ond rydym yn deall nad yw ein sefyllfa economaidd yn ei gwneud hi'n bosibl cael popeth sydd ei angen arnom yn awr.
Rhestrodd Amer yr anghenion blaenoriaeth:
“Ein hamddiffyniad awyr yw’r mwyaf bregus. Rhaid inni hefyd allu derbyn awyrennau i'n meysydd awyr a llongau rhyfel i'n porthladdoedd. Nid ydym wedi anghofio, yn '56, pan fynegodd nifer fawr o wirfoddolwyr yn eich gwlad awydd i ddarparu cymorth i'r Aifft, nad oeddem yn barod i'w ddefnyddio. Gofynnaf ichi roi benthyciad inni, i gyflenwi arfau am y prisiau isaf, a fyddai bron yn symbolaidd eu natur.
“Peidiwch â digio,” atebodd Khrushchev, “os dywedaf na ddylech fod yn farus, hyd yn oed os ydynt yn rhoi arfau i chi am ddim.” Oherwydd, yn ogystal ag arfau, mae angen i chi gael milwyr, eu gwisgo, eu rhoi mewn esgidiau, eu bwydo, eu gosod mewn barics.
Ceisiodd Nikita Sergeevich yn alegori argyhoeddi'r Eifftiaid i gymedroli eu harchwaeth:
— Yn Rwsia, ers blynyddoedd bellach, mae pobl wedi bod yn canu cân am Ermak, gorchfygwr Siberia. Gorchfygodd Ermak Siberia a'i gosod o dan reolaeth y Tsar Rwsiaidd. Am hyn, rhoddodd y brenin gôt dda o bost i Ermak yn wobr. Roedd Ermak yn hapus gyda'r anrheg, ond pan ymosodwyd ar ei garfan gan y gelyn, rhuthrodd i'r Irtysh yn ei bost cadwyn a boddi. Trodd anrheg y brenin yn bwysau i Ermak, gan ei dynnu i'r gwaelod ...
Gwenodd Amer, diolchodd i Khrushchev am ei sylwadau gwerthfawr, addawodd ddilyn ei eiriau a gofynnodd ar unwaith i ailystyried mater cymorth cynyddol i'r Aifft.
“Gadewch i ni stopio yno am y tro,” ataliodd Khrushchev ef. “Cymerwch i ystyriaeth nad hwn yw’r cyfarfod olaf, ond dim ond y dechrau.”
Siaradodd Nikita Sergeevich yn blwmp ac yn blaen, heb finio geiriau, ond mae'n debyg bod lliw ei araith wedi diflannu wrth ei gyfieithu:
“Rydych chi'n bobl ifanc, mae gennych chi lawer o gryfder, ac rydych chi eisiau cydio yn y cyfan ar unwaith.” Nawr y prif beth yw tyfu eich economi. Nid yw hyn, wrth gwrs, yn fater hawdd. Nid ydych wedi dechrau adeiladu eto, ond mae gennych awydd mawr yn barod. Mae archwaeth, wrth gwrs, yn dod gyda bwyta, ond am y tro dylem ddechrau gyda'r pethau angenrheidiol. Mae rheol dda mewn meddygaeth. Os yw person wedi bod â diffyg maeth ers amser maith, ni ddylid rhoi llawer o fwyd iddo - mae hyn yn niweidiol. Gallwch chi ddweud fy mod i'n dweud straeon tylwyth teg wrthych chi, ac mae angen arian arnoch chi, mwy o arian ...
Denwyd Nikita Sergeevich, yn ôl yr arfer ar ôl trafodaethau difrifol, at atgofion:
— Cofiais un bennod o’r Rhyfel Cartref a ddywedodd Mikoyan. Roeddwn yn un o unedau'r 11eg Fyddin, a oedd wedi'i lleoli ger Kutaisi. Un diwrnod roedd yn rhaid i mi fynd i'r adran wleidyddol. Roedd llawer o llau gwely yn y gwesty, felly penderfynais dreulio'r noson yn yr orsaf. Yn y nos, ffrwydrodd cwmni o filwyr Armenia i'r iard. Fel cynhyrfwr, siaradais â nhw. Fe wnaethon nhw wrando, ond nid oeddent yn credu yn yr asesiad o'r sefyllfa yn Nhwrci. Wedi iddynt orffen, diolchodd un iddo am y sgwrs, ond “rhaid lladd y Tyrciaid.” Dechreuais ddweud wrthynt eto fod gwerinwyr, gweithwyr, tirfeddianwyr a chyfalafwyr yn Nhwrci, ac ni allwch drin pawb yr un fath. Cytunodd y milwyr â phopeth, ond “mae angen lladd y Twrciaid o hyd.” Felly mae'r Cadfridog Amer yn cytuno â ni ar bopeth, ond yn dal i ddweud bod angen rhoi mwy o arian...
Parhaodd y sgwrs am ddwy awr. Yna gwahoddodd Khrushchev ddirprwyaeth yr Aifft i ginio.
 
Rhwng Nasser a'r Comiwnyddion
Roedd diplomyddion Sofietaidd yn wyliadwrus i sicrhau nad oedd gwledydd Arabaidd o dan unrhyw amgylchiadau yn mynd at y pwerau Gorllewinol, hyd yn oed pe baent yn cynnig rhywbeth rhesymol.
Ar 17 Rhagfyr, 1957, derbyniodd Khrushchev Ddirprwy Brif Weinidog Syria Khaled al-Azem.
Dychrynodd Nikita Sergeevich y gwestai gyda machinations ei elynion, gan egluro'n ddyfeisgar mai dim ond un ffrind sydd gan y Syriaid - yr Undeb Sofietaidd. Dywedodd Khrushchev fod Moscow yn gwylio sut roedd y Tyrciaid yn cynllwynio ymddygiad ymosodol yn erbyn Syria:
“Bydd yr Americanwyr yn synnu ein bod ni’n gwybod eu hunion gynlluniau.” Gwyddom holl benderfyniadau Staff Cyffredinol Twrci ar baratoi ymosodiad ar Syria. Roedd y perygl yn fawr... Gwyddom pan roddodd yr Unol Daleithiau y gorau i weithredu milwrol yn erbyn Syria, Libanus, Saudi Arabia, Gwlad yr Iorddonen ac Irac wedi cytuno i ddileu llywodraeth bresennol Syria. Dyranasant swm mawr o arian i ymladd yn erbyn Syria. Cynlluniwyd gweithredoedd terfysgol yn erbyn arweinwyr eich gwlad...
Yn fuan daeth Al-Azem yn brif weinidog a chafodd gefnogaeth frwd gan gomiwnyddion Syria.
Chwaraewyd gemau arbennig o anodd yn erbyn Nasser.
Yn ôl ym 1956, cyhoeddodd y Tŷ Cyhoeddi Llenyddiaeth Dramor lyfryn tenau gan Nasser o’r enw “Athroniaeth y Chwyldro.” Cyfieithiad o'r Saesneg oedd hwn.
Roedd y pamffled wedi'i fwriadu ar gyfer cylch cyfyng o swyddogion plaid ac ideolegol ac fe'i hanfonwyd allan yn ôl rhestr arbennig a gymeradwywyd gan y Pwyllgor Canolog.
Nid oedd Nasser yn hysbys iawn o hyd, felly roedd y tŷ cyhoeddi o'r farn bod angen ei gyflwyno:
“Awdur y pamffled yw Prif Weinidog yr Aifft a phennaeth y Cyngor Arweiniol Chwyldroadol. Roedd yn un o sylfaenwyr y sefydliad gwladgarol tanddaearol “Swyddogion Rhyddid”, a gynhaliodd coup d’etat yn yr Aifft ar 23 Gorffennaf, 1953 a chyhoeddi gweriniaeth.”
Yn seiliedig ar y frwydr yn erbyn y gelyn cyffredin - Israel - ceisiodd Nasser uno holl wledydd Arabaidd o dan ei arweiniad. Gwelodd ei hun ar ben gwladwriaeth Arabaidd enfawr yn ymestyn o'r Nîl i'r Ewffrates. Am ryw reswm, nid oedd cenhedloedd Arabaidd eraill mewn unrhyw frys i ddod o dan reolaeth Nasser, a oedd yn peri syndod mawr iddo.
Yn y llyfr, roedd Nasser yn aml yn cwyno nad oedd yn gallu uno'r Eifftiaid:
“Pe gofynnid i mi beth sydd arnaf ei eisiau fwyaf, byddwn yn ateb ar unwaith: “Clywed o leiaf un Eifftiwr yn siarad yn deg am un arall; i weld o leiaf un Eifftiwr nad yw'n neilltuo ei holl amser i feirniadaeth dueddol o'r syniadau a fynegir gan eraill; i gredu bod yna o leiaf un Eifftiwr sy’n fodlon agor ei galon i faddeuant, goddefgarwch a chariad at ei gyd-Eifftiaid.”
Ym Moscow roedd arnyn nhw ofn methu Nasser, roedd ganddyn nhw ofn y gallai fynd draw i ochr y Gorllewin unrhyw bryd.
Ym mis Rhagfyr 1957, anfonwyd nodyn at y Pwyllgor Canolog “Ar fesurau sydd wedi'u hanelu at gryfhau ein dylanwad yn yr Aifft ac atal ymdrechion yr Arlywydd Nasser i ddod yn agosach at yr Americanwyr ar sail cryfhau safleoedd cylchoedd adweithiol mewn gwledydd Arabaidd, yn enwedig yn Syria":
Dywedodd y nodyn:
“Mae Nasser yn ceisio parhau â’r llinell o ecsbloetio’r gwrthddywediadau rhwng y ddau wersyll byd, gan dderbyn cymorth economaidd a milwrol gan yr Undeb Sosialaidd a gwledydd sosialaidd eraill, ac ar yr un pryd yn ceisio newid agwedd tuag ato ar ran yr Unol Daleithiau. a phwerau Gorllewinol eraill, gan bwysleisio mewn trafodaethau gyda'r Gorllewin ei elyniaeth tuag at gomiwnyddiaeth a pharodrwydd i wasanaethu'r Gorllewin yn y frwydr yn erbyn comiwnyddion yn y Dwyrain Arabaidd.
Yn ddiweddar, nodweddwyd polisi domestig Nasser gan ddyfalu cynyddol gyda sloganau adeiladu “sosialaeth ddemocrataidd” a “chymdeithas gydweithredol” yn yr Aifft a dwysáu ar yr un pryd erledigaeth o gomiwnyddion ac elfennau chwith, yn ogystal â mwy o sensoriaeth heddlu a mesurau wedi'u hanelu at y dylanwad cynyddol yr Undeb Sofietaidd ymhlith poblogaeth yr Aifft.
Yn ddiweddar, dechreuodd Nasser ei hun geisio cyswllt â'r Americanwyr ac nid yw, fel o'r blaen, yn cynnal cysylltiadau agos â'r llysgenhadaeth Sofietaidd yn Cairo ..."
Nid oedd arweinwyr Sofietaidd yn gwybod sut i ymateb i arestiadau comiwnyddion yn yr Aifft. Yn ffurfiol, dylent fod wedi protestio a cheisio eu rhyddhau. Yn y bôn, roedd Nasser yn llawer pwysicach i Moscow na Phlaid Gomiwnyddol yr Aifft wan. Pan oedd angen, roedd arweinwyr Sofietaidd yn gwybod sut i beidio â bod yn ddogmatig a throesant lygad dall at ddinistrio cymrodyr yn y mudiad comiwnyddol rhyngwladol.
Ym mis Hydref 1941, yn lle Plaid Gomiwnyddol Iran, a oedd wedi'i gwahardd gan yr awdurdodau ddeng mlynedd yn gynharach, ffurfiwyd Plaid Pobl Iran, y Tudeh. Roedd yn gweithredu o dan y ddaear a chafodd gefnogaeth lawn Pwyllgor Canolog CPSU. Ond yng nghanol y pumdegau, roedd y Tudeh bron yn rhoi'r gorau i roi arian oherwydd bod yr arweinwyr Sofietaidd wedi sefydlu cysylltiadau â llywodraeth Iran.
Ym 1956, daeth Shah o Iran, Mohammad Reza Pahlavi, i Moscow gyda Shaheen Soreyya.
Siaradodd y Shah, wrth iddo ysgrifennu yn ei atgofion, yn eithaf craff: “Fe wnes i atgoffa’r gwesteiwyr croesawgar fod y Rwsiaid ers sawl canrif wedi bod yn ceisio symud ymlaen trwy Iran i’r de yn gyson. Yn 1907 aethant i mewn i Iran. Yn ystod y Rhyfel Byd Cyntaf fe wnaethon nhw geisio meddiannu ein gwlad eto. Ym 1946, crëwyd llywodraeth bypedau i rwygo’r dalaith gyfoethocaf, Azerbaijan, o Iran.”
Ymatebodd Khrushchev a Shepilov nad oeddent yn gyfrifol am yr hyn a wnaed cyn iddynt gymryd arweinyddiaeth y wlad. Roedd Khrushchev eisiau tynnu llinell o dan yr hen. A chollodd comiwnyddion Iran eu cefnogaeth...
Ym mis Chwefror 1958, unodd Syria a'r Aifft a ffurfio'r Weriniaeth Arabaidd Unedig. Gwnaed hyn gyda nodau pellgyrhaeddol. Cyhoeddodd Nasser y gallai holl wledydd Arabaidd ymuno â'r wladwriaeth newydd.
Nid oedd yr Undeb Sofietaidd yn hapus ynghylch uno'r ddwy wlad. Yn Syria, roedd y Blaid Gomiwnyddol a arweiniwyd gan Khaled Baghdash yn ennill cryfder, felly agorodd cyfleoedd i ddylanwadu ar wleidyddiaeth Syria.
“Ni welsom gynnydd yn yr uno,” cofiodd Khrushchev, “gwlad bourgeois-ddemocrataidd oedd Syria gyda phlaid gomiwnyddol gyfreithiol, sefydlwyd system seneddol arddull Ffrengig ynddi. Roedd amodau ar gyfer grwpiau blaengar yn well nag yn yr Aifft. Nid oedd unrhyw ddemocratiaeth yn yr Aifft. Roedd cyrnoliaid dan arweiniad Nasser yn dyfarnu ...
Yn y wasg, nid oedd arweinwyr Sofietaidd yn gwrthwynebu polisïau Nasser, heb fod eisiau ei ddieithrio, ond nid oeddent yn ei gefnogi ychwaith. Ond roedden nhw'n cefnogi Baghdash, ac roedd Baghdash yn ymladd, cyn belled ag yr oedd gan Blaid Gomiwnyddol Syria y nerth, yn erbyn uno â'r Aifft... Roedd ein safbwynt ni'n tramgwyddo Nasser ac nid oedd yn ei ffafrio gyda ni.”
Roedd pennaeth Iwgoslafia, Josip Broz Tito, yn gefnogwr ffyddlon i arlywydd yr Aifft. Pan gyrhaeddodd Moscow, dechreuodd siarad am y sefyllfa yn yr Aifft a siarad yn uchel am Nasser. Mynegodd Khrushchev ei ddryswch:
“Dydw i ddim yn deall ei areithiau; mae'n anodd darganfod beth mae ei eisiau. Mae'n dadlau o blaid creu system flaengar. Ond sut? Nid yw'n cyffwrdd â'r bourgeoisie, nid yw'n cyffwrdd â'r banciau. Mae’n dal yn anodd inni asesu pa fath o bolisi yw hwn, pa nodau sy’n cael eu gosod ar gyfer y wlad.
“Mae Nasser yn dal yn ddyn ifanc iawn, yn wleidyddol ddibrofiad,” esboniodd Tito ei weithredoedd yn hael. “Heblaw, mae'n ddyn milwrol.” Mae ganddo fwriadau da, ond nid yw wedi dod o hyd i sylfaen gadarn eto. Mae angen inni ei atal yn rhywle a’i gefnogi yn rhywle. Gallwch chi drafod ag ef ...
“Roedd gan Nasser a minnau,” cofiodd Khrushchev, “berthynas eithaf cymhleth. Rhoesom gymorth i'r Aifft fel pobl sy'n ymladd am ei hannibyniaeth, er mwyn ei rhyddhau oddi wrth y gwladychwyr. Fe wnaethon ni werthu arfau iddyn nhw a'u cynorthwyo ym mhob ffordd bosibl i symud ymlaen. Ond cawsom hefyd anghytundebau mawr ar faterion gwleidyddol ac ideolegol...
Roedd y comiwnyddion a gafodd eu hadnabod gan Nasser i gyd yn y carchar. Roedd y Blaid Gomiwnyddol dan ddaear. O safbwynt ein ideoleg gomiwnyddol, dilynodd bolisi gwrth-gomiwnyddol, adweithiol. Ni ellir dweud inni weld yn Nasser yr un yr oedd ei angen ar bobl yr Eifftiaid yn ein barn ni, ond roeddem yn credu nad oedd yna berson mwy blaengar yno bryd hynny..."
Dim ond ym mis Ionawr 1958 y crëwyd y blaid gomiwnyddol unedig yn yr Aifft, ond roedd mewn sefyllfa anghyfreithlon. Trodd Nasser lygad dall at ei fodolaeth ar yr amod y byddai'r comiwnyddion yn cefnogi'r drefn reoli. Ond ar ôl ychydig fisoedd roedd y cyfan drosodd.
Ysgogodd uno'r Aifft a Syria wrthwynebiad gan gomiwnyddion Syria. Gorchmynnodd Nasser ddelio â'r comiwnyddion. Carcharwyd arweinyddiaeth y blaid, dim ond ychydig lwyddodd i ddianc dramor. Fel y dywedodd un hanesydd, dim ond mewn carchardai a gwersylloedd crynhoi y digwyddodd gweithgarwch comiwnyddol trefnedig yn yr Aifft yn ystod y blynyddoedd hynny.
Awgrymodd Khrushchev i Nasser, ni waeth faint yr oedd ei eisiau, na allai ddod i'r Aifft tra bod cymaint o gomiwnyddion yn dihoeni yn y carchar. Gorchmynnodd Nasser eu rhyddhau.
Cyhoeddodd Mohamed Hassanein Heikal, ffrind a chyfrinachwr i’r arlywydd, erthygl yn dweud bod comiwnyddiaeth yn yr Aifft wedi methu oherwydd ei bod wedi’i hynysu oddi wrth y mudiad cenedlaethol.
Daeth Gamal Abd-al Nasser i'r Undeb Sofietaidd am y tro cyntaf ym mis Ebrill 1958. Roedd Khrushchev eisiau cwrdd â'r dyn yr oedd wedi clywed cymaint amdano, a chymerodd arlywydd yr Aifft i Novo-Ogarevo, gan gymryd dim ond cyfieithydd gydag ef. Buom yn siarad un ar un.
“Gwnaeth Nasser argraff dda arnaf: dyn ifanc, casgledig, deallus, gyda gwên fuddugol,” meddai Nikita Sergeevich yn ddiweddarach. “Roeddwn i’n ei hoffi, os ydyn ni’n siarad am argraff gwbl bersonol.”
Yn ôl Khrushchev, bu Nasser yn ymddwyn yn hyderus yn ystod y sgwrs, ac ar brydiau hyd yn oed yn dangos ymosodol. Roedd yn tramgwyddo bod barn arweinydd comiwnyddion Syria, Bagdash, yn bwysicach na barn arlywydd yr Aifft:
- Pam ydych chi'n cefnogi Bagdash? Ydych chi am i Bagdash ein harwain? Ni fyddwn yn goddef hyn, yn syml, mae'n amhosibl ...
Dywedodd nad yw'r arweinwyr Sofietaidd yn deall materion Arabaidd a'u bod ar y llwybr anghywir, gan edrych ar uno nid â'u llygaid eu hunain, ond gyda llygaid Baghdash, sy'n symud ymlaen o safbwynt gwleidyddol cul.
Gwnaeth Nasser yn glir mai dim ond y dechrau oedd uno'r Aifft a Syria. Bydd gwledydd Arabaidd eraill yn ymuno â nhw, y mae'n rhaid iddynt ddod yn un.
Safodd Khrushchev ei dir:
- Byddwch yn difaru'r uno yn ddiweddarach, bydd y Weriniaeth Arabaidd Unedig yn disgyn ar wahân.
Aeth y trafodaethau ymlaen drwy'r dydd. Roeddent yn bwyta al fresco ar y traeth. Roedd hi'n dywydd haf braf drwy'r dydd. Gosododd y cyfarfod hwn y sylfaen ar gyfer perthynas bersonol dda.
Ar Ebrill 30fed, derbyniwyd dirprwyaeth yr Aifft gan Khrushchev, ei ddirprwy cyntaf yn y llywodraeth Mikoyan, Cadeirydd Presidium Goruchaf Sofietaidd yr Undeb Sofietaidd Marshal Voroshilov, Ysgrifennydd y Pwyllgor Canolog sy'n gyfrifol am gysylltiadau â gwledydd y trydydd byd Nuriddin Akramovich Mukhitdinov a Gweinidog Gromyko.
Dywedodd Nasser yr hoffai aelodau'r ddirprwyaeth egluro'r prif fater ar unwaith. O'u cyfarfod cyntaf gyda Khrushchev roedd ganddynt farn anghyson. Roedd yn ymddangos i'r Eifftiaid fod Khrushchev yn eu gwaradwyddo am eu anghysondeb. Roedd Nasser eisiau esboniad:
“Roedd rhai pobl yn deall bod eich geiriau yn golygu ein bod i fod i gydweithio â’r Undeb Sofietaidd dim ond er mwyn negodi rhyw fath o gymorth gan yr Americanwyr. Mae eraill yn dadlau eich bod am ddweud ein bod yn cydweithredu â’r Undeb Sofietaidd, heb fynd ar drywydd unrhyw fuddiannau hunanol, yn seiliedig ar yr awydd i ddatblygu cyfeillgarwch go iawn rhwng yr Undeb Sofietaidd a’r Weriniaeth Arabaidd Unedig. Er mwyn osgoi safbwyntiau gwahanol ar y mater hwn, hoffem ddychwelyd ato ac egluro eich safbwynt.
Atebodd Khrushchev yn blodeuo:
- Os nad oeddech yn Fwslimiaid, yna byddai'n rhaid i'r un a gamddehonglodd ein geiriau am gyfeillgarwch gael ei gosbi yn ôl defod Sioraidd. Yn Armenia a Georgia mae'n arferiad bod pwy bynnag sy'n tarfu ar drefn y bwrdd yn cael ei gosbi, corn mawr o win yn cael ei dywallt iddo, a rhaid iddo yfed y gwin hwn... Mae'r Undeb Sofietaidd yn cytuno i gyfeillgarwch anhunanol â'r Arabiaid. Nid oes ganddo ddiddordeb mewn cael unrhyw beth o'r gwledydd hyn. Mae gan yr Undeb Sofietaidd bopeth sydd ei angen arno. Efallai mai dim ond coffi a ffrwythau sitrws sydd eu hangen arnom, ond gallwn wneud hebddynt: gellir disodli coffi â the, a ffrwythau sitrws gydag afalau.
“Nid oes gennym ni goffi hyd yn oed,” nododd Nasser, rhag ofn.
“Ond mae coffi da yn Yemen,” ymatebodd Khrushchev, a oedd â chof anhygoel, yn syth.
Awgrymodd fod Yemen o dan reolaeth yr Aifft.
“Mae gennym ni orennau,” meddai Nasser, “ond mewn symiau bach.”
Teimlwyd rhybudd Nasser yn ystod y trafodaethau. Ni allai ddod ag ef ei hun i ddatgan ei hun yn gynghreiriad o Moscow, gan sylweddoli y byddai gwneud hynny yn torri i ffwrdd y posibilrwydd o gysylltiadau busnes â'r Gorllewin. Ac roedd diplomyddion Sofietaidd yn ofni fwyaf bod Nasser yn bwriadu normaleiddio cysylltiadau â'r Unol Daleithiau.
Gofynnodd Nasser am awyrennau bomio jet a thaflegrau amrediad canolig. Gwrthododd Khrushchev, gan ddweud y byddent ar diriogaeth Sofietaidd yn gwasanaethu buddiannau'r Aifft a gwledydd Arabaidd eraill yn fwy dibynadwy.
Ar Fai 1, safodd Nasser gydag arweinwyr Sofietaidd ar bodiwm y mawsolewm. Edrychodd arddangoswyr a oedd yn cerdded ar hyd y Sgwâr Coch ar yr wyneb newydd gyda chwilfrydedd.
Roedd problemau gyda'r Aifft oherwydd erledigaeth comiwnyddion yn codi'n aml.
Ar Orffennaf unfed ar hugain, pum deg naw, daeth Llysgennad y Weriniaeth Arabaidd Unedig Mohammed Awad al-Kuni at y Dirprwy Weinidog Tramor Semyonov.
Roedd y llysgennad yn anfodlon ag erthygl yn Pravda ar Orffennaf 30, oedd yn adrodd bod comiwnydd amlwg o Libanus wedi cael ei arestio yn Damascus.
Os yw adroddiad yr arestiad yn wir, nododd y llysgennad, yna nid yw'n glir iddo sut y daeth comiwnydd Libanus i ben yn Damascus a pham y cyhoeddwyd adroddiadau o'r fath yn y wasg Sofietaidd.
Mynegodd Al-Kuni y farn nad yw hyn yn helpu i gryfhau'r berthynas gyfeillgar rhwng yr UAR a'r Undeb Sofietaidd, yn enwedig gan nad yw'r digwyddiad hwn mor bwysig ag i haeddu sylw'r wasg Sofietaidd.
Triniodd Semyonov y llysgennad ar y lefel uchaf o ddemagoguery diplomyddol.
O ran yr erthygl yn Pravda am arestio'r comiwnydd Libanus Helu, atebodd y llysgennad bod gan y cyhoedd Sofietaidd ddiddordeb mewn digwyddiadau o'r fath a bod golygyddion papurau newydd yn naturiol yn bodloni dymuniadau eu darllenwyr. Nododd fod al-Kuni yn ddiamau yn ymwybodol o'r ymgyrch i amddiffyn Glezos, ysgrifennydd Plaid Chwith Ddemocrataidd Unedig Gwlad Groeg, yn cynnwys comiwnyddion yn bennaf, a oedd wedi codi nid yn unig yn yr Undeb Sofietaidd, ond hefyd mewn gwledydd eraill.
Nododd Semyonov, fel sy'n arferol mewn achosion o'r fath, ei fod yn mynegi barn bersonol a dywedodd:
— Ni all y cyhoedd Sofietaidd ildio eu hawliau yn y maes hwn. Buom yn siarad i amddiffyn y mudiad cenedlaethol a'i ymladdwyr yn y Dwyrain ac, yn arbennig, yn yr Aifft cyn y chwyldro yno. A fyddai’n iawn felly i roi’r gorau i’ch argyhoeddiadau a pheidio â chodi llais i amddiffyn ymladdwyr dros ryddid pobl? Yn amlwg ddim...
Dywedodd Al-Kuni na ellir cymharu'r Weriniaeth Arabaidd Unedig â Gwlad Groeg, sy'n rhan o un o'r blociau a gyfeiriwyd yn erbyn yr Undeb Sofietaidd... Mae agwedd y bobl Arabaidd a'u teimladau tuag at yr Undeb Sofietaidd yn hysbys iawn, felly pam gweithredu yn y fath fodd ag i achosi anniddigrwydd a dicter barn y cyhoedd, pam gwneud hyn ar hyn o bryd, pan fydd y berthynas rhwng ein gwledydd yn dechrau gwella, pam codi materion a allai arwain at gymhlethdodau yn y cysylltiadau hyn?
Ymatebodd Semyonov fel hyn:
“Rwyf am bwysleisio unwaith eto mai un peth yw cysylltiadau rhyng-wladwriaethol, a pheth arall yw ideoleg a theimladau’r bobl. Mae'r Llysgennad yn cymysgu'r cyfan ac yn mynd at y mater y mae'n ei godi yn unochrog a braidd yn ffurfiol. Byddaf yn siarad yn blwmp ac yn blaen - wedi'r cyfan, mae'r UAR yn cyhoeddi erthyglau ac yn cyhoeddi llyfrau sydd wedi'u cyfeirio'n sydyn yn erbyn yr Undeb Sofietaidd a gwledydd y gwersyll sosialaidd ...
Nododd Al-Kuni unwaith eto nad oedd yn siarad yn swyddogol, ond fel ffrind:
- Os bydd gwahaniaethau rhwng yr Undeb Sofietaidd a'r Weriniaeth Arabaidd Unedig yn dyfnhau, ni fydd hyn o fudd i'r Undeb Sofietaidd na'r UAR ...
Gofynnodd Semyonov beth na fyddai o fudd i'r berthynas - arestiadau neu gyhoeddiadau am arestiadau?
Roedd y cwestiwn hwn yn codi cywilydd ar Al-Kuni ...
Gyda llaw, ni achubodd ymyrraeth Sofietaidd Ysgrifennydd Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Libanus Farajallah Hela. Roedd yr Eifftiaid yn ei arteithio, a bu farw dan artaith, fel y bydd pennaeth Plaid Gomiwnyddol Libanus yn dweud amdano ym Moscow.
Trodd Khrushchev allan i fod yn gywir yn ei ragfynegiadau ynghylch uno'r Aifft a Syria.
Roedd Nasser eisiau rheoli gwladwriaeth unedig ar ei phen ei hun. Yn ystod haf chwe deg un, trosglwyddodd rheolwr milwrol Syria, y Cyrnol Abd-al Hamid Sarraj, o Ddamascus i Cairo a'i wneud yn bumed is-lywydd y Weriniaeth Arabaidd Unedig. Ond yn lle cryfhau ei rym dros Syria, fe wnaeth Nasser ei danseilio, oherwydd diflannodd rhywun oedd yn awdurdodol i'r Syriaid o Ddamascus.
Dechreuodd yr Eifftiaid reoli Syria. Roedd Is-lywydd yr UAR a'r Prif Farshal Amer yn bennaeth ar gyngor gweithredol rhanbarth Syria o'r UAR.
Ar Fedi 28, cynhaliodd swyddogion Syria gamp, a ddaeth i ben gydag ymwahaniad Syria o'r Weriniaeth Arabaidd Unedig. Fe wnaeth swyddogion y gwrthryfelwyr o Syria roi Marshal Amer dan arestiad tŷ ac yna ei anfon adref.
Roedd y gamp yn Syria a gwrthodiad y Syriaid i uno â'r Aifft yn ergyd drom i wleidyddiaeth a bri Nasser. Fodd bynnag, ychydig oedd yn amau bod yr uno yn artiffisial ac yn cyfateb yn unig i awydd angerddol Nasser i arwain y byd Arabaidd cyfan.
Ond tra oedd Nasser yn fyw, yr Aifft oedd y Weriniaeth Arabaidd Unedig. Cadwodd Nasser yr enw hwn am na allai gyfaddef iddo'i hun nac i eraill fod ei syniad wedi methu.
Ar Hydref 9, derbyniodd Khrushchev Lysgennad UAR ym Moscow Mohammed Ghaleb, y cydymdeimlodd ag ef. Daeth Galeb, otolaryngologist wrth ei alwedigaeth, i Moscow yn gyntaf fel ail ysgrifennydd. Yn chwe deg un fe'i penodwyd yn llysgennad. Dywedodd Khrushchev â chydymdeimlad â Galeb:
“Gweithredodd yr Arlywydd Nasser yn ddoeth trwy wrthod dechrau rhyfel yn erbyn Syria... Ni ellir datrys mater o'r fath gan rym milwrol... Rwy'n deall sefyllfa'r arlywydd. Afraid dweud, achosodd y digwyddiadau yn Syria ddifrod i'r UAR a'r arlywydd yn bersonol... Mewn gwirionedd, mae'r llywydd yn gwybod ein safbwynt, mynegais fy marn iddo ar y mater o uno'r Aifft â Syria. Dywedais wrth Nasser: yr ydych yn cyffroi, yr ydych ar frys. Atebodd Nasser fi mai nid yr hwn oedd ar frys, ond y Syriaid, oedd yn ofni am eu hannibyniaeth. Roedd yn dal i gael ei dramgwyddo gennyf i bryd hynny... Rwy'n dweud hyn oll wrthych yn gyfrinachol fel mai dim ond yr arlywydd, ac nid swyddfa'r Weinyddiaeth Materion Tramor, sy'n gwybod amdano, fel na all neb chwerthin.
Roedd y comiwnyddion Arabaidd, yn enwedig y rhai Syriaidd, yn fuddugoliaethus.
Ar Hydref tri deg unfed, agorodd Cyngres XXII y CPSU ym Moscow. Siaradodd ysgrifennydd pwyllgor canolog Plaid Gomiwnyddol Libanus, Nicola Chaoui, â chynrychiolwyr y gyngres. Ni wnaeth friwio geiriau wrth siarad am Nasser a'i gyfundrefn:
“Mae buddugoliaeth pobol Syria yn cael gwared ar y drefn o ormes ac unbennaeth yn ddigwyddiad o bwys mawr i bobol Libanus. Ymladdodd pobl Libanus yn erbyn y perygl o anecsio a datgymalu a oedd yn bygwth cyfanrwydd ein mamwlad gan unbennaeth Nasser. Unodd brwydr Pleidiau Comiwnyddol Syria a Libanus mewn brwydr fawr, pan fu farw ein cymrawd annwyl, ysgrifennydd ein plaid Farajallah Helu, yn arwrol o dan artaith, ynghyd â llawer o ymladdwyr cymrodyr eraill a ddinistriwyd yn gorfforol gan yr unbennaeth yn Syria...
Roedd Ysgrifennydd Cyffredinol Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Syria, Khaled Baghdash, yn teimlo fel enillydd. Roedd ei frwydr yn erbyn Nasser yn llwyddiannus. Siaradodd Bagdash hefyd â chynrychiolwyr y gyngres ym Moscow.
Ni soniodd o gwbl am y gwrthdaro Arabaidd-Israelaidd na chyflwr pobl Palestina. Nid oedd gan y prif gomiwnydd Syria ddiddordeb yn hyn. Soniodd yn unig am yr ymgais aflwyddiannus i uno’r Aifft a Syria. Ar gais ei gymrodyr Sofietaidd, ni soniodd am enw Nasser, ond cyfeiriwyd ei araith gyfan yn erbyn arlywydd yr Aifft:
- Mae cwymp undod Syria-Aifft, a gwympodd o fewn ychydig oriau diolch i undod y bobl a'r fyddin, diolch i unfrydedd y wlad, yn gadarnhad o gywirdeb ein casgliadau bod y llwybr i undod Arabaidd nid yw'n mynd trwy anecsiad, ehangu a dominyddu, nid trwy gaethiwo un wlad Arabaidd arall...
Cyhuddodd Baghdash yr Aifft a Nasser o geisio troi Syria yn “drefedigaeth fewnol,” o fympwyoldeb a gormes, o greu tlodi ac anwybodaeth.
“Nid cwymp undod Arabaidd yw cwymp uno’r Aifft a Syria,” cyhoeddodd Baghdash, “ond methdaliad y polisi gwrth-ddemocratiaeth!”
Ychydig iawn o ddealltwriaeth oedd gan y mwyafrif o’r cynrychiolwyr o beth yn union oedd wedi digwydd rhwng yr Aifft a Syria, ond fe wnaethon nhw gymeradwyo’n unfrydol. Ychydig iawn o’r cynrychiolwyr a sylweddolodd fod prif ffrind yr Undeb Sofietaidd yn y Dwyrain Canol, yr Arlywydd Nasser, yn cael ei groeshoelio o rostrwm Kremlin.
Roedd Khaled Baghdash yn ddyn caled ac anoddefgar. Yn y tridegau, bu'n gweithio yng nghyfarpar pwyllgor gwaith y Comintern ym Moscow ac yn gwybod yn iawn sut i ddelio â swyddogion Sofietaidd.
Ychydig flynyddoedd cyn cwymp yr undeb byrhoedlog rhwng yr Aifft a Syria, ysgrifennodd llysgennad Sofietaidd Israel Bodrov at Moscow ynghylch cyfarfod ag arweinydd Plaid Gomiwnyddol Israel, Samuel Mikunis, a gwynodd am agwedd yr Arabiaid tuag at Iddewon , a siarad am Arabiaid comiwnyddol.
“Er enghraifft,” adroddodd y llysgennad i Moscow, “safodd pennaeth Plaid Gomiwnyddol Syria, Khaled Baghdash, yn ystod araith Mikunis ym Moscow mewn cyfarfod ar achlysur 40 mlynedd ers Chwyldro Hydref, yn herfeiddiol a gadael y neuadd . Ailadroddwyd yr enghraifft hon gan ddirprwyaeth menywod Arabaidd yn Fienna, ac fe'i hailadroddir ym mhob cyfarfod rhyngwladol.
Yn hyn o beth, yn senedd Israel, mae comiwnyddion bob amser yn cael eu gwatwar yn yr ystyr na all dau ysgrifennydd Pwyllgor Canolog y Pleidiau Comiwnyddol, Bagdash a Mikunis, gytuno â'i gilydd, ond beth allwn ni ei ddweud am weddill yr Arabaidd boblogaeth a'u hagwedd tuag at yr Iddewon?
Ganed Samuel Mikunis yn nhalaith Volyn, o un ar hugain oed bu'n byw ym Mhalestina, gweithiodd fel adeiladwr, ac astudiodd yn Ffrainc i fod yn beiriannydd. Arweiniodd y comiwnyddion o dan y ddaear, felly ym 1941 arestiodd awdurdodau Prydain ef. Ar ôl creu Israel, daeth yn ysgrifennydd cyffredinol y blaid ac yn aelod o'r Knesset.
Roedd pennaeth Plaid Gomiwnyddol Syria, Khaled Baghdash, yn perthyn i’r ail genhedlaeth o gomiwnyddion Syria, a ddaeth i’r amlwg o ganlyniad i “Arabeiddio” y blaid, a oedd â gormod o Armeniaid yn flaenorol. Gan ffoi rhag pogromau Twrcaidd, daethant o hyd i loches yn Syria a Libanus, yn Beirut yn bennaf. A chrewyd Plaid Gomiwnyddol Syria gyda chymorth comiwnyddion Iddewig Palestina; agorodd eu diarddel o’r blaid gyda chymorth cyhuddiadau o “chauvinism and Seionism” y ffordd i Bagdash a’i gymdeithion i swyddi arwain (gweler llyfr G. Kosach “Red Flag over the Middle East?”).
Arweiniodd y polisi o “Arabeiddio” at ddadleoli bron yn gyfan gwbl yr Armeniaid. Gwnaed hyn gyda bendith y Comintern, a gyfrannodd at ffurfio cenedlaetholdeb digyfaddawd y chwith Syria. Aeth y comiwnyddion Syria ymlaen o'r ffaith bod Palestina a Libanus yn rhan annatod o'u gwlad. Yn syml, roedden nhw'n galw Palestina De Syria ac yn credu y dylai'r tiriogaethau hyn ddod yn rhan o wladwriaeth Syria unwaith eto.
 
Mae Ben-Gurion yn gofyn am gael mynd i Moscow
Ceisiodd Israel ddefnyddio pob cyfle i wella'r berthynas â'r Undeb Sofietaidd.
Yn nerbyniad y Flwyddyn Newydd yn y Kremlin ar achlysur dechrau'r wythfed flwyddyn ar hugain, siaradodd Khrushchev a Bulganin â diplomyddion Israel; dyma oedd y sgwrs gyntaf rhwng Israeliaid ac arweinwyr yr Undeb Sofietaidd. Rhoddodd y sgwrs fer, gyfeillgar sicrwydd i'r Israeliaid.
Ym 1958, cyrhaeddodd llysgennad Sofietaidd newydd i Israel. Bu Mikhail Fedorovich Bodrov yn gweithio yn y Weinyddiaeth Materion Tramor ers 1946, bu'n gynghorydd i'r llysgenhadaeth yn Tsiecoslofacia am ddwy flynedd, ac yn llysgennad i Fwlgaria am chwe blynedd.
Ar 17 Mehefin, 1958, derbyniwyd Llysgennad Bodrov gan y Prif Weinidog Ben-Gurion, a oedd hefyd yn Weinidog dros dro dros Faterion Tramor.
Dywedodd “Ben-Gurion,” adroddodd y llysgennad i Moscow, “yr hoffai dderbyn ateb gan y llywodraeth Sofietaidd i’r cwestiynau ymarferol canlynol:
1. A all yr Undeb Sofietaidd werthu arfau i Israel: 32 o ymladdwyr MiG, 32 o awyrennau bomio Ilyushin, 20 o danciau trwm o fath Stalin a 2 long danfor?
2. A all yr Undeb Sofietaidd gymryd yr awenau i gael cyfarfod rhwng Nasser a Ben-Gurion i drafod setliad o gysylltiadau Arabaidd-Israelaidd mewn unrhyw le, ar unrhyw adeg a ystyrir yn briodol?”
Pam y trodd Ben-Gurion i Moscow gyda chynnig o'r fath? Onid ydych chi wedi gweld bod Moscow o'r diwedd wedi cymryd ochr y gwledydd Arabaidd ac nad yw'n bwriadu chwarae rôl cyfryngwr? Oeddech chi eisiau profi Khrushchev rhag ofn? Neu a oedd am i’r arweinwyr Sofietaidd gyfleu i Nasser: “Mae Israel eisiau trafod”?
Beth bynnag, gwrthododd yr arweinwyr Sofietaidd gynigion Ben-Gurion allan o law.
Ar 29 Gorffennaf, adroddodd y Dirprwy Brif Weinidog dros Faterion Tramor Vasily Vasilyevich Kuznetsov i’r Pwyllgor Canolog am gais Ben-Gurion a chynigiodd:
“Mae Gweinyddiaeth Dramor yr Undeb Sofietaidd yn ystyried ei bod yn ddoeth gadael cwestiynau Ben-Gurion heb eu hateb. Os bydd llywodraeth Israel yn gofyn eto, bydd yn ymateb nad yw’r polisïau y mae llywodraeth Israel yn eu dilyn ar hyn o bryd yn cyfrannu at gryfhau heddwch yn y Dwyrain Canol ac y gall caffael arfau ychwanegol Israel ond arwain at waethygu’r sefyllfa yn yr ardal ymhellach.”
Cytunodd y Pwyllgor Canolog â Kuznetsov.
Ar Orffennaf 31, derbyniodd y Llysgennad Bodrov gyfarwyddiadau cyfatebol gan y Weinyddiaeth Materion Tramor.
Hoffai arweinwyr Israel drafod ag arweinwyr Sofietaidd. Ond wnaethon nhw ddim llwyddo.
Ar Dachwedd 25, 1959, adroddodd y Gweinidog Tramor Gromyko i'r Pwyllgor Canolog: “Prif Weinidog Israel Ben-Gurion ar Dachwedd 17 eleni. Dywedodd wrth y Llysgennad Sofietaidd yn Tel Aviv yr hoffai ymweld â'r Undeb Sofietaidd a chael cyfarfod ag arweinwyr y llywodraeth Sofietaidd. Yn ôl Ben-Gurion, mewn sgyrsiau ym Moscow hoffai egluro nodau ac amcanion Israel a chael gwell dealltwriaeth..."
Yn ystod mwy na deng mlynedd o fodolaeth y wladwriaeth Iddewig, nid oedd y Prif Weinidog na Gweinidog Materion Tramor Israel yn gallu ymweld â Moscow ac ni ddaeth un arweinydd Sofietaidd i Tel Aviv. Nid oedd yr arweinwyr Sofietaidd, mewn egwyddor, am drafod ag arweinwyr Israel, er eu bod wedi cyfarfod ag arlywyddion a phrif weinidogion gwledydd y Gorllewin, a oedd wedi'u brandio imperialwyr, revanchists a warmongers.
Ar gyfer arweinwyr Sofietaidd, roedd yn ymddangos bod Israel yn peidio â bodoli. Nid oedd Moscow yn mynd i gymryd ei ddiddordebau i ystyriaeth. Yr unig beth da am y wladwriaeth Iddewig oedd bod y gwledydd Arabaidd a oedd yn ei chasáu wedi dod i Moscow am arfau a benthyciadau ...
Felly awgrymodd Gromyko:
“Gallai ymweliad o’r fath gael ei gamddeall mewn gwledydd Arabaidd ac Affrica a byddai’n bwrw amheuaeth ar ddidwylledd ein perthynas â nhw.
Mae Gweinyddiaeth Dramor yr Undeb Sofietaidd o’r farn ei bod yn briodol cyfarwyddo Cyngor Llysgenhadon Israel, wrth gyfarfod â Ben-Gurion yn un o’r derbyniadau, i roi ymateb negyddol i’w apêl ynghylch ei ymweliad â’r Undeb Sofietaidd...”
Derbyniwyd cynnig y gweinidog.
Ar 18 Mehefin, 1960, ymwelodd Llysgennad UAR i Moscow al-Kuni â'r Dirprwy Weinidog Tramor Yakov Malik. Cododd llysgennad yr Aifft “gwestiwn y troseddwr rhyfel Almaenig Eichmann, a gymerwyd o’r Ariannin gan asiantau Israel.”
Un o weithwyr Pedwerydd Cyfarwyddiaeth (Gestapo) Prif Gyfarwyddiaeth Ddiogelwch y Reich, Obersturmbannführer Adolf Eichmann oedd yn gyfrifol yn yr Almaen Natsïaidd am yr “ateb terfynol i’r cwestiwn Iddewig.” Sefydlodd y dyn hwn fecanwaith enfawr gyda chymorth yr hwn y llwyddodd i ddinistrio chwe miliwn o Iddewon mewn ychydig flynyddoedd. Bu’r Israeliaid yn chwilio amdano am bymtheng mlynedd a dod o hyd iddo yn yr Ariannin, lle bu’n byw dan yr enw Ricardo Clement ar gyrion Buenos Aires. Ni wnaeth gwledydd America Ladin estraddodi troseddwyr Natsïaidd.
Ym mis Mai 1960, cipiodd tasglu Mossad Eichmann a mynd ag ef i Israel, lle cafodd ei roi yn y doc.
Dywedodd yr Eifftiwr yn ddig:
“Rydym yn sôn am herwgipio person gan asiantau un wladwriaeth ar diriogaeth gwladwriaeth arall, sydd mewn gwirionedd yn golygu gweithred ymosodol a thorri sofraniaeth dybryd.
Wrth gwrs, mae Eichmann yn droseddwr rhyfel y mae'n rhaid ei gosbi. Ond mae'r dull y mae Israel wedi'i ddefnyddio yn anghywir ac ni ddylai dderbyn cymeradwyaeth unrhyw daleithiau.
Nawr bod yr Ariannin yn bwriadu codi'r mater hwn yn y Cyngor Diogelwch, mae'n bwysig bod gweithredoedd Israel yn cael eu condemnio a bod y penderfyniad a fabwysiadwyd ar y mater hwn yn glir ac nad yw'n cynnwys unrhyw gyfaddawdau... Yn hyn o beth, mae'n bwysig bod y Sofietaidd Mae Undeb yn condemnio'r gweithredoedd hyn. Bydd hyn yn cael effaith fuddiol ar farn y cyhoedd mewn gwledydd Arabaidd."
Mae'n ymddangos, sut mae herwgipio troseddwr rhyfel Natsïaidd a ffodd o'r Almaen yn effeithio ar fuddiannau gwledydd Arabaidd? Ni allai dim byd ond casineb at Israel wneud i’r gwledydd Arabaidd ddigio’r ffaith bod Eichmann wedi’i roi yn y doc...
Ymatebodd y Dirprwy Weinidog Malik “Mae gan weithredoedd Israel ymdeimlad o’r ysgol Americanaidd,” a dechreuodd siarad am hanes hir yr Unol Daleithiau o noddi troseddwyr Natsïaidd.
Ym mis Mehefin 1959, cafodd y llong o Ddenmarc Inge Toft ei chadw gan awdurdodau Eifftaidd yn Port Said, a oedd yn cael ei siartio gan gwmni Americanaidd ac yn teithio gyda chargo o Haifa.
Dadleuodd yr Eifftiaid fod ganddynt hawl i wneud hyn, gan eu bod mewn cyflwr o ryfel yn erbyn Israel ac, yn unol â degfed erthygl Confensiwn Caergystennin o fil wyth cant wyth wyth deg ac wyth, yn cymryd y mesurau angenrheidiol ar gyfer hunan-amddiffyn.
Ceisiodd awdurdodau Cairo yn gyson gau'r gamlas i longau a oedd yn cludo llwythi i'r wladwriaeth Iddewig.
Ar ôl cwyn gyntaf Israel nad oedd yr Aifft yn caniatáu llongau oedd yn cludo cargo i'r wladwriaeth Iddewig trwy Gamlas Suez, fe wnaeth Cyngor Diogelwch y Cenhedloedd Unedig gefnogi Israel.
Roedd y penderfyniad dyddiedig Medi 1, 1951 yn gofyn i’r Aifft “ddiddymu cyfyngiadau ar longau masnachol rhyngwladol a symud nwyddau o unrhyw ddiben trwy Gamlas Suez a rhoi’r gorau i bob rhwystr ar longau o’r fath.”
Ataliodd y cynrychiolydd Sofietaidd rhag pleidleisio.
Trafodwyd ail gŵyn Israel yn y Cyngor Diogelwch yn '54. Cyflwynodd cynrychiolydd Seland Newydd benderfyniad yn galw ar yr Aifft i weithredu'r penderfyniad blaenorol ar Fedi 1af. Newidiodd safbwynt Moscow, a rhoddodd y cynrychiolydd Sofietaidd feto arno.
Bum mlynedd yn ddiweddarach, fe wnaeth awdurdodau'r Aifft unwaith eto ddal llong yn hwylio o borthladd Israel. Fe wnaeth Israel ffeilio cwyn gyda Chyngor Diogelwch y Cenhedloedd Unedig.
Lluniodd Adran y Cytundeb ac Adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor Sofietaidd dystysgrif ar gyfer y Dirprwy Weinidog Semyonov, a dilynodd hynny fod yr Aifft yn torri cyfraith ryngwladol.
“O safbwynt cyfreithiol,” meddai’r dystysgrif, “cadw (ac o bosibl atafaelu) gan yr UAR longau o drydydd gwledydd sy’n mynd trwy Gamlas Suez, dim ond oherwydd y ffaith bod cargo o darddiad Israel i’w gael ar fwrdd y rhain llongau, achosi niwed i lawer o wledydd, gan gynnwys yr Undeb Sofietaidd, ac mae'n ymddangos yn ddi-sail.
Ni all gweithredoedd o'r fath gael eu cymell gan fuddiannau diogelwch yr UAR, yn ogystal â rheolau'r gyfraith ...
Dim ond i'r graddau eu bod yn ymwneud â chadw llongau a chargo Israel sydd i fod i Israel sy'n gyfystyr â contraband milwrol y gellid ystyried gweithredoedd yr UAR yn gyfreithlon.
I’r gweddill, mae darpariaethau Erthygl 1 o Gonfensiwn 1af Caergystennin 1888 yn berthnasol, ar yr amod bod rhaid i’r gamlas aros yn rhydd bob amser ac yn agored i longau masnachol a milwrol, yn amser heddwch ac adeg rhyfel; ystyrir bod rhwystr i'r sianel yn annerbyniol; ar adegau o ryfel, dylid caniatáu mynediad rhydd drwy’r gamlas hyd yn oed i longau milwrol taleithiau rhyfelgar.”
Pa safbwynt ddylai'r Undeb Sofietaidd ei gymryd?
Awgrymodd y diplomyddion y dylai eu pennaeth ddilyn polisi dau wyneb iawn:
“Os bydd yr UAR yn troi atom am gefnogaeth, yna peidiwch â rhuthro i ymateb a cheisio defnyddio hyn i gryfhau ein dylanwad a chefnogi’r UAR yn y dyfodol.”
Wedi’i gyfieithu o iaith ddiplomyddol, roedd hyn yn golygu’r canlynol: Rhaid i’r Undeb Sofietaidd gefnogi gweithredoedd anghyfreithlon Nasser os yw Nasser yn talu rhywbeth amdano.
Yn y diwedd, gorfodwyd yr Eifftiaid i ryddhau'r llong Danaidd Inge Toft. O Port Said dychwelodd i Haifa, lle ar Chwefror 10, 1960, trefnwyd cyfarfod protest yn erbyn mympwyoldeb awdurdodau'r Aifft. A dywedodd y Gweinidog Tramor Golda Meir: “Bydd Israel yn ymladd i agor Camlas Suez.”
Daeth cwestiwn llwybr di-rwystr drwy’r gamlas, sy’n hollbwysig i’r wladwriaeth Iddewig, yn esgus de facto am ryfel newydd ychydig flynyddoedd yn ddiweddarach. Nid oedd y gwledydd Arabaidd yn credu y byddai'r Israeliaid yn ymladd dros ryddid mordwyo.
Dywedodd pennaeth adran Dwyrain Canol y Weinyddiaeth Materion Tramor, Kiselyov (llysgennad diweddar i Cairo), wrth y Dirprwy Weinidog Malik: “Mae gwledydd Arabaidd yn rhoi llongau ar restr ddu sy’n ymweld â phorthladdoedd Israel, sy’n golygu gwahardd y llongau hyn rhag mynd trwy Gamlas Suez. ac ymweld â phorthladdoedd gwledydd Arabaidd ..."
Ym mis Medi 1962, dymchwelodd swyddogion y fyddin yr Imam o Yemen. Anfonodd yr Arlywydd Nasser filwyr i Yemen i gymryd rheolaeth o'r wladwriaeth. Er mwyn cludo milwyr yr Aifft, gofynnodd Nasser i Moscow am swp o awyrennau trafnidiaeth milwrol An-12. Gan nad oedd gan yr Eifftiaid beilotiaid a oedd yn gallu treialu peiriannau trwm, cyrhaeddodd yr awyrennau ynghyd â pheilotiaid Sofietaidd. Roedd Nasser hefyd angen awyrennau bomio i fomio'r Yemeniaid.
Ar Hydref 11, mewn cyfarfod o Presidium y Pwyllgor Canolog, buont yn ystyried cais Marshal Amer i werthu awyrennau bomio Tu-16 i'r Aifft i'w defnyddio yn Yemen. Gwrthododd Khrushchev gais yr Eifftiaid a dywedodd wrth aelodau’r presidium: “Mae hyn yn amhosibl.”
Yna newidiodd Khrushchev ei feddwl o'r diwedd. Derbyniodd Nasser awyrennau bomio Tu-16. Nid oedd unrhyw beilotiaid yn yr Aifft a allai dreialu peiriannau o'r fath; anfonasant beilotiaid Sofietaidd - heb gyhoeddusrwydd, wrth gwrs.
Ond llwyddodd yr Yemenïaid i wrthsefyll milwyr yr Aifft oedd wedi'u harfogi ag arfau Sofietaidd. Arweiniodd methiant byddin yr Aifft i drechu lluoedd gwasgaredig Yemeni at ddirywiad yng ngwlad yr Aifft yn y byd Arabaidd.
“Roedd gan Nasser syniadau unigryw am sosialaeth,” cofiodd Khrushchev. “Roedden ni’n credu efallai bod Nasser yn camarwain ei bobl trwy ddechrau hyrwyddo rhyw lwybr arbennig, sef llwybr sosialaeth Arabaidd. Oherwydd yr anghytundebau hyn, bu rhywfaint o oeri, yn ffodus, yn y tymor byr yn ein cysylltiadau.
Nawr am fuddugoliaeth yr Aifft: os yn gynharach, cyn yr anghytundeb, esboniodd Nasser hynny trwy ein hymyrraeth, yna ar ôl y gwaethygiad a gawsom, dechreuodd ddweud bod yr Aifft wedi ennill oherwydd bod Allah wedi helpu. Pan adferwyd ein perthnasau cyfeillgar, awgrymais iddo weithiau: pwy a helpodd? Ni neu Allah? Gwenodd..."
Daeth y poer i ben, a chafodd ceisiadau'r Aifft am arfau eu cyflawni'n gyflym iawn.
Ym mis Mehefin chwe deg tri, llofnodwyd cytundeb newydd ar gyflenwi arfau Sofietaidd i'r Aifft. Roedd byddin Nasser eisoes wedi cael ei had-drefnu gyda chymorth cynghorwyr a anfonwyd o Moscow. Nawr derbyniodd dwy adran arfog danciau T-54 - yn gyflym a gyda chronfa bŵer fawr; hedfan - atalwyr ymladd MiG-21 ac awyrennau bomio canolig Tu-16 gyda thaflegrau aer-i-ddaear.
Flwyddyn yn ddiweddarach, cyflawnodd Nikita Sergeevich ei addewid ac aeth i Nasser. Ym mis Mai chwe deg pedwar, treuliodd Khrushchev fwy na phythefnos yn yr Aifft.
Roedd gosgordd mawr yn cyd-fynd ag ef - y Gweinidog Tramor Gromyko, y Dirprwy Brif Weinidog Amddiffyn a Phrif Gomander Lluoedd Arfog Unedig Cytundeb Warsaw yn datgan Marshal Andrei Antonovich Grechko, Cadeirydd Cyngor Gweinidogion Azerbaijan Enver Nazimovich Alikhanov, Cadeirydd Pwyllgor Cynhyrchu'r Wladwriaeth ar gyfer Ynni a Thrydaneiddio Petr Stepanovich Neporozhny, Cadeirydd Pwyllgor y Wladwriaeth ar Gysylltiadau Economaidd Allanol Semyon Andreevich Skachkov.
Wrth gwrs, aeth ei grŵp cyson o'r wasg gyda Nikita Sergeevich - prif olygydd Pravda, Pavel Alekseevich Satyukov, a phrif olygydd Izvestia, Alexey Ivanovich Adzhubey, sydd hefyd yn fab-yng-nghyfraith i'r ysgrifennydd cyntaf.
Gwahoddwyd Khrushchev i ddathliad - seremoni agoriadol cam cyntaf Argae Aswan. Roedd yn ddathliad mawreddog. Ar achlysur y gwyliau, dyfarnodd Nasser y gorchymyn Eifftaidd uchaf i Khrushchev - "Necklace of the Nile".
Roedd Nikita Sergeevich eisiau ateb gydag urddas. Cysylltodd â Moscow, ac ar Fai 13eg cyhoeddodd Presidium y Goruchaf Gyngor archddyfarniadau yn rhoi teitl Arwr yr Undeb Sofietaidd i Arlywydd yr Aifft Nasser a’r Is-lywydd Cyntaf Abd al-Hakim Amer.
I ddathlu, gorchmynnodd Khrushchev haneru dyled yr Aifft i'r Undeb Sofietaidd, mewn geiriau eraill, maddeuodd i Nasser ddau biliwn a hanner o ddoleri.
Trefnodd Nasser ar gyfer ei westeion annwyl daith o amgylch Môr y Canoldir ar gwch hwylio Al-Hurriya. Gwahoddodd Khrushchev, Arlywydd Algeria Ahmed Ben Bella ac Arlywydd Irac Abd-al-Salam Aref. Dechreuodd anghydfod am genedlaetholdeb a chomiwnyddiaeth ar y cwch hwylio.
Wrth ddychwelyd i Moscow ar y chweched ar hugain o Fai, yn presidium y Pwyllgor Canolog, rhannodd Khrushchev ei argraffiadau o'r daith yn frwd: “Rydym yn aml yn ailadrodd dogmas - mewn cysylltiad â sefyllfa pleidiau comiwnyddol yr Aifft, Syria, Irac - am grefydd , Islam a chenedlaetholdeb Arabaidd. Rhaid gwneud slogan Baghdash - yn erbyn undod Arabaidd - yn hyblyg. Gyda slogan o'r fath ni fyddwn yn dod o hyd i ffordd i'r Arabiaid. Mae angen ailystyried y ddarpariaeth hon. Nid oes gennym unrhyw reswm i fod yn wrthwynebwyr i undod Arabaidd. Mae Nasser eisiau aros yn arweinydd y byd Arabaidd."
Pan fydd Khrushchev yn cael ei ddileu ymhen ychydig fisoedd, bydd yn cael ei atgoffa ei fod wedi derbyn safbwynt Nasser ar y Blaid Gomiwnyddol, na wnaeth amddiffyn safbwyntiau comiwnyddion yr Aifft, a bychanu teitl uchel Arwr yr Undeb Sofietaidd trwy ei neilltuo i dau wrth-gomiwnydd o'r Aifft...
Ym mis Hydref chwe deg pedwar, anfonwyd Khrushchev i ymddeoliad. Rhannwyd ei negeseuon. Daeth Leonid Ilyich Brezhnev yn ysgrifennydd cyntaf y Pwyllgor Canolog, a daeth Alexei Nikolaevich Kosygin yn bennaeth y llywodraeth. Ni ddioddefodd cydweithredu â'r Aifft o gwbl oherwydd y newidiadau yn y prif swyddogion. Mae wedi cael ei bennu ers tro nid gan ddiddordeb personol Khrushchev yng ngwledydd y trydydd byd, ond mae wedi dod yn rhan o bolisi tramor Sofietaidd.
Ar Chwefror 23, 1965, ymwelodd Llysgennad yn Cairo Vladimir Yakovlevich Erofeev (cyn gadael am Cairo, roedd yn bennaeth adran y Dwyrain Canol yn y weinidogaeth) ag Is-lywydd yr Aifft, Marshal Abd-al-Hakim Amer, a dywedodd "yn gyfrinachol" wrtho :
“Yn ôl y data sydd ar gael ym Moscow, ym mis Medi y llynedd penderfynodd llywodraeth yr Almaen werthu 300 o danciau M-48 Americanaidd o fflyd tanciau presennol y Bundeswehr (cerbydau 1,150) i Israel. Ar ddechrau mis Ionawr eleni, roedd gwybodaeth am ddosbarthu 40 o beiriannau o'r fath.
Mae cytundeb ar gyflenwadau o orllewin yr Almaen i Israel o offer radio milwrol ac amgryptio, yn ogystal ag offer electronig ar gyfer magnelau a rhywfaint o offer cyfathrebu. Mae arbenigwyr o Orllewin yr Almaen yn cynorthwyo Israel i adeiladu padiau lansio taflegrau..."
Ar 2 Mehefin, 1965, ymwelodd Dirprwy Gadeirydd Cyngor y Gweinidogion a Chadeirydd Pwyllgor Adeiladu Talaith yr Undeb Sofietaidd Ignatiy Trofimovich Novikov â Nasser. Roedd Novikov yn gymrawd mewn breichiau Brezhnev yn ôl yn Dnepropetrovsk, ac ar ôl i Leonid Ilyich gael ei ethol yn ysgrifennydd cyntaf Pwyllgor Canolog CPSU, daeth yn ffigwr pwysig yn y llywodraeth. Ar ddiwedd y sgwrs, dywedodd arlywydd yr Aifft yn gyfrinachol wrth y gwestai Sofietaidd nodedig: “Mae’r rhyfel Arabaidd ag Israel yn anochel. Mater o amseru ydyw. Ar hyn o bryd, nid yw'r Arabiaid yn barod nid yn unig ar gyfer sarhaus, ond hyd yn oed ar gyfer amddiffyn. Ar yr un pryd, esboniais i'r Syriaid, os ydyn nhw'n dod yn darged ymosodiad enfawr gan Israel, bydd yr UAR yn taro'n ôl ar unwaith. ”
Cwynodd yr Aipht nad oedd ond gwerth pymtheng niwrnod o ymborth ar ol yn y wlad. Roedd ein gwlad hefyd yn brin o rawn, ond trodd arweinwyr Sofietaidd longau â grawn a brynwyd o'r Gorllewin i'r Aifft.
Ar Awst 27, 1965, cyrhaeddodd Nasser Moscow gyda gosgordd mawr, a oedd yn cynnwys Anwar Sadat. Roedd y Llywydd eisoes wedi anghofio am Khrushchev, a oedd yn cychwynnwr rapprochement gyda'r Aifft, ac roedd ar frys i blesio Leonid Ilyich. Gan ddal angerdd yr ysgrifennydd cyntaf newydd am anrhydedd, ailadroddodd y ffraethineb cyflym Nasser yn daer yn ystod cinio gala:
“Rwy’n eich gwahodd i sefyll a draenio’ch sbectol i iechyd ein ffrind Leonid Brezhnev...”
Roedd Nasser a'i gadfridogion yn argyhoeddedig bod byddin yr Aifft yn dioddef trechu yn unig o ganlyniad i gynllwyn cudd gan y pwerau imperialaidd a oedd yn cynllwynio yn erbyn yr Aifft. Gwrthododd yr Eifftiaid gredu bod Israel wedi cael mantais filwrol trwy ei hymdrechion a'i dyfeisgarwch ei hun. Roedd Nasser yn hyderus y byddai cyflenwad yr arfau mwyaf modern a drutaf yn caniatáu iddo ennill rhyfel newydd yn erbyn y wladwriaeth Iddewig.
Am beth amser, ceisiodd Nasser symud rhwng y Gorllewin a'r Dwyrain. Hyd yn oed pan dderbyniodd arfau Sofietaidd, fe argyhoeddodd y Gorllewin nad lloeren Sofietaidd ydoedd. Llwyddodd i elwa o'r Rhyfel Oer, gan dderbyn arfau o'r Undeb Sofietaidd, grawn o'r Unol Daleithiau, a chymorth economaidd gan y ddau archbwer a'u cynghreiriaid.
Ar ôl ymddiswyddiad Khrushchev, bu Nasser o'r diwedd yn ffraeo â gwledydd y Gorllewin. Nawr cafodd ei hun bron yn gwbl ddibynnol ar y gwersyll sosialaidd. Roedd prynu arfau ar raddfa fawr yn tanseilio economi'r Aifft.
Ym mis Ebrill 1965, cyhoeddodd comiwnyddion yr Aifft ddiddymiad gwirfoddol eu plaid. Doedd dim byd arall ar ôl iddyn nhw. Cafodd y rhai a ryddhawyd eu monitro mor agos gan wasanaethau cudd Nasser fel eu bod yn gwneud unrhyw weithgaredd gwleidyddol yr wrthblaid yn amhosibl.
Gofynnwyd i'r comiwnyddion gyfaddef eu camgymeriadau ac ymuno â'r blaid Undeb Sosialaidd Arabaidd oedd yn rheoli. Yr oedd rhan fechan o'r cymunwyr yn dangos uniondeb ac yn aros yn y gwrth- wynebiad ; arestiwyd pawb.
Nid oedd Khrushchev yno mwyach. Ni wnaeth Brezhnev ac arweinwyr eraill Plaid Gomiwnyddol yr Undeb Sofietaidd ffraeo â Nasser dros y Comiwnyddion a golchi eu dwylo ohoni. Rhesymodd arweinwyr Sofietaidd yn bragmataidd: nid oedd y nifer fach o gomiwnyddion Arabaidd o fawr o ddefnydd. Rhaid inni fod yn ffrindiau â'r pleidiau sy'n rheoli.
Yn fuan, daeth pobl a oedd yn dibynnu ar gysylltiadau agos â'r Undeb Sofietaidd i rym yn Syria.
Galwodd Arlywydd Libanus Fuad Shehab (yr oedd eisoes yn gorffen ei dymor yn y swydd hon) ar 8 Medi, 1964, mewn sgwrs â Llysgennad Sofietaidd Dmitry Semyonovich Nikiforov, y Syriaid nid yn unig yn “bennau poeth”, ond hefyd yn “Prwsiaid y Dwyrain Canol. ”
Roedd Shehab yn ddyn milwrol ac yn gwybod am beth roedd yn siarad. Gwasanaethodd ym myddin Ffrainc a daeth yn gadlywydd cyntaf lluoedd arfog Libanus ar ôl annibyniaeth.
Syria yw’r cyntaf o’r gwledydd Arabaidd i ddod o dan reolaeth filwrol: ers i sawl coup milwrol ddilyn un ar ôl y llall ym 1949.
Anogodd Ffrainc yn Syria Gorfodol recriwtio cynrychiolwyr o leiafrifoedd cenedlaethol a chrefyddol i'r fyddin. Nid oedd mwyafrif y boblogaeth, Arabiaid Sunni, am i'w meibion ymuno â'r fyddin a gwasanaethu'r gwladychwyr.
Rhan sylweddol o'r corfflu swyddogion oedd Alawites a Druze. Yn raddol cymerasant swyddi uchel a derbyn eu cyd-gredinwyr i academïau milwrol.
Ym mis Mawrth chwe deg tri, fe wnaeth swyddogion Alawite a Druze, ynghyd ag ymgyrchwyr Plaid Baath, gamp. Daethant â’r Is-gapten Cyffredinol Muhammad Amin Hafez i rym, gan obeithio y byddai’n flaenwr.
Ond trechodd y cadfridog y llanc a chanolbwyntio pob pŵer yn ei ddwylo. Daeth yn bennaeth y wladwriaeth, llywodraethwr milwrol, cadeirydd y Cyngor Milwrol Cenedlaethol a phrif weinidog Syria.
Ym mis Medi chwe deg pump, fe ddiswyddodd Uwchfrigadydd Alawite Salah Jedid o'i swydd fel pennaeth y staff cyffredinol. Ni dderbyniodd y cadfridog ymddiswyddiad. Ynghyd â swyddogion ifanc ac uchelgeisiol Alawite, fe ddymchwelodd Hafez ym mis Chwefror 1966. Daeth pobl ifanc a oedd yn eithafol eu meddwl, yn dod o ardaloedd gwledig, ac yn elyniaethus i Nasser, i rym.
Roedd Young Alawites, aelodau o'r lleiafrif, yn dueddol o gymeradwyo diwygiadau cymdeithasol Plaid Baath. Roedd y Cadfridog Jedid yn erbyn cynghrair gyda'r Aifft, roedd yn ofni y byddai byddin Syria eto o dan reolaeth yr Eifftiaid Sunni.
Ar Chwefror 23, 1966, daeth adain chwith Plaid Baath i rym yn Syria. Dywedodd Nasser ar unwaith wrth ddiplomyddion Sofietaidd mai gwaith ei elynion, y lluoedd asgell dde, oedd y gamp. Anfonwyd gohebydd Pravda ei hun yn y Dwyrain Canol, Yevgeny Maksimovich Primakov, i Ddamascus ar frys. Caewyd y maes awyr, a chydag anhawster cyrhaeddodd Damascus, lle'r oedd un o'i hen gydnabod newydd ddod yn bennaeth y gwasanaeth cudd. Cyfarfu Primakov gyntaf â phennaeth y llywodraeth, Yusef Zuein, a phennaeth y llu awyr, Hafez al-Assad. Dywedodd Primakov wrth Moscow nad oedd angen bod ofn pobl newydd yn Damascus.
Nid oedd Evgeniy Maksimovich yn anghywir. Ar ôl wyth mlynedd o alltudiaeth, dychwelodd arweinydd y Blaid Gomiwnyddol, Khaled Baghdash, i'w famwlad. Ymunodd un comiwnydd o Syria i'r llywodraeth a daeth yn weinidog. Roedd hwn yn ddigwyddiad dymunol i Moscow; mewn gwledydd Arabaidd eraill, comiwnyddion oedd yn cael eu carcharu yn bennaf.
Ym mis Ebrill chwe deg chwech, cyrhaeddodd dirprwyaeth o Syria dan arweiniad y Prif Weinidog Youssef Zuein Moscow. Roedd Syria yn dod yn bartner mor bwysig â'r Aifft.
 
Sut y Paratowyd y Rhyfel Chwe Diwrnod
Yn y cyfamser, roedd y Dwyrain Canol yn symud yn raddol tuag at ryfel newydd. Dywedodd gwledydd Arabaidd fwyfwy fod yr amser wedi dod i adfer hawliau cyfreithlon Arabiaid Palestina trwy rym. Ailadroddodd y wasg Sofietaidd eu geiriau, er bod diplomyddion yn gwybod yn dda iawn agwedd Nasser tuag at y Palestiniaid.
Yn ôl ym 1959, anfonodd y llysgenhadaeth Sofietaidd yn Cairo dystysgrif i'r Weinyddiaeth Materion Tramor ar y broblem Palestina:
“Yn y wasg ac mewn areithiau gan arweinwyr yr UAR, mae’r cwestiwn o’r angen i greu gwladwriaeth Palestina annibynnol yn cael ei godi’n llai ac yn llai aml, gan nad yw llywodraeth yr UAR yn credu yn realiti bodolaeth yr ateb hwn ac, ar ben hynny, nid yw am roi'r gorau i ranbarth Gaza, a ddylai yn yr achos hwn fynd i dalaith Palestina ...
Mae yna anfodlonrwydd cynyddol ymhlith ffoaduriaid Palesteinaidd yn ardal Gaza â llywodraeth yr UAR, sy'n dangos fawr ddim pryder am wella amodau byw ffoaduriaid. Mae llawer o ffoaduriaid Palesteinaidd yn ardal Gaza yn dechrau gweld gweinyddiaeth yr Aifft yn yr ardal fel grym meddiannu nad yw'n gwneud dim i leddfu eu cyflwr ...
Ymhlith y ffoaduriaid eu hunain, mae anfodlonrwydd cynyddol â pholisïau llywodraeth yr UAR, sy'n defnyddio ffoaduriaid Palesteinaidd o ranbarth Gaza yn gynyddol er ei fuddiannau ei hun.
Felly, yn ystod y digwyddiadau yn Libanus ym mis Gorffennaf 1958, anfonwyd grwpiau arfog o ffoaduriaid Palesteinaidd i Libanus i ymladd yn erbyn Chamoun. Ar hyn o bryd, mae grwpiau arfog o'r fath o blith ffoaduriaid sy'n byw yn rhanbarth Gaza yn cael eu hanfon i'r ffin rhwng Syria ac Irac i gynnal cythruddiadau arfog yn erbyn Irac...
Gan ystyried natur imperialaidd polisi'r UAR ar fater Palestina, ni ddylem gefnogi'r UAR yn ddiamod ...
Ni ddylai'r Undeb Sofietaidd hefyd ymrwymo i gostau materol difrifol wrth ddarparu cymorth i ffoaduriaid Palestina trwy gyrff y Cenhedloedd Unedig, oherwydd o dan y gorchymyn presennol, bydd ffoaduriaid yn cael eu hamddifadu o'r cyfle i werthuso cymorth yr Undeb Sofietaidd ac efallai na fydd y rhan fwyaf o'r cymorth hwn. gael ei ddefnyddio at ei ddiben, ond i gyfoethogi dynion busnes Asiantaeth y Cenhedloedd Unedig a gweinyddiaeth yr Aifft yn rhanbarth Gaza..."
Wrth gwrs, dim ond mewn dogfennau cyfrinachol yr ymddangosodd asesiadau o'r fath.
Nawr dechreuodd sefydliadau Palesteinaidd droi at yr Undeb Sofietaidd am gefnogaeth.
Ar 1 Mawrth, 1962, cyflwynwyd memorandwm gan gadeirydd Cyngor Goruchaf Arabaidd Palestina, cyn Grand Mufti Jerwsalem, Amin al-Husseini, wedi'i gyfeirio at y Gweinidog Tramor Gromyko, i'r llysgenhadaeth Sofietaidd yn Libanus:
“Mae’r Uchel Gyngor Arabaidd ar gyfer Palestina, sef cynrychiolydd pobl Arabaidd Palestina, yn gwerthfawrogi’n fawr sefyllfa’r Undeb Sofietaidd ynglŷn â’r sylfaen a greodd yr imperialwyr iddyn nhw eu hunain yn y Dwyrain Canol a rhoi’r enw Israel iddo...
Adroddodd asiantaeth newyddion rhyngwladol yn ddiweddar y bydd dirprwyaeth Israel yn trafod gyda chynrychiolwyr cyfrifol yn yr Undeb Sofietaidd ar fater allforio ffrwythau sitrws a'u gwerthu ym marchnadoedd yr Undeb Sofietaidd. Os yw'r adroddiad hwn yn wir a bod yr Undeb Sofietaidd yn bwriadu prynu ffrwythau sitrws gan Seionyddion Palestina a ddaliwyd, yna bydd y ddeddf hon yn golygu cefnogaeth economaidd i Israel ac, ar ben hynny, cefnogaeth i'r sylfaen imperialaidd yn Palestina wedi'i chipio, a fydd yn achosi niwed mawr i'r buddiannau Arabiaid Palestina a'u hawliau.
Mae'r ffrwythau sitrws hynny y mae'r Seionyddion yn bwriadu eu gwerthu yn yr Undeb Sofietaidd mewn gwirionedd yn eiddo i'r Arabiaid gorthrymedig ...
Yn hyn o beth, mae Cyngor Goruchaf Arabaidd Palestina yn gofyn i'r Undeb Sofietaidd wrthod prynu ffrwythau sitrws Palestina ac atal eu mewnforio i'r wlad..."
Roedd Haj Amin al-Husseini eisiau dod i'r Undeb Sofietaidd, ond ni wnaeth Arlywydd yr Aifft, Gamal Abd-al Nasser, ei adnabod, ac am y rheswm hwn yn unig gwrthodwyd gwahoddiad iddo. Ond gallent yn dda barchu troseddwr rhyfel Natsïaidd a ddihangodd gyfiawnder a'i dderbyn ym Moscow gyda phob anrhydedd.
Sefydlwyd cysylltiadau â diplomyddion Sofietaidd gan gynrychiolydd parhaol Saudi Arabia i’r Cenhedloedd Unedig, Ahmed Shuqeyri, a gynigiwyd i fod yn bennaeth ar “lywodraeth ymfudol Palestina.”
Ar Ebrill 20, 1962, cyfarfu â’r Llysgennad Sofietaidd i Libanus Vasily Ivanovich Kornev a dywedodd wrtho: “Ar ôl datrys y broblem yn Algeria, mae’r amser wedi dod i ddatrys y mater Palesteinaidd. Dylai'r sail ar gyfer datrys y broblem hon fod y ffoaduriaid Palesteinaidd yn dychwelyd i'w cartrefi. Byddai penderfyniad o'r fath yn ei hanfod yn golygu datodiad Israel..."
Dechreuodd Kornev yn 1951 fel cynghorydd i'r llysgenhadaeth yn Nhwrci, ac roedd yn y weinidogaeth yn ddirprwy bennaeth yr adran ar gyfer y Dwyrain Canol ac yn gonswl cyffredinol yn Damascus.
Am rai misoedd ym Moscow buont yn myfyrio ar y neges fod y Palestiniaid yn creu rhywbeth fel llywodraeth alltud, ac yn ymddiddori ym mhersonoliaeth Ahmed Shuqeyri.
Ar Awst 5, 1962, derbyniodd Kornev Shukeyri eto a chyfleu iddo wahoddiad Gromyko i ddod i Moscow ym mis Medi gyda'i wraig ar draul Sofietaidd.
Dywedodd Shuqeyri ei fod wedi llunio prosiect ar gyfer creu mudiad ar gyfer rhyddhau Palestina. Jordan yn unig sy'n gwrthwynebu.
Dywedodd “Shukeiri,” adroddodd y llysgennad wrth Moscow, “ei fod hyd yn oed o blaid i’r Iorddonen gadw nid yn unig rhan o Balestina, ond hefyd holl Balestina sydd wedi’i rhyddhau yn cael ei hatodi i Wlad yr Iorddonen.
Y brif dasg yw rhyddhau Palestina a dileu Israel, ni waeth a yw Palestina yn annibynnol neu wedi'i hatodi i'r Iorddonen ... "
Ar Fawrth 24, 1964, anfonodd y llysgenhadaeth Sofietaidd yn Beirut dystysgrif i’r Weinyddiaeth Materion Tramor “Safbwynt Libanus wrth ddatrys problem Palestina ar hyn o bryd”:
“Mae gan Libanus ddiddordeb mawr mewn datrys mater ffoaduriaid Palesteinaidd, y mae nifer fawr ohonynt yn byw ar diriogaeth Libanus...
Mae'r rhan Gristnogol o boblogaeth Libanus yn bryderus iawn am y perygl o darfu ar y cydbwysedd sefydledig rhwng y cymunedau Cristnogol a Mwslemaidd yn y wlad, cyfranogiad posibl Palestiniaid, y rhan fwyaf ohonynt yn Fwslimiaid, ym mywyd gwleidyddol y wlad, a allai. niweidio buddiannau Cristnogion. Roedd rhai arweinwyr Mwslimaidd yn mynnu hawliau gwleidyddol i ffoaduriaid...
Mae awdurdodau Libanus yn gwahardd cyflogi ffoaduriaid yn asiantaethau'r llywodraeth ac nid ydynt yn cymryd unrhyw gamau tuag at wella eu hamodau byw ...
Mae'r rhan fwyaf o ffoaduriaid yn byw mewn hualau adfeiliedig, yn bennaf mewn amodau afiach...
Mae Cristnogion yn arbennig o anfodlon â phresenoldeb ffoaduriaid yn Libanus. Mae Mwslimiaid yn gweld ffoaduriaid fel eu cynghreiriaid...
Mae'r rhan Gristnogol o'r boblogaeth ac, yn arbennig, y cylchoedd sy'n agos at y blaid Kataib, yn dueddol, yn wahanol i Fwslimiaid, i gytuno i warchod Israel fel gwrthbwys i ddylanwad rhai gwledydd Arabaidd ar Libanus, a allai gynyddu'n anfesuradwy yn y digwyddiad o ymddatod Israel ac yn fygythiad i annibyniaeth Libanus ...
Nid yw rhai entrepreneuriaid Libanus yn amharod i fasnachu ag Israel a hyd yn oed masnachu trwy drydydd gwledydd, gan elwa'n fawr o'r trafodion hyn. Mae'r fasnach hon yn cael ei chyflawni, yn arbennig, trwy wledydd Affrica, ac felly nid yw mewnforwyr Libanus yn mynegi unrhyw anfodlonrwydd penodol â threiddiad Israel i Affrica.
Mae cynhyrchion sy'n cael eu prynu o Israel (cynhyrchion metel yn bennaf) wedi'u labelu “Made in the USA,” ond maent yn llawer rhatach na rhai Americanaidd, sy'n dod ag elw sylweddol i fasnachwyr Libanus. Ychydig flynyddoedd yn ôl, ymddangosodd hyd yn oed nwyddau gyda'r brand “Made in Israel” yn Libanus ...
Nid oes undod hyd yn oed yng nghylchoedd y llywodraeth ar fater boicot economaidd Israel. Mae rhai, er enghraifft, yn credu bod atebion presennol yn hyn o beth yn hen ffasiwn ac yn niweidio economi Libanus. Dechreuwr adolygu'r penderfyniadau hyn oedd y cyn Weinidog Gwaith Cyhoeddus a phennaeth plaid Kataib Pierre Gemayel ...
Mae'n nodweddiadol, yn ystod holl fodolaeth Israel, na ddigwyddodd un digwyddiad ffin ar ffiniau Libanus-Israel. ”
Yn y cyfamser, crëwyd Sefydliad Rhyddhad Palestina a daeth Ahmed Shuqairi yn gadeirydd y pwyllgor gwaith. Mabwysiadodd y PLO Siarter Genedlaethol yn mynnu dinistrio Israel.
Ar Hydref 24, 1964, ymwelodd pennaeth y PLO â llysgennad Sofietaidd Libanus, Dmitry Nikiforov. Hysbysodd Shuqairi y llysgennad am y bwriad i greu byddin Palesteinaidd, yn Gaza i ddechrau.
“Ym mhob gwlad Arabaidd,” adroddodd y llysgennad i Moscow, “ac eithrio Libanus, penderfynwyd creu gwersylloedd milwrol i Balesteiniaid gael hyfforddiant milwrol. Mae Libanus yn erbyn creu gwersylloedd milwrol ar ei thiriogaeth gan fyddin Palestina oherwydd yr amodau crefyddol arbennig yn y wlad.”
Gofynnodd Shuqairi ar unwaith am help gydag arian, arfau a mynediad Palestiniaid i astudio mewn ysgolion milwrol Sofietaidd. Nid oedd Moscow ar unrhyw frys i roi ateb cadarnhaol; roeddent am edrych yn agosach ar y sefydliad newydd.
Ar Awst 9, 1965, ymwelodd cadeirydd Sefydliad Rhyddhad Palestina, Shuqairi, eto â llysgennad Sofietaidd yn Libanus, Nikiforov.
Dywedodd Dmitry Semyonovich na ellir derbyn Shukeyri i'r Undeb Sofietaidd ar hyn o bryd. Gofynnodd pennaeth cyntaf y PLO am dderbyn Palestiniaid i'w hastudio, yn enwedig mewn ysgolion milwrol, i gyflenwi neu werthu arfau ysgafn a chanolig, a hefyd i roi gorsaf radio a'i gosod yn Gaza. Cododd y cwestiwn o sefydlu swyddfa cynrychiolydd PLO ym Moscow o dan unrhyw do. Addawodd y llysgennad hysbysu Moscow.
Yn 1966, daeth pennaeth y llywodraeth Sofietaidd, Alexei Kosygin, i'r Aifft a derbyn Shukeyri yno. Ar 2 Tachwedd, 1966, siaradodd y Dirprwy Weinidog Tramor Yakov Malik, a oedd yn Algeria, â Shukeiri.
Pan ddyfynnodd Llysgennad Israel i’r Undeb Sofietaidd Katriel Katz, mewn cyfarfod â dirprwy weinidog arall, Vladimir Semyonov, ddatganiadau clochaidd Shukeiri, atebodd yn cŵl:
“Mae’r llysgennad yn gwybod nad yw Shukeyri yn cynrychioli unrhyw un ac nad yw wedi bod i’r Undeb Sofietaidd.
Fodd bynnag, ym mis Chwefror 1966, cyrhaeddodd Shukeyri Moscow. Ond roedd Moscow yn wir yn wyliadwrus o Sefydliad Rhyddhad Palestina. Nid oherwydd ei bod yn ymwneud â therfysgaeth. Ofnai Moscow fod y Palestiniaid yn bwriadu bod yn gyfeillion â China.
Ym 1965, penodwyd Katriel Katz, brodor o Warsaw, yn llysgennad i Moscow. Yn ddyn ifanc aeth i Balestina. O'r ail flwyddyn a deugain bu'n gwasanaethu yn yr Hagan. Ym 1956, daeth i'r ddinas lle cafodd ei eni, Warsaw, yn rôl llysgennad Israel.
Ar 9 Tachwedd, 1966, gwahoddodd y Dirprwy Weinidog Tramor Vladimir Semyonov y Llysgennad Katz i'w le a darllenodd neges arall iddo gan y llywodraeth Sofietaidd, a oedd y tro hwn o natur dawelu.
Ysbrydolodd Semyonov y llysgennad y dylai llywodraeth Israel ddangos pwyll a gofal, gan nad oedd y gwledydd Arabaidd yn bwriadu cymryd camau milwrol yn erbyn Israel.
A dim ond ychydig ddyddiau'n ddiweddarach, ar Dachwedd 12, chwythwyd patrôl o Israel i fyny gan fwynglawdd ger ffin yr Iorddonen. Lladdwyd tri o bobl a chwech eu hanafu. Y diwrnod wedyn, lansiodd byddin Israel ymosodiad dialgar ar diriogaeth Jordanian.
Anfonodd Gromyko nodyn at y Pwyllgor Canolog:
“Mae pennaeth Sefydliad Rhyddhad Palestina, Ahmed Shuqairi, sydd â chysylltiadau â’r Tsieineaid, wedi dwysáu ei weithgareddau mewn gwledydd Arabaidd yn sylweddol yn ddiweddar, gan alw’n agored am ryfel ag Israel.
Dywedodd Choukeyri mewn cynhadledd i’r wasg yn Algiers ym mis Tachwedd eleni fod “geiriau, areithiau, cynadleddau, cwynion wedi’u disodli gan frwydr arfog” a bod Sefydliad Rhyddhad Palestina yn mwynhau cefnogaeth y PRC, sy’n ei gyflenwi ag arfau ac yn hyfforddi milwrol. personél ar gyfer ei bersonél i ddatrys y broblem Palesteinaidd drwy ddulliau milwrol.
O gofio y gallai gweithgareddau sabotage y sefydliad Palestina Al-Fattah yn Israel arwain at gymhlethdodau mawr yn yr ardal, mae'r Llysgennad yn Damascus eisoes wedi gwneud cynrychiolaeth gyfatebol i Brif Weinidog Syria, Zuein. Fodd bynnag, am nifer o resymau, mae gan y sefydliad Palestina dan arweiniad Shuqairi gefnogwyr ymhlith cylchoedd dylanwadol yn Syria, Irac a Gwlad yr Iorddonen a gallai arwain at ddigwyddiadau hyd yn oed yn fwy difrifol.
Dylid cofio mai y tu ôl i hyn oll yw gweithgaredd cynyddol y Tsieineaid yn y Dwyrain Canol, sy'n hyfforddi cadres pleidiol Palestina, gan ymdrechu i agor "ail Fietnam" yn y Dwyrain Canol ..."
Ar 15 Tachwedd, 1966, anerchodd Gweinidog Tramor yr Iorddonen Akram Zueiter y Llysgennad Sofietaidd i Jordan Pyotr Konstantinovich Slyusarenko. Gofynnodd, yn benodol, am gefnogaeth Jordan yn y Cyngor Diogelwch, sy'n gwrthwynebu defnyddio milwyr y Cenhedloedd Unedig ar hyd llinell cadoediad Jordanian-Israel.
Gofynnodd y llysgennad Sofietaidd pam fod Jordan yn gwrthwynebu ymddangosiad milwyr y Cenhedloedd Unedig a allai sicrhau diogelwch ei ffiniau.
“Bydd presenoldeb milwyr y Cenhedloedd Unedig ar linell ffiniau Jordanian-Israel,” dyfynnodd y llysgennad y gweinidog yn dweud, “Bydd yn amddifadu’r Palestiniaid o’r cyfle i ddatrys problem Palestina gyda’r unig fodd sy’n weddill - trwy frwydr arfog.
Gwnaeth y gweinidog amheuaeth ei fod wedi dweud hyn wrthyf yn gyfrinachol. Mae’r profiad o leoli milwyr y Cenhedloedd Unedig yn rhanbarth Gaza, nododd, yn dangos na all llywodraeth yr UAR ddod i’r adwy mewn pryd am resymau cwbl ddealladwy.”
Roedd Pyotr Slyusarenko yn perthyn i "drafft Molotov" - aethpwyd ag ef i Gomisiynydd Materion Tramor y Bobl ym 1939. Cyn ei benodi i Aman, bu'n weinidog-gynghorydd (hynny yw, yn ail yn y gorchymyn) yn llysgenhadaeth y Sofietiaid yn Cairo.
Yn y cyfamser, roedd y sefyllfa'n cynhesu ar ffin arall - rhwng Israel a Syria. Roedd arweinyddiaeth newydd Syria yn benderfynol o ddilyn polisi sarhaus. Ar ben hynny, ar adeg pan oedd llywodraeth Israel yn cael ei harwain gan ddyn a ystyrid yn golomen.
Ym 1963, daeth Levi Eshkol yn Brif Weinidog a Gweinidog Amddiffyn Israel. Cafodd ei eni yn nhalaith Kyiv a dwyn y cyfenw Shkolnik. Yn bedair ar bymtheg daeth i Balestina a gweithiodd mewn aneddiadau amaethyddol. Yn ystod Rhyfel Byd I gwasanaethodd yn y Lleng Iddewig, ac yn ystod y rhyfel Arabaidd-Israelaidd cyntaf daeth yn ddirprwy weinidog amddiffyn.
Yn chwe deg pedwar, caniatawyd i frawd Levi Eshkol, y dinesydd Sofietaidd Shkolnik, deithio i Israel. Nid oedd brawd y prif weinidog am ddychwelyd ac anfonodd gais at y llywodraeth Sofietaidd i ganiatáu iddo ef a'i deulu aros yn Israel yn barhaol.
Yn wleidydd cymedrol a rhesymol, roedd Levi Eshkol yn gobeithio y byddai'n gallu gwella'r berthynas â'r Undeb Sofietaidd. Ond ni ddangosodd Moscow unrhyw ddiddordeb yn hyn.
Llysgennad Israel oedd Dmitry Stepanovich Chuvakhin. Cyn Tel Aviv, bu'n llysgennad i Ganada am bum mlynedd, yn gweithio yn yr adran o wledydd Llychlyn, gwledydd De-ddwyrain Asia, yn chwe deg pedwar anfonwyd ef yn llysgennad i Zanzibar, ond yn yr un flwyddyn fe'i trosglwyddwyd i Israel.
Canfu Chuvakhin y byddai hyd yn oed gwleidyddion adain dde Israel, a ystyriwyd yn hebogiaid, yn croesawu gwell cysylltiadau â'r Undeb Sofietaidd.
Ar 10 Mehefin, 1965, ymwelodd Chuvakhin â fflat arweinydd plaid adain dde Herut, Menachem Begin, yn Tel Aviv ac adroddodd i Moscow: “Cafodd y diplomyddion Sofietaidd eu cyfarfod yn hynod o gyfeillgar, a chynhaliwyd y sgwrs gyfan yn dda. awyrgylch.”
Roeddent yn siarad Saesneg, er bod Begin, a aned yn Brest-Litovsk, yn deall Rwsieg ac, fel y dywedant, yn ystod blynyddoedd cyntaf ei fywyd ym Mhalestina yn darllen Pravda yn rheolaidd - yn dibynnu llawer ar sefyllfa'r Undeb Sofietaidd bryd hynny.
Dywedodd Begin nad oedd yn deall pam nad oedd y llywodraeth Sofietaidd yn caniatáu i Iddewon astudio eu hiaith a'r rhai oedd am aduno â'u teuluoedd i fynd i Israel? Cynigiodd Menachem Begin, darpar Brif Weinidog Israel, fodca’r llysgennad, ond roedd yn well ganddo wisgi.
Roedd yn anodd i'r llysgennad Sofietaidd weithio yn Israel. Cafodd pob gair a ddywedodd ei astudio gan yr Arabiaid a'i ddehongli'n anghywir. Dywedodd Dmitry Chuvakhin, wrth siarad yng nghinio'r Gyngres Iddewig, ymadrodd diniwed:
“Mae’r llywodraeth Sofietaidd yn gobeithio datrys llawer o faterion dadleuol rhwng taleithiau’r rhanbarth hwn trwy drafodaethau heddychlon.”
Ond nid oedd y gwledydd Arabaidd yn mynd i wneud heddwch ag Israel a gwrthododd drafod gyda'r wladwriaeth Iddewig. Ymddangosodd erthyglau dig yn y wasg Arabaidd o dan y penawdau “Datganiad rhyfedd gan lysgennad Sofietaidd yn Israel”, “Datganiad pryfoclyd gan y llysgennad Sofietaidd”.
Mae'n ddiddorol na ddaeth y Weinyddiaeth Materion Tramor i gymorth y llysgennad, a oedd yn dilyn y llinell Sofietaidd o ddatrys gwrthdaro yn heddychlon yn unig, ond rhuthrodd i'w geryddu - ni ddylai un lidio'r gwledydd Arabaidd.
Ysgrifennodd pennaeth adran y Dwyrain Canol, Alexey Dmitrievich Shchiborin (cyn-lysgennad i’r Aifft), nodyn at arweinyddiaeth y weinidogaeth:
“Mae rhywun yn cael yr argraff nad yw Comrade Chuvakhin, sydd wedi siarad yn aml mewn amrywiol sefydliadau Israel yn ddiweddar, bob amser yn cymryd i ystyriaeth fanylion y sefyllfa yn y Dwyrain Canol, hynodion y gwrthdaro Arabaidd-Israel, yn ogystal â natur cysylltiadau'r Undeb Sofietaidd â'r gwladwriaethau Arabaidd.
Credwn y byddai’n ddoeth tynnu sylw Comrade Chuvakhin at yr angen i fod yn ofalus iawn a mwy o hyblygrwydd yn ei areithiau ar y sefyllfa yn y Dwyrain Canol a’n polisi yn y maes hwn, a hefyd ei gynghori i fod yn fwy detholus wrth ddewis y cynulleidfaoedd. wrth bwy mae'n siarad.”
Ar 21 Mawrth, 1966, cyflwynodd Llysgennad Israel Chuvakhin nodyn i Gromyko am gamau posibl gan yr Undeb Sofietaidd tuag at Israel yn y ddwy flynedd nesaf.
Ar ôl geiriau defodol am y lle y mae Israel yn ei feddiannu yng nghynlluniau strategol y pwerau imperialaidd, nododd y llysgennad “wrthodiad cylchoedd rheoli’r wlad o gwrs “caled” Ben-Gurion a’i ddisodli â llinell polisi tramor mwy hyblyg. llywodraeth Eshkol.”
Cynigiodd y llysgenhadaeth “wneud rhai addasiadau tactegol i’n perthynas ag Israel, gan ystyried y sefyllfa sydd wedi newid yn y blynyddoedd diwethaf” - o leiaf ehangu cyfnewid diwylliannol a sefydlu cysylltiadau rhwng sefydliadau cyhoeddus.
Yn ogystal, “ym marn y llysgenhadaeth, dylai arweinwyr gwledydd Arabaidd esbonio mewn ffurf dderbyniol a chan gymryd i ystyriaeth ein perthynas â phob un ohonynt fod yn yr amodau presennol, yn ceisio datrys y gwrthdaro Arabaidd-Israel trwy rym. byddai arfau yn anochel yn cael eu defnyddio gan luoedd imperialaidd i frwydro yn erbyn y mudiad rhyddid cenedlaethol yn y byd Arabaidd..."
Ond dyma'n union nad oedd yr arweinyddiaeth Sofietaidd yn bwriadu ei wneud. Nid oedd Moscow eisiau ymyrryd â gwledydd Arabaidd. Waeth beth adroddodd y llysgenhadaeth Sofietaidd gan Israel, cawsant eu harwain gan farn yr Aifft a Syria.
Ar 25 Mai, 1966, derbyniodd y Dirprwy Weinidog Tramor Semyonov Lysgennad Israel Katz a darllen datganiad iddo: “Mae gan y llywodraeth Sofietaidd wybodaeth am y crynodiad presennol o filwyr Israel ar y ffiniau â gwledydd Arabaidd. Mae’r crynhoad hwn yn cymryd cymeriad peryglus oherwydd ei fod yn cael ei gynnal ar yr un pryd â’r ymgyrch elyniaethus a gynhaliwyd yn Israel yn erbyn Syria...”
Ar 28 Mai, ymddangosodd datganiad TASS ar yr un pwnc, a luniwyd mewn termau llym iawn.
Roedd y Prif Weinidog Eshkol ar y foment honno ym Mharis, o ble roedd i fod i hedfan i Affrica. Ni allai dwyreinwyr Sofietaidd yng ngwasanaeth y llywodraeth helpu ond deall na allai Israel ddechrau rhyfel yn absenoldeb pennaeth y llywodraeth. Felly i ddechrau roedd yn ymgyrch bropaganda yn unig, a gynhaliwyd, mae'n rhaid deall, ar gais y Syriaid.
Gwadodd Levi Eshkol adroddiadau bod diswyddiadau yn Lluoedd Amddiffyn Israel wedi’u canslo a bod unedau Israel yn canolbwyntio ar y ffin â Syria.
Ar Fai 31, cyflwynodd Dirprwy Gyfarwyddwr Cyffredinol Gweinyddiaeth Dramor Israel ymateb i ddatganiad y llywodraeth Sofietaidd i'r llysgennad Sofietaidd. Dywedodd fod digwyddiadau arfog ar ffin Syria yn deillio o “lofruddiaethau ac ymosodiadau terfysgol a gyflawnwyd gan gangiau yn treiddio o diriogaeth Syria.” Yn ogystal, dyfynnwyd dau ddatganiad Mai gan Arlywydd Syria yn galw am ryfel i ddinistrio’r wladwriaeth Iddewig.
A pharhaodd ymosodiadau terfysgol yn erbyn Israel.
Ar Hydref 11, anfonodd y Llysgennad Chuvakhin delegram brys wedi'i amgryptio i Moscow:
“Mae’r digwyddiadau sydd wedi digwydd yn ystod y dyddiau diwethaf ar ffiniau Israel â Syria a Gwlad yr Iorddonen wedi cynhesu’r sefyllfa yn y wlad i’r eithaf.
Ar noson Hydref 7-8, digwyddodd tri ffrwydrad ym maestref Jerwsalem yn Upper Romema, pan gafodd dau adeilad preswyl eu difrodi a phedwar o bobl eu hanafu ychydig.
Yn ôl ochr Israel, fe ddangosodd yr ymchwiliad fod traciau’r saboteurs a blannodd y ffrwydron wedi arwain at ffin yr Iorddonen.
Digwyddodd digwyddiad arbennig o ddifrifol yn hwyr gyda'r nos ar 8 Tachwedd yn Nyffryn Iorddonen, ger anheddiad Shaar Hagolan, 1200-1300 metr o ffiniau Syria a Jordanian sy'n cydgyfarfod yma. Yn ôl y wasg, fe gafodd ffrwydradau eu cynnal ar adeiladau amaethyddol er mwyn denu sylw gwarchodwyr ffin Israel.
Chwythwyd patrôl modur yn cyrraedd lleoliad y ffrwydrad gan fwynglawdd, a lladdwyd pedwar o swyddogion heddlu'r ffin... Nodir bod olion tri saboteur wedi'u sefydlu yn arwain at ffin Syria. Paratowyd y sabotage hwn, yn ôl yr asesiad cyffredinol, yn ofalus ac, yn ei raddfa a'i ddulliau gweithredu, mae'n sylweddol uwch na'r holl ddifrod o'r math hwn a nodwyd ar y ffin rhwng Israel a Syria yn ystod y blynyddoedd diwethaf. (Yn gyfan gwbl, ym 1966, cofrestrwyd cyfanswm o 16 achos o'm dodwy ar y ffin hon...)
Darlledodd Radio Damascus communique gan y sefydliad terfysgol Arabaidd Al-Asifa (sy'n rhedeg y grwpiau ymosod Al-Fattah), gan nodi bod y sabotage yn Jerwsalem wedi'i gyflawni gan y sefydliad hwn. Mae hefyd yn cyfeirio at ddatganiadau gan bapurau newydd Syria, yn enwedig Al-Thawra, yn canmol gweithredoedd difrodi yn erbyn Israel a gyflawnwyd gan “filwyr Palesteinaidd.”
Al-Fattah - dyma sut y cafodd enw'r sefydliad milwrol dan arweiniad yr ifanc Yasser Arafat ei drawsgrifio yn y blynyddoedd hynny.
Ni allai'r llysgennad Sofietaidd ddod o hyd i'r cryfder i wadu bod yr ymosodiadau terfysgol wedi'u cynnal gan filwriaethwyr Palesteinaidd. Felly roedd y Weinyddiaeth Materion Tramor, ac o ganlyniad y Pwyllgor Canolog, yn gwybod yn iawn fod y Palestiniaid wedi troi yn derfysgwyr. Ond ni welodd arweinwyr Sofietaidd unrhyw beth o'i le ar derfysgaeth Palestina.
Cynigiodd llysgenhadaeth Sofietaidd Israel:
"1. Os yw'n bosibl, dylid tynnu sylw arweinwyr Syria... y dylai llywodraeth Syria ddatgysylltu ei hun yn swyddogol oddi wrth y digwyddiadau diweddaraf a hyd yn oed, efallai, eu condemnio...
2. Mewn ffurf dderbyniol, argymell i arweinyddiaeth Syria i beidio â chaniatáu canmoliaeth am ddifrodi yn erbyn Israel ar y radio ac yn y wasg...
3. Rhowch adroddiad yn y wasg Sofietaidd am y digwyddiad diweddaraf, yn dangos bod tensiwn ar y ffin Syria-Israel yn cael ei achosi gan weithredoedd cythruddol cudd-wybodaeth America a'i henchmen a bod ganddo ddiben deuol: dargyfeirio sylw oddi wrth y rhyfel yn Fietnam a creu esgus am ymosodiad ar Syria..."
Ond derbyniodd y llysgenhadaeth gyfarwyddiadau eraill. Roedd arweinwyr Sofietaidd eisiau amddiffyn Syria rhag streic ddialgar.
Ar yr un diwrnod, Hydref 11, cyfarwyddwyd y Llysgennad Chuvakhin i ymweld â Gweinidog Tramor Israel a rhybuddio arweinyddiaeth y wlad rhag defnyddio grym i gyfeiriad Syria. Gofynnodd llywodraeth Syria i Moscow am hyn, gan ofni streic ddialgar gan fyddin Israel.
Am bedwar o'r gloch y prynhawn, derbyniwyd y Llysgennad Chuvakhin gan y Prif Weinidog Levi Eshkol. Roedd y Gweinidog Tramor Abba Eban yn Efrog Newydd.
Dyfynnodd y Prif Weinidog Eshkol ar unwaith araith Prif Weinidog Syria Zuein, a wnaed ar fore Hydref 11eg ar y radio yn Damascus, lle cymeradwyodd arswyd y “chwyldroadwyr Palesteinaidd”: “Byddwn yn rhoi’r ardal gyfan hon ar dân. ,” addawodd pennaeth llywodraeth Syria, “a’i droi yn fedd.” i Israel.”
Dywedodd Levi Eshkol ei bod yn anodd iddo atal y dicter cyhoeddus sy'n mynnu diogelwch. A gofynnodd i’r llywodraeth Sofietaidd “gael dylanwad posib ar lywodraeth Syria er mwyn dileu tensiwn ar y ffin.”
Awgrymodd Gromyko y dylai’r Pwyllgor Canolog “roi ymateb i’r apêl hon gan Brif Weinidog Israel Eshkol ar ffurf datganiad llafar i Lysgennad Israel ym Moscow. Dylai’r datganiad hwn fod wedi gwrthod ymdrechion llywodraeth Israel i ymwrthod â chyfrifoldeb am y sefyllfa bresennol ar y ffin rhwng Syria a Israel...”
Cafodd y sefyllfa ar y ffin rhwng Syria a Israel ei thrafod yng Nghyngor Diogelwch y Cenhedloedd Unedig. Fe roddodd y cynrychiolydd Sofietaidd feto ar benderfyniad yn condemnio Syria am gefnogi terfysgwyr.
Gwnaeth cymorth Sofietaidd arweinwyr Syria yn fwyfwy hyderus eu bod yn iawn.
Ar Ionawr 4, 1967, cwynodd y Brenin Hussein o Wlad yr Iorddonen, gan fynegi ei farn am y sefyllfa i’r Llysgennad Slyusarenko, am Syria:
“Nid yw arweinwyr Syria bellach yn fodlon â phropaganda gwrthdroadol yn erbyn Gwlad yr Iorddonen. Dechreuon nhw anfon pobl yn rheolaidd i'r Iorddonen gyda thasgau penodol, anfon arfau, lladd Jordanians ar ein tiriogaeth, ac ati.
Fe wnaeth ein hawdurdodau, meddai’r brenin, gadw mwy nag un grŵp o’r fath o bobl, dal arfau, gan gynnwys arfau o waith Sofietaidd, a dal saboteurs Syria...”
Ond doedd y Brenin Hussein ddim yn boblogaidd ym Moscow chwaith, felly doedd neb yn mynd i geryddu’r Syriaid am eu gwrthdaro â Gwlad Iorddonen.
Yn 1967, nid yr Eifftiaid, ond y Syriaid, a gynnau gêm, a ddechreuodd tân. Ers mis Ebrill, mae digwyddiadau yn y Dwyrain Canol wedi dod yn anghildroadwy. Daeth y cyfan i ben yn drasig i'r Syriaid eu hunain...
 
Beth ddywedodd cudd-wybodaeth Sofietaidd wrth Nasser?
Ar Ebrill 7, cafodd gyrrwr tractor o Israel a oedd yn gweithio yn y parth dadfilwrol ei danio o diriogaeth Syria. Ymatebodd yr Israeliaid â thân. Daeth magnelau Syria ar waith a thorrodd brwydr go iawn.
Defnyddiodd byddin Israel y cyfle hwn i ddinistrio safleoedd magnelau Syria o'r ddaear a'r awyr, a oedd yn saethu gwerinwyr Israel yn gyson yn ardal Llyn Tiberias (Llyn Kinneret). Mewn brwydr awyr fawr, collodd y Syriaid chwe ymladdwr Sofietaidd.
Pam ymatebodd yr Israeliaid ar raddfa mor fawr y tro hwn? Cyn hynny, roedd y Syriaid yn rhoi cyfle i filwriaethwyr Palesteinaidd ladd Israeliaid, ac ni wnaethant gymryd rhan yn yr ymladd eu hunain. Gan deimlo cefnogaeth lawn yr Undeb Sofietaidd, dechreuodd arweinwyr Syria ymddwyn yn fwy milwriaethus. Roeddent yn dyheu am ddial, ac roedd yr Israeliaid yn gyfarwydd ag ymateb ergyd i ergyd.
Roedd cadfridogion Sofietaidd yn flin bod yr Israeliaid wedi saethu sawl awyren Sofietaidd i lawr mewn un diwrnod. Gwysiodd y Dirprwy Weinidog Tramor Vladimir Semyonov y Llysgennad Katz ddwywaith a chyflwynodd nodiadau’r Weinyddiaeth Dramor iddo lle’r oedd gweithredoedd Israel yn cael eu nodweddu fel “gêm beryglus gyda thân mewn ardal sydd wedi’i lleoli’n agos at ffiniau’r Undeb Sofietaidd.”
“Rydyn ni’n gwybod,” meddai’r Llysgennad Sofietaidd Chuvakhin Levi Eshkolu, “er gwaethaf eich datganiadau swyddogol, bod crynodiad o filwyr Israel ar hyd ffin gyfan Syria.”
Gwahoddodd Eshkol Chuvakhin ar unwaith i fynd i'r gogledd gyda'i gilydd a gweld beth oedd yn digwydd yno. Gwrthododd y llysgennad.
Ychydig ddyddiau ynghynt, ar Fawrth 31, bu farw’r Gweinidog Amddiffyn Marshal R.Ya yn yr ysbyty. Malinovskiy. Roedd wedi bod yn sâl am chwe mis. Ar 7 Tachwedd, 1966, cymerodd ran yn yr orymdaith olaf yn ei fywyd, er bod ei goes wedi brifo'n ddrwg iawn. Y diwrnod wedyn aeth yn sâl a byth yn codi eto. Anfonwyd ef i'r ysbytty, o ba le ni ddaeth allan byth.
Nid oedd ei farwolaeth yn syndod i'r arweinyddiaeth Sofietaidd. Dywedon nhw nad oedd y marsial wedi bod o fawr o ddiddordeb yn ddiweddar. Y cyfan sydd ei angen arno yw llai o ad-drefnu ac ad-drefnu er mwyn byw ei fywyd yn fwy heddychlon...
Ar Ebrill 12, penodwyd Marshal Andrei Antonovich Grechko, yr oedd Brezhnev yn ei adnabod yn dda, yn weinidog. Wedi'u grwpio o amgylch Grechko roedd dynion milwrol ifanc ac uchelgeisiol, yn gefnogwyr offer milwrol newydd ar gyfer gweithrediadau gweithredol.
Efallai y byddai Malinovsky, a oedd yn wyliadwrus ac yn dawel ei gymeriad, fel arall wedi siarad â'r Eifftiaid a ddaeth i Moscow yn y dyddiau tyngedfennol hyn. Roedd y gweinidog newydd, yn bendant ei natur, yn gefnogwr o'r sarhaus yn hytrach na'r amddiffynnol. Dywedodd yn hyderus wrth yr Eifftiaid: “Gall eich byddin ddatrys unrhyw broblem yn y theatr weithredu hon yn llwyddiannus.”
Ni wnaeth y Weinyddiaeth Amddiffyn werthuso galluoedd ymladd lluoedd arfog Israel yn fawr ac roedd yn credu pe na bai'r Aifft yn trechu Israel, y byddai o leiaf yn dangos ei chryfder a chryfder arfau Sofietaidd. A bydd hyn yn cryfhau bri a dylanwad yr Undeb Sofietaidd yn y Dwyrain Canol.
Roedd arferion a thraddodiadau Lluoedd Amddiffyn Israel yn ymddangos yn rhyfedd ac yn hurt i'r fyddin Sofietaidd. Gwisg sengl wedi'i gwneud o wlân bras - i bawb, o recriwt i bennaeth y staff cyffredinol, yn cyfeirio at enw cyntaf ac enw cyntaf y cadlywydd, absenoldeb ystafelloedd llanast swyddogion ac arwyddion allanol o ddisgyblaeth... Ac ar y dechrau yn y Lluoedd arfog Israel, fel unwaith yn y Fyddin Goch, nid oedd unrhyw arwyddlun, nid oedd milwyr yn cyfarch swyddogion, ac roedd pawb yn cael yr un cyflog.
Roedd hefyd yn syndod bod nid yn unig penaethiaid Israel, ond hefyd milwyr cyffredin yn cael eu dysgu i fod yn annibynnol mewn brwydr ac yn cael eu hannog i weithredu nid yn ôl templed, ond i fyrfyfyr. Ond dyma'r unig strategaeth a thactegau posib mewn sefyllfa lle'r oedd gan fyddinoedd Arabaidd ragoriaeth lwyr o ran gweithlu ac offer.
Roedd y diffyg dewis llwyr yn pennu ymddygiad arwrol i filwyr a swyddogion Israel yn unig. Roedd trechu yn gyfystyr â marwolaeth nid yn unig iddyn nhw eu hunain, ond hefyd i'w teuluoedd.
Yr oedd y swyddog Israelaidd bob amser yn cael ei hun o flaen ei filwyr, ac felly yr oedd colledion y swyddogion yn fawr iawn, ond creodd hyn ysbryd anmhrisiadwy o frawdoliaeth filwrol.
Ar Fai 12fed, dywedodd y Dirprwy Weinidog Tramor Vladimir Semyonovich Semenov wrth Anwar Sadat, pennaeth senedd yr Aifft ar y pryd, a wnaeth stop ym Moscow ar y ffordd o Pyongyang i Cairo, fod milwyr Israel ar y gorwel dros y ffin â Syria. Gallai'r rhyfel ddechrau ymhen pum diwrnod. Roedd y rhybudd hwn wedi'i fwriadu ar gyfer Nasser.
Wrth gyrraedd Cairo drannoeth, Mai trydydd ar ddeg, aeth Sadat yn syth o'r maes awyr i gartref Nasser. Roedd Marshal Amer yno hefyd. Roedd Nasser eisoes wedi derbyn y rhybudd Sofietaidd trwy sianeli eraill.
Ar y trydydd ar ddeg o Fai, hysbysodd cynrychiolydd o'r Undeb Sofietaidd KGB yn yr Aifft benaethiaid cudd-wybodaeth yr Aifft fod milwyr Israel gyda hyd at ddeuddeg brigâd yn canolbwyntio ar y ffin â Syria. Ar yr un pryd, cyfleodd y llysgennad Sofietaidd yr un wybodaeth i Weinyddiaeth Materion Tramor yr Aifft.
Gwnaeth y wybodaeth hon a ailadroddwyd deirgwaith argraff gref ar arlywydd yr Aifft, er y daeth yn amlwg yn ddiweddarach nad oedd gan y wybodaeth hon unrhyw sail. Deuddeg brigâd fwy neu lai yw byddin gyfan Israel ar ôl cynnull, nad yw wedi'i gyhoeddi eto!
Yn ddiweddarach eglurodd pennaeth prif gyfarwyddiaeth gyntaf (cudd-wybodaeth dramor) y KGB, yr Is-gapten Cyffredinol Alexander Mikhailovich Sakharovsky, fod gan ei is-weithwyr ei hun amheuon ynghylch y wybodaeth a dderbyniwyd, ond roeddent yn dal i ystyried ei bod yn ddyletswydd arnynt ei rhannu â'r Eifftiaid.
Ers blynyddoedd lawer, mae haneswyr wedi bod yn ceisio deall beth oedd ystyr y rhybuddion Sofietaidd. Ni allai'r swyddogion milwrol a chudd-wybodaeth ym Moscow helpu ond maent yn gwybod nad oedd cynnull byddin Israel yn y dyddiau hynny wedi dechrau ac nad oedd y milwyr yn agosáu at y ffin.
Ar Orffennaf 9, ar ôl y rhyfel coll, esboniodd arlywydd yr Aifft, wrth siarad: “Roedd gan y gelyn gynllun i oresgyn Syria, a ddatganwyd yn agored gan wleidyddion a chomandwyr Israel. Nid oedd amheuaeth nad oedd y data gan ein brodyr o Syria a’r wybodaeth ddibynadwy yr oeddem ni ein hunain wedi’i gadael. Hysbysodd ein cyfeillion yn yr Undeb Sofietaidd ein dirprwyaeth seneddol, a oedd yn Moscow, eu bod yn siarad am gynllun penodol. Allwn ni ddim aros yn ddifater."
Gwnaeth gweithredoedd pellach Nasser ryfel bron yn anochel.
Gorchmynnodd yr Arlywydd symud milwyr y Cenhedloedd Unedig o Benrhyn Sinai a Llain Gaza. Roedd milwyr yn gwisgo helmedau glas yn sefyll ar y llinell rannu rhwng lluoedd yr Aifft ac Israel a sefydlwyd ar ôl Rhyfel Sinai. Chwaraeodd eu presenoldeb rôl ataliol. Roedd ymadawiad milwyr y Cenhedloedd Unedig yn golygu bod y ddwy fyddin yn cael eu hunain yn wynebu ei gilydd.
Roedd Nasser yn argyhoeddedig y byddai hyn yn gorfodi Israel i drosglwyddo milwyr o'r de (o ffin Syria) i'r gogledd a byddai hyn yn diogelu Syria. Yn ôl pob tebyg, roedd yr arweinyddiaeth Sofietaidd yn gobeithio y byddai gweithgaredd milwrol o'r fath yn yr Aifft yn dargyfeirio sylw Israel oddi wrth Syria. Roedd Moscow yn wirioneddol ofnus y byddai Israel yn taro Syria i roi diwedd ar filwriaethwyr Palesteinaidd. Ond nid oedd Moscow yn disgwyl penderfyniad yr Aifft i gael gwared ar filwyr y Cenhedloedd Unedig a chau Culfor Tiran.
Gellir dweud bod polisïau trwsgl yr arweinyddiaeth filwrol a gwleidyddol Sofietaidd wedi chwarae rhan drychinebus ac wedi gwthio’r rhanbarth i’r rhyfel chwe diwrnod.
Ar fore'r unfed ar bymtheg o Fai, anerchodd Pennaeth Staff Cyffredinol Byddin yr Aifft, y Cyrnol Cyffredinol Mahmoud Fawzi, y Cadfridog Rikhi, Cadlywydd Llu Argyfwng y Cenhedloedd Unedig yn y Dwyrain Canol:
“Rwyf wedi cyfarwyddo lluoedd arfog y Weriniaeth Arabaidd Unedig i fod yn barod i gynnal ymgyrchoedd milwrol yn erbyn Israel os yw’n ymgymryd ag ymddygiad ymosodol yn erbyn unrhyw wlad Arabaidd. Mae ein milwyr eisoes wedi'u crynhoi ar ein ffiniau ym Mhenrhyn Sinai.
Er mwyn sicrhau diogelwch lluoedd y Cenhedloedd Unedig ar hyd ein ffiniau, gofynnaf ichi orchymyn tynnu'r holl filwyr yn ôl ar unwaith. Rhowch wybod i mi os yw'r gofyniad hwn yn cael ei fodloni."
Adroddodd y Cadfridog Rikhee bopeth i Ysgrifennydd Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig, U Thant. Yn y cyfamser, galwodd Gweinidog Tramor yr Aifft lysgenhadon y gwledydd hynny yr oedd eu mintai yn rhan o luoedd y Cenhedloedd Unedig a mynnodd eu tynnu'n ôl ar unwaith.
Ar y deunawfed o Fai, derbyniodd U Thant nodyn ffurfiol gan Cairo:
“Mae gan Lywodraeth y Weriniaeth Arabaidd Unedig yr anrhydedd i hysbysu Eich Ardderchowgrwydd ei bod wedi penderfynu dod â phresenoldeb Llu Argyfwng y Cenhedloedd Unedig yn y Weriniaeth Arabaidd Unedig a Llain Gaza i ben. Gofynnaf ichi gymryd y mesurau angenrheidiol ar gyfer tynnu milwyr y Cenhedloedd Unedig yn ôl cyn gynted â phosibl. ”
Yn gyffredinol, dylai U Thant fod wedi codi’r mater i’w drafod gan y Cyngor Diogelwch neu Gynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig, a pheidio â datrys mater mor bwysig ar ei ben ei hun.
Ar yr unfed ar bymtheg o Fai, Llysgennad yn Cairo Dmitry Petrovich Pozhidaev, ynghyd â milwrol attaché V.I. Ymwelodd Fursov â’r Gweinidog Rhyfel Shams Badran ac adroddodd i Moscow:
“Yn ôl iddo fe, dysgodd yr Eifftiaid o ochr Syria fod Israel wedi crynhoi deuddeg brigâd ar y ffiniau â Syria...
Cymerodd arweinwyr yr Aifft, yn unol â'r cytundeb amddiffyn ar y cyd rhwng yr UAR a Syria, nifer o fesurau. Aeth Pennaeth Staff Cyffredinol Byddin yr Aifft, y Cadfridog Fawzi, i Ddamascus ac mae'n cynnal cysylltiadau cyson â'r Gweinidog Amddiffyn a Phennaeth Staff Cyffredinol Lluoedd Arfog Syria. “Fe wnaethon ni,” parhaodd y interlocutor, “hysbysu’r Syriaid pe bai ymosodiad arnyn nhw, byddai’r UAR yn dod i amddiffyn Syria ar unwaith...
Mae lluoedd arfog yr UAR wedi cael eu rhybuddio, ac mae mwy nag un adran milwyr traed a thair brigâd arfog wedi’u hanfon i Sinai. Ar hyn o bryd, mae'r ffurfiannau hyn o fyddin yr Aifft wedi croesi Camlas Suez ac wedi cymryd eu safleoedd cychwyn ar gyfer yr ymosodiad, a fydd yn dechrau ar unwaith os bydd Israel yn ymosod ar Syria ...
Ar Fai 14, anfonodd Badran ddau lythyr at Weinidog Amddiffyn yr Undeb Sofietaidd, a oedd yn cynnwys cais am gyflenwi nifer o awyrennau MIG-21 a Su-7 i'r UAR, yn ogystal â nifer penodol o ynnau gwrth-awyrennau a gynnau peiriant , offer radio ac offer milwrol arall... Mae angen offer ar yr OAR nawr..."
Cyn ei benodi i Cairo, roedd Dmitry Pozhidaev yn llysgennad i Moroco ac yn bennaeth ar adran Affricanaidd 1af y Weinyddiaeth Materion Tramor.
Ar Fai 17, adroddodd cynrychiolydd parhaol y Cenhedloedd Unedig, Nikolai Trofimovich Fedorenko, i Moscow am sgwrs gyda chynrychiolydd yr UAR i'r Cenhedloedd Unedig, Mohammed Awad al-Kuni, a oedd wedi bod yn llysgennad i Moscow yn ddiweddar.
Dywedodd diplomydd o'r Aifft wrth Fedorenko:
“Rhoddodd Pennaeth Staff Cyffredinol Lluoedd Arfog yr UAR Fawzi y gorchymyn i roi holl luoedd arfog yr UAR yn effro am gamau milwrol ar unwaith yn erbyn Israel rhag ofn i Israel ymosod ar unrhyw un o’r gwledydd Arabaidd…
Ar hyn o bryd, mae lluoedd arfog yr UAR yn cael eu crynhoi yn ardal y ffin ddwyreiniol ar Benrhyn Sinai ...
Ceisiodd Dirprwy Ysgrifennydd Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig, Ralph Bunche, haeru, gan nodi adroddiad gan Bennaeth Staff Organ Goruchwylio Cadoediad Palestina y Cenhedloedd Unedig, General Bull, nad oedd Israel yn canolbwyntio ei milwyr ger ffin Syria, a sicrhaodd al-Kuni hefyd fod Israel Ni fyddai'n cymryd camau sarhaus yn erbyn Syria ...
Dywedodd Al-Kuni wrthym fod y wybodaeth a gafodd gan Cairo yn cadarnhau'r ffaith bod milwyr Israel yn canolbwyntio ger y ffin â Syria. Dywedodd Al-Kuni hefyd nad oes, yn ei farn ef, yn y sefyllfa hon unrhyw sail dros gynnull y Cyngor Diogelwch..."
Roedd Nikolai Fedorenko, a raddiodd o Sefydliad Astudiaethau Dwyreiniol Moscow, yn sinolegydd enwog. Cyfieithodd sgyrsiau Stalin gyda Mao Zedong, a gyfrannodd yn fawr at ei yrfa yn y Weinyddiaeth Materion Tramor.
Gwnaeth Molotov Fedorenko yn ddirprwy iddo ym 1955. Anfonodd Gromyko ef yn llysgennad i Japan ym 1958, ac ym 1963 fe'i gwnaeth yn gynrychiolydd parhaol i'r Cenhedloedd Unedig. Nid oedd y mawreddog Fedorenko erioed heb ei bibell ac wrth ei fodd yn siarad mewn modd dwyreiniol cywrain. Mae'n debyg bod Gromyko wedi'i gythruddo gan hyn, a thros amser bu'n rhaid i Fedorenko adael y weinidogaeth. Fel aelod cyfatebol o’r Academi Gwyddorau ac awdur gweithiau ar ddiwylliant Tsieineaidd a Japaneaidd, byddai’n cael ei benodi’n brif olygydd y cylchgrawn poblogaidd ar y pryd “Foreign Literature”...
Derbyniodd Nikolai Fedorenko delegram brys gan Gromyko yn Efrog Newydd gyda chyfarwyddiadau:
"1. Mae angen i chi sefydlu cysylltiad agos â dirprwyaethau'r UAR a Syria a chydlynu'ch holl weithredoedd gyda nhw. Os bydd cynrychiolwyr yr UAR a Syria yn parhau i wrthwynebu ystyried y sefyllfa yn y Dwyrain Canol yn y Cyngor Diogelwch, dylech eu cefnogi...
3. Os gwneir ymdrechion ar ryw ffurf neu'i gilydd i gondemnio safbwynt yr UAR a phenderfyniad yr Ysgrifennydd Cyffredinol ar dynnu milwyr y Cenhedloedd Unedig yn ôl o'r Dwyrain Canol, dylech gefnogi safbwynt yr UAR a phenderfyniad U Thant , gan ddadlau bod gan yr UAR fel gwladwriaeth sofran yr hawl ddiamod i fynnu tynnu milwyr y Cenhedloedd Unedig yn ôl o'i diriogaeth ar unwaith ...
4... Os yw cynrychiolwyr yr UAR a Syria yn mynegi awydd i'r Undeb Sofietaidd ddefnyddio'r feto, dylech wneud hynny er mwyn atal penderfyniad sy'n condemnio'r gwladwriaethau Arabaidd..."
Ni sylwodd diplomyddiaeth Sofietaidd hyd yn oed sut yr oedd wedi colli ei hannibyniaeth. Dim ond er budd yr Aifft a Syria yr oedd yn gwasanaethu. Ni feiddiai diplomyddion hyd yn oed fynegi amheuaeth pan gymerodd gamau trychinebus yn Cairo a Damascus. Felly, ni wnaeth yr arweinyddiaeth Sofietaidd helpu ei ffrindiau Arabaidd o gwbl mewn cyfnod anodd. I'r gwrthwyneb, fe'u bendithiodd ar y ffordd i drychineb milwrol.
Ar Fai 19, adroddodd Ysgrifennydd Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig, U Thant, i’r Cyngor Diogelwch: “Cadarnhaodd adroddiadau gan arsylwyr y Cenhedloedd Unedig absenoldeb crynodiad a symudiadau mawr o unedau milwrol ar ddwy ochr y llinell cadoediad.”
Gallai diplomyddion Sofietaidd a swyddogion cudd-wybodaeth yn Israel, hyd yn oed heb arsylwyr y Cenhedloedd Unedig, wirio nad oedd Lluoedd Amddiffyn Israel yn cael eu rhoi ar wyliadwriaeth ac nad oedd cynnull wedi'i gyhoeddi. Ond doedd ganddyn nhw ddim bwriad i ddyhuddo'r Eifftiaid a'r Syriaid. I'r gwrthwyneb yn llwyr.
Ar Fai 19, disodlwyd cadeirydd KGB ym Moscow. Yn hytrach na Vladimir Efimovich Semichastny, alltud i Wcráin, roedd y Pwyllgor Diogelwch y Wladwriaeth dan arweiniad Yuri Vladimirovich Andropov. Ond nid yw asesiad y cyfarpar cudd-wybodaeth o'r hyn sy'n digwydd yn y Dwyrain Canol wedi newid.
Gweithiodd y preswyliadau cudd-wybodaeth milwrol a gwleidyddol gydag ymdrech lawn. Roedd diplomyddion Sofietaidd a swyddogion cudd-wybodaeth yn cyfleu gwybodaeth yn gyson i'r Aifft am y sefyllfa yn Israel, am leoliad unedau byddin Israel a'u symudiadau.
Ar Fai 22, ymwelodd y Llysgennad Dmitry Pozhidaev â Nasser ac adrodd i Moscow: “Diolchodd Nasser i’r llywodraeth Sofietaidd am ystyriaethau gwerthfawr ynghylch tensiynau yn y Dwyrain Canol, yn ogystal ag am y wybodaeth a drosglwyddwyd yn flaenorol i Weinidog Rhyfel Badran yr UAR. Nododd y Llywydd eu bod mewn trafferthion cyn derbyn y wybodaeth hon oherwydd nad oedd ganddynt ddigon o wybodaeth am nifer a lleoliad milwyr Israel ... "
Ar y diwrnod hwn, cyhoeddodd Nasser ei fod yn cau Culfor Tiran i longau Israel, yn ogystal ag i longau nad ydynt yn Israel sy'n danfon cargo strategol i Israel. Mewn geiriau eraill, rhwystrodd yr Aifft borthladd pwysicaf Israel, Eilat, a oedd â mynediad i'r Môr Coch.
Esboniodd Nasser wrth y llysgennad Sofietaidd: “Mae Israel bob amser wedi bygwth, os bydd Gwlff Aqaba ar gau, y bydd yn dechrau rhyfel. Nid yw'r UAR yn bwriadu cymhlethu'r sefyllfa ymhellach. Ond os yw Israel yn troi at rym milwrol, bydd yr UAR yn ymateb i hyn gyda phob dull sydd ar gael… ”
Mae'n dal yn aneglur i haneswyr a oedd Nasser eisiau ymladd. Ond gwnaeth bopeth i gychwyn y rhyfel. Roedd fel pe bai'n pryfocio Israel yn fwriadol. Efallai ei fod yn hyderus na fyddai'r wladwriaeth Iddewig, gan ofni condemniad gan gymuned y byd, yn meiddio taro'n gyntaf.
Yr oedd arweinwyr Israel i'w gweld yn bobl amhendant: yr oeddent yn gyson yn trafod rhywbeth, yn ymgynghori â dirprwyon, yn gwrando ar farn y cyhoedd a'r wasg. Na, ni fydd y bobl hyn mewn perygl o ddechrau rhyfel... Ac mewn sefyllfa fuddugol o'r fath, mae'n debyg bod Nasser yn meddwl y gallwch chi gael llawer o bethau a oedd yn ymddangos yn amhosibl yn flaenorol.
Ar Fai 23, dywedodd y Prif Weinidog Eshkol yn y Knesset y byddai ymdrechion i atal llongau Israel rhag mynd trwy Culfor Tiran yn cael eu hystyried yn weithred ymosodol gan lywodraeth Israel. Cyfeiriwyd y geiriau hyn nid yn unig at aelodau Knesset, ond hefyd at arweinyddiaeth yr Aifft. Yn absenoldeb cysylltiadau diplomyddol, roedd yn rhaid gwneud esboniadau naill ai drwy ddatganiadau cyhoeddus neu drwy gyfryngwyr.
Roedd Levi Eshkol, er yr honnir ei fod yn gynorthwyydd mwyaf selog Ben-Gurion, mewn gwirionedd yn ddyn cyfaddawd. Pryd bynnag y bo modd, fe wnaeth oedi cyn gwneud penderfyniad tan yfory.
Erbyn canol y chwedegau, roedd Israel wedi sicrhau ffyniant economaidd. Nid oedd yr Israeliaid erioed wedi byw cystal, a doedden nhw ddim eisiau meddwl am ryfel. Yna daeth cyfnod o anawsterau economaidd na allai llywodraeth Eshkol ymdopi ag ef. Felly y peth olaf yr oedd ei eisiau oedd rhyfel. Roedd yn ymddangos i'r llywodraethwyr Arabaidd fod Israel wedi gwanhau ac wedi dod yn ysglyfaeth hawdd.
Ychydig iawn o wleidyddion Arabaidd a alwodd am gymedroli. Dywedodd Arlywydd Tiwnisia, Habib Bourguiba, wrth ystyried casineb Arabaidd tuag at Israel yn anghywir:
- I ni'r Arabiaid, mae emosiynau'n cyfiawnhau syrthni. Rydyn ni'n Arabiaid yn gweiddi, rydyn ni'n sarhau, rydyn ni'n rhegi, yn melltithio ac yn meddwl ein bod ni'n cyflawni ein dyletswydd fel hyn. Y tu ôl i hyn i gyd mae cymhleth israddoldeb. Credaf na ddylai neb sôn am daflu Israel i'r môr, oherwydd nid oes neb yn abl i'w wneud. Gall hyd yn oed ymatal rhag siarad am y pwnc hwn hyrwyddo cydfodolaeth rhwng Arabiaid ac Iddewon.
Aeth yr Arlywydd Bourguiba ar daith o amgylch gwledydd Arabaidd gyda chynnig i wneud rhywbeth, i ddod o hyd i ffordd i ddod â'r elyniaeth i ben. Bu'n siarad â Nasser yn unig am amser hir.
Yna amlinellodd Bourguiba gynnwys y sgwrs. Dywedodd wrth Arlywydd yr Aifft:
“Nid oes gennym ni’r cryfder na’r modd i ymladd.” Mae'n rhaid i ni gyfaddawdu. Wyt ti'n cytuno?
“Ie,” cadarnhaodd Nasser.
“Mae hyn yn fendigedig,” llawenhaodd Bourguiba. “Rhaid i ni fynegi ein barn yn gyhoeddus.” Y peth pwysicaf yw cydnabod penderfyniad y Cenhedloedd Unedig y crewyd Israel oddi tano. Ydych chi'n cytuno â hi?
“Ie,” ailadroddodd Nasser yn hyderus. A thynnodd ei eiriau yn ôl ar unwaith: “Ni fydd y lluoedd Arabaidd yn derbyn unrhyw beth sy'n debyg i gydnabyddiaeth Israel.”
Mewn achosion eraill, ni ofynnodd arlywydd yr Aifft i'r llu beth oeddent ei eisiau.
Yn fyr, ni ddaeth ymdrechion arlywydd Tiwnisia i'r dim. Nid oedd Nasser nac unrhyw un o'r gwleidyddion Arabaidd eraill yr oedd yn dibynnu arnynt eisiau cydnabod y wladwriaeth Iddewig a thrafod heddwch.
Ar Fai 25, derbyniodd y llysgennad Sofietaidd yn Cairo delegram brys gan Gromyko gyda chyfarwyddiadau i ymweld â Nasser neu’r Gweinidog Tramor Mahmoud Riad a dweud y canlynol:
“Mae’r Undeb Sofietaidd yn falch o safbwynt pendant y taleithiau Arabaidd, yn ralio o amgylch y Weriniaeth Arabaidd Unedig ac yn creu ffrynt cyffredin i amddiffyn Syria yn wyneb y cynllwyn imperialaidd...
Mae llywodraeth yr Undeb Sofietaidd yn ystyried bod cyfiawnhad dros alw llywodraeth yr UAR am dynnu milwyr y Cenhedloedd Unedig o ranbarth Gaza a Phenrhyn Sinai. Mae galw o'r fath yn hawl ddiamheuol y Weriniaeth Arabaidd Unedig. Rydym yn ystyried y mesur hwn yn gam cryf sydd wedi cael effaith gadarnhaol gyfatebol...”
Roedd neges Gromyko yn dangos pa mor wael oedd diplomyddion Sofietaidd yn deall y sefyllfa yn y Dwyrain Canol. Yn y bôn, gwthiodd Moscow Nasser tuag at ryfel.
Hysbysodd Gromyko Nasser am neges gan Arlywydd America Lyndon Johnson yn asesu'r sefyllfa yn y Dwyrain Canol. Roedd Nasser yn poeni am y posibilrwydd o weithredu ar y cyd rhwng y pwerau mawr. Sicrhaodd Gromyko arlywydd yr Aifft, gan ddweud bod hyn allan o'r cwestiwn.
Fe wnaeth Andrei Andreevich hefyd gyfleu i Nasser eiriau Gweinidog Tramor Israel Abba Eban, a ddywedodd wrth y llysgennad Sofietaidd yn Tel Aviv: Ni fyddai Israel am wrthdaro milwrol â'r Aifft o dan unrhyw amgylchiadau.
Wrth siarad â’r llysgennad Sofietaidd, siaradodd Eban o blaid “dad-ddwysáu” ar y cyd, hynny yw, cynigiodd ddatrys y problemau a oedd wedi codi trwy fesurau gwleidyddol. Roedd yn gobeithio y byddai ei eiriau'n cael eu cyfleu i'r Eifftiaid.
Ond nid oedd Gromyko yn argymell bod Nasser yn sefydlu rhyw fath o ddeialog ag Israel trwy gyfryngwyr a thrwy hynny osgoi gwrthdaro arfog. I’r gwrthwyneb, fe ddywedodd y gweinidog wrth Nasser fod y llysgennad Sofietaidd wedi rhoi “ateb cadarn i Eban,” hynny yw, fe ddywedodd na fyddai lleihad mewn tensiynau.
Roedd hwn yn gam arall tuag at ryfel.
Ar Fai 24, cyhoeddodd yr Aifft ei bod yn dechrau cloddio'r dyfroedd yng Ngwlff Aqaba a'i bod yn rhybuddio ei fflyd a'i llu awyr.
Cludwyd olew i Israel gan longau yn chwifio baner Liberia. Hysbysodd Arlywydd Liberia Nasser na fyddai ei longau bellach yn cludo olew i'r wladwriaeth Iddewig.
Ar Fai 25, hedfanodd dirprwyaeth filwrol o'r Aifft dan arweiniad y Gweinidog Amddiffyn Badran yn herfeiddiol i Moscow. Treuliodd yr Eifftiaid bedwar diwrnod ym Moscow. Fe'u derbyniwyd nid yn unig gan Grechko a Gromyko, ond hefyd, i bwysleisio cefnogaeth lawn yr Aifft, gan bennaeth y llywodraeth, Kosygin.
Hedfanodd Badran i mewn i ofyn i Moscow am ganiatâd i streic rhagataliol ar Israel. Gosododd gweinidog yr Aifft fapiau milwrol ar y bwrdd a disgrifio'r sefyllfa.
Atebodd Alexey Kosygin, yn ôl y diplomydd Sofietaidd Pogos Akopov a gymerodd ran yn y trafodaethau, ei bod yn amhosibl datrys y broblem trwy ddulliau milwrol.
Wrth annerch gweinidog yr Aifft, dywedodd Kosygin:
“Rydych wedi ennill buddugoliaeth wleidyddol wych, a chyn belled nad oes rhyfel, gellir atgyfnerthu'r fuddugoliaeth hon... Mae'r hyn yr ydych wedi'i wneud hyd yn hyn wedi'i wneud yn dda. Fodd bynnag, ni allwn feddwl am ateb cyfreithiol i’r cwestiwn o lywio drwy’r culfor... Yng ngoleuni eich cyflawniadau gwleidyddol, bydd yn haws i chi gael ateb cyfreithiol.”
Roedd arweinwyr Sofietaidd yn hapus bod yr Aifft yn cyflawni popeth yr oedd ei eisiau yn hawdd, ac nid oeddent yn credu y byddai Israel yn cymryd arfau.
Ond gwnaeth Marshal Grechko, a oedd yn gweld oddi ar y Gweinidog Badran yn adeilad maes awyr y llywodraeth, llwncdestun “ar y ffordd” a dywedodd yn bendant os bydd Israel yn ymosod ar yr Aifft a bod yr Unol Daleithiau yn cefnogi’r Israeliaid, “fe awn i mewn i’r rhyfel ar eich ochr chi. ” Roedd y geiriau calonogol hyn gan y Gweinidog Amddiffyn Sofietaidd yn swnio fel y gerddoriaeth melysaf i'r Eifftiaid.
Ar Fai 26, siaradodd Nasser ag arweinwyr Ffederasiwn Undebau Llafur All-Arabaidd. Dywedodd yn hyderus: “Os bydd rhyfel yn torri allan, bydd yn gyfan gwbl. Ei nod yw dinistrio Israel. Rydym yn barod am ryfel ac yn hyderus o fuddugoliaeth.”
Roedd Nasser yn teimlo'n fwy a mwy hyderus bob dydd ac yn siarad yn fwy a mwy ymosodol. Efallai iddo gymryd i ystyriaeth sefyllfa'r ail berson yn y wlad. Roedd Marshal Abd-al Hakim Amer yn gefnogwr selog i weithredu milwrol. Ni allai Nasser fforddio sefyllfa fwy heddychlon, fel arall gallai Amer hawlio pŵer. Ond ar ôl y rhyfel, bydd Nasser yn gwneud Amer yn fwch dihangol ac yn ei orfodi i ateb am y trychineb...
Yn fwyaf tebygol, nid oedd gan Nasser unrhyw syniad y byddai'r gwrthdaro a ddechreuodd yn dod i ben mewn rhyfel. Roedd yn hyderus y byddai popeth yn aros o fewn fframwaith trafodaethau diplomyddol. Roedd hyd yn oed yn credu ei fod wedi ennill heb frwydr. Ond yn gyhoeddus yr oedd yn ymddwyn yn gadach yn unig.
Ar Fai 29, siaradodd Nasser yn y senedd. Roedd yn amlwg o’i araith fod yr arlywydd yn paratoi i ymladd ac yn benderfynol o ennill: “Mae pwerau’r Gorllewin yn bychanu ein hurddas ac yn gwrthod cydnabod ein hawliau. Byddwn yn eu dysgu i barchu ni. Nid ydym yn wynebu Israel, ond y rhai sy'n sefyll y tu ôl iddi, y rhai a greodd Israel. Mae ein gwlad a’n cynghreiriaid wedi cwblhau paratoadau ar gyfer rhyddhau Palestina.”
Ar Fai degfed ar hugain, hedfanodd Brenin Hussein o'r Iorddonen i Cairo ac arwyddo cytundeb ar gynghrair filwrol gyda Nasser. Nid oedd neb yn disgwyl y cam hwn gan y brenin. Nid oedd am fentro ei deyrnas fechan ac osgoi cymryd rhan mewn gelyniaeth yn ofalus. Os yw Hussein ar frys i ymuno â'r glymblaid, penderfynodd Israel, yna does gan yr Aifft a Syria ddim amheuaeth am fuddugoliaeth.
Ar ôl hyn, gorchmynnodd Arlywydd Irac, yr Uwchfrigadydd Abdel Rahman Aref i filwyr Iracaidd gael eu hanfon i Wlad yr Iorddonen fel y gallent hwythau hefyd gymryd rhan yn y rhyfel yn erbyn y wladwriaeth Iddewig. Ar Fehefin 4, daeth adran o filwyr traed Irac a grŵp ymlaen llaw o gant a hanner o gerbydau a oedd yn ffurfio tanciau i mewn i diriogaeth Iorddonen.
Dywedodd cadeirydd Sefydliad Rhyddhad Palestina, Ahmed Shuqeyri, pan fydd yr Arabiaid yn trechu Israel, y bydd yr Iddewon sydd wedi goroesi yn cael dychwelyd i'r gwledydd y daethant ohonynt. Ond gyda gwên sadistaidd ychwanegodd: “Ond mae’n ymddangos i mi na fydd unrhyw un yn goroesi.”
Dywedodd Gweinidog Tramor Israel Abba Eban ar ôl y rhyfel:
“Wrth edrych o’n cwmpas, gwelsom fyd wedi’i rannu i’r rhai oedd yn awyddus i’n dinistrio, a’r rhai nad oedd yn mynd i godi bys i ni.”
Pa safbwynt a gymerodd yr Unol Daleithiau?
Pan ddaeth John F. Kennedy yn arlywydd America, dechreuodd yr Unol Daleithiau werthu arfau i Israel am y tro cyntaf. Ymateb oedd hwn i raglen taflegrau Nasser.
Ar ôl Rhyfel Sinai, newidiodd yr hwyliau yn Washington. Collodd y Prydeinwyr eu safle yn y rhanbarth. Roedd angen cefnogaeth ar wleidyddiaeth America. Doedd Nasser ddim yn dda. Yn annisgwyl, ymddangosodd Saudi Arabia fel cynghreiriad dibynadwy. Ac mae agweddau tuag at Israel wedi newid er gwell.
Ym mis Rhagfyr 1962, cyrhaeddodd y Prif Weinidog Golda Meir Palm Beach, Florida, lle cafodd ei dderbyn gan John F. Kennedy. Buont yn siarad am fwy nag awr. Roedd yr adroddiad ar y sgwrs yn wyth tudalen o hyd.
“Mae gan yr Unol Daleithiau,” meddai Kennedy yn gadarn, “berthynas arbennig ag Israel sy’n wirioneddol debyg i’n perthynas â Lloegr yn unig. “Cymerodd Golda Meir yn ei law a dweud wrthi: “Peidiwch â phoeni.” Fydd dim byd yn digwydd i Israel.”
Gorchmynnodd Kennedy werthu pum batris o daflegrau Hawk newydd i Israel. Ar yr un pryd, cynyddodd cymorth (bwyd yn bennaf) i'r Aifft. Anfonodd Kennedy negeseuon at benaethiaid gwledydd Arabaidd yn gofyn iddynt hysbysu sut y gallai'r Unol Daleithiau helpu i ddod â'r gwrthdaro Arabaidd-Israel i ben. Gwrthododd gwledydd Arabaidd wasanaethau cadw heddwch America. Roedd Kennedy yn siomedig iawn.
Derbynnir yn gyffredinol bod arlywyddion Democrataidd, yn enwedig Kennedy, wedi helpu Israel er mwyn ennill pleidleisiau Iddewig mewn etholiadau.
Mewn gwirionedd, cafodd polisi Dwyrain Canol yr Unol Daleithiau ei lunio gan ystyriaethau eraill. Roedd y flwyddyn 1958 yn drobwynt, pan fu coup milwrol yn Irac, bu bron i Frenin yr Iorddonen Hussein golli ei orsedd, ac roedd y sefyllfa wleidyddol yn Libanus yn golygu bod yr Arlywydd Eisenhower wedi anfon Môr-filwyr i Beirut. Daeth Israel i fod yr unig gyfundrefn ddemocrataidd sefydlog yn y rhanbarth cyfan.
Gweithredodd yr Unol Daleithiau yn eithaf hunanol. Pan na welsant lawer o fudd gan Israel, ni wnaethant ei helpu. Pan werthfawrogid ei rôl fel allbost wrth wynebu cyfundrefnau Arabaidd radical, yna dechreuodd Israel dderbyn arfau Americanaidd. Ond cyn y rhyfel chwe diwrnod, darparwyd cymorth milwrol gydag anhawster.
Roedd olynydd Kennedy, Lyndon Johnson, brodor o Texas, yn cael ei weld yn Israel fel gwleidydd olew arall yr oedd materion olew yn bwysicaf iddo. Aeth yr apêl i'r Americanwyr am gymorth ar drothwy'r rhyfel chwe diwrnod heb ei hateb.
Ar Fai 27, dywedodd y Prif Weinidog Levi Eshkol wrth y llysgennad Sofietaidd yr hoffai ddod i Moscow am ymweliad byr a thrafod y sefyllfa yn y Dwyrain Canol. Roedd yn bwriadu esbonio i'r arweinwyr Sofietaidd fod gan Israel ddiddordeb mewn datrysiad heddychlon i'r problemau a oedd wedi codi. Roedd Eshkol yn hyderus y byddai'n gallu argyhoeddi Moscow o'i ddidwylledd a byddai rhyfel yn cael ei osgoi.
Cafodd telegramau gan lysgenhadon yng ngwledydd y Dwyrain Canol eu datgelu yn eu tro ac, fel y dywedant yn y Weinyddiaeth Materion Tramor, yn ôl marciau mawr - hynny yw, fe'u hanfonwyd at aelodau'r Politburo.
Ar Fai 28, penderfynodd Moscow dderbyn Levi Eshkol - ar un amod: os nad yw Arlywydd yr Aifft ac arweinyddiaeth Syria yn gwrthwynebu.
Atebodd Nasser yr un diwrnod nad oedd yn ei erbyn. Ond ni ofynnodd Prif Weinidog Syria, Zuein, ac Arlywydd Syria al-Atasi, a oedd ym Moscow, i dderbyn yr Israeliaid o dan unrhyw amgylchiadau.
Ar 1 Mehefin, ymwelodd y Llysgennad Dmitry Pozhidaev â Nasser a dweud wrtho: “Mewn ymateb i’n cais i Brif Weinidog Israel deithio i Moscow, gofynnodd arweinyddiaeth Syria ym mherson yr Arlywydd Atasi yn argyhoeddiadol i beidio â derbyn Prif Weinidog Israel ym Moscow, gan y byddai ei ddyfodiad, ym marn Atasi, yn achosi yn y byd Arabaidd, diffyg ymddiriedaeth o bolisïau'r Undeb Sofietaidd. Yn hyn o beth, penderfynodd y llywodraeth Sofietaidd beidio â gwneud cynnig i Brif Weinidog Israel ddod i Moscow. ”
Roedd Nasser eisiau ennill tri neu bedwar diwrnod ar gyfer defnydd milwrol - nes bod prif weinidog Israel ym Moscow, ni fyddai'r rhyfel yn dechrau. Ond tra roedd telegramau'n cael eu cyfnewid, llwyddodd milwyr yr Aifft i droi o gwmpas, felly nid oedd ymddangosiad Levi Eshkol ym Moscow yn angenrheidiol ar gyfer yr Aifft mwyach.
Collwyd cyfle arall i osgoi rhyfel.
Ond yn y dyddiau olaf un, dechreuodd pobl Moscow boeni: beth os bydd y rhyfel yn dechrau mewn gwirionedd? Fe wnaethon nhw geisio rhoi pwysau ar Israel.
Ar 1 Mehefin, anfonodd Gromyko nodyn at y Pwyllgor Canolog:
“Mae’r adroddiadau diweddaraf gan Tel Aviv yn cadarnhau’r posibilrwydd y gallai Israel ryddhau gweithredoedd milwrol yn erbyn yr UAR o dan yr esgus o gau llongau trwy Culfor Tiran.
Yn Israel, mae cynnull cyffredinol bellach wedi'i gwblhau ac felly mae'r bwlch o wyth i ddeg diwrnod yn y graddau y mae'r wlad hon yn barod ar gyfer gweithrediadau milwrol o'i gymharu â'r UAR, y soniodd Badran amdano mewn sgyrsiau ag A.N., wedi'i ddileu. Kosygin ym Moscow..."
Gofynnodd Gromyko i'r Politburo am ganiatâd i wneud cynrychiolaeth fygythiol i lysgennad Israel ym Moscow.
Ar Fehefin 2, derbyniodd Gromyko Lysgennad Israel Katz a’i fygwth y gallai gweithredu milwrol ddinistrio’r wladwriaeth Iddewig: “Pe bai llywodraeth Israel yn penderfynu cymryd cyfrifoldeb am gychwyn gwrthdaro milwrol, yna byddai’n rhaid iddi dalu’n llawn am ganlyniadau o’r fath. cam.”
Cytunodd y llywodraeth Sofietaidd ag Algeria ar drosglwyddiad brys o ymladdwyr Sofietaidd sydd ar gael yno i'r Aifft. Addawwyd iawndal i Algeria, ond ychydig yn ddiweddarach.
 
Trechu a seibiant newydd
Ni allai nodiadau protest Sofietaidd bellach achub yr Aifft a Syria. Ar 5 Mehefin, dechreuodd rhyfel newydd yn y Dwyrain Canol, a ddaeth i ben gyda threchu'r byddinoedd Arabaidd yn llwyr.
Ar 6 Mehefin, ysgrifennodd y Dirprwy Weinidog Tramor Vladimir Semyonov yn ei ddyddiadur:
“Y bore ddoe dechreuodd rhyfel rhwng Israel a’r UAR.
Ddydd Sadwrn, fe wnaethon ni lunio nodyn gyda'r fyddin, ac roedd yn amlwg bod Israel wedi'i chynnull a'i bod wedi'i pharatoi'n well yn filwrol ac yn dechnegol na'r Arabiaid. Y syniad oedd fy anfon i Cairo i berswadio Nasser i gymryd safbwynt mwy hyblyg a gofalus ar faterion mordwyo yng Ngwlff Aqaba...
Mae popeth wedi newid. Mae Gweinidog Tramor Syria, Makhus, wedi newid o fod yn llew yn rhuo i fod yn gi ofnus. Mae Nasser wedi colli bron popeth a gyflawnodd trwy uno bron pob Arabiaid o dan faner datrys problem Palestina... Mae'r ymladd yn parhau, ond gorchfygiad yr Arabiaid, mae eu bychanu hanesyddol newydd yn sicr.
Rydym yn ceisio achub yr Arabiaid drwy'r Cenhedloedd Unedig drwy symudiadau diplomyddol a datganiadau cyhoeddus. Yr holl ddyddiau hyn prin y gadewais y weinidogaeth, gan droi i wahanol gyfeiriadau.
Mae'n bump o'r gloch y bore. Nid oes angen disgrifio beth mae'r frwydr gyfan hon yn ei gostio i mi. Wedi'r cyfan, mae deuddeg mlynedd gyfan o waith parhaus yn gysylltiedig â chynnydd y Dwyrain Arabaidd. Ac yma eto mae bron popeth ar y ddaear eto. Rhaid rholio’r garreg i fyny eto, er iddi falu ychydig droedfeddi wrth rolio i lawr.”
Yn un o isloriau Kremlin roedd “ffôn coch” fel y'i gelwir - llinell gyfathrebu uniongyrchol wedi'i hamgryptio gyda'r Tŷ Gwyn yn Washington. Ar 5 Mehefin, cysylltodd Kosygin â'r Llywydd Lyndon Johnson gan ddefnyddio'r ffôn hwn. Ymddangosodd Kosygin yn yr islawr ynghyd â chadeirydd newydd KGB Andropov a Gromyko. Fe gawson nhw i gyd eu hunain yn yr islawr am y tro cyntaf a gofyn yn unsain: "Ble mae'r ffôn?"
Teleteip yn unig ydoedd mewn gwirionedd. Ef oedd yn gyfrifol am yr offer KGB hwn. Roedd y gweithredwyr teleteip yn poeni'n ofnadwy am bresenoldeb awdurdodau uchel. Roedd y cadfridog KGB a oedd yn eu harwain hefyd yn nerfus.
Y tro hwn, yn wahanol i'r hyn a ddigwyddodd yn ystod Rhyfel Sinai, gwrthododd yr Americanwyr ymuno â'r Undeb Sofietaidd i gondemnio Israel. Credai'r Unol Daleithiau fod hwn yn rhyfel amddiffynnol i Israel.
Ar 7 Mehefin am chwech o'r gloch y bore, ysgrifennodd Semyonov yn ei ddyddiadur:
“Fi newydd gyrraedd o’r weinidogaeth. Heno oedd uchafbwynt argyfwng y Dwyrain Canol, sy'n atgoffa rhywun o'r un Ciwba. Roeddwn mewn cyfarfod Politburo tan dri o'r gloch y bore, yna yn y Weinyddiaeth Dramor. Mae'n ymddangos bod y cwlwm yn dechrau datod.
Penderfynodd y Cyngor Diogelwch gymryd camau i atal yr ymladd yn syth.
Anfonwyd signalau “SOS” o Cairo; collwyd yr ewyllys i wrthsefyll yno. Rhoddodd byddin arfog Israel, sydd wedi'u hyfforddi'n dda, wers i'r gwerinwyr Eifftaidd sydd wedi'u haddysgu'n wael, na allant weithredu offer a rhedeg i ffwrdd wrth sŵn ergyd. Roedd hyn i gyd yn drasig ac yn ddigrif..."
Roedd yr Aifft mewn cymaint o straen nes iddi erfyn ar Moscow i atal ymosodiad Israel trwy unrhyw fodd angenrheidiol. Roedd Nasser, a oedd wedi mynd i anobaith, yn cofio'r diplomydd enwog Valentin Falin, a oedd wedyn yn bennaeth adran yn y Weinyddiaeth Materion Tramor, yn cynnig sefydlu cysylltiadau cynghreiriol a chreu canolfannau milwrol ar gyfer yr Undeb Sofietaidd mewn unrhyw borthladd yn yr Aifft.
Am y rheswm hwn, mynnodd y cynrychiolydd Sofietaidd yn y Cyngor Diogelwch, Fedorenko, gadoediad yn unig ac nid oedd yn mynnu bod Israel yn cael ei chondemnio a'i galw i dynnu'n ôl o'r tiriogaethau gorchfygedig.
Ar Fehefin 7, dywedodd Levi Eshkol wrth Lysgennad Sofietaidd Chuvakhin ei fod yn barod ar unrhyw adeg, yn gyhoeddus neu'n gyfrinachol, i ddod i Moscow neu i dderbyn cynrychiolydd o'r llywodraeth Sofietaidd.
Ond yr arweinwyr Sofietaidd, dim llai o sioc na'r Eifftiaid a Syriaid gan orchfygiad y byddinoedd Arabaidd, chomped ar y darn. Yn syml, nid oeddent yn gwybod beth arall i'w wneud, dim ond i frifo Israel rywsut, i wneud i Iddewon Israel ddifaru'r fuddugoliaeth filwrol yr oeddent wedi'i hennill.
Ar 9 Mehefin, ymgasglodd arweinwyr pleidiau a llywodraethau gwledydd sosialaidd Ewrop ym Moscow. Fe wnaethon nhw addo “helpu pobloedd gwledydd Arabaidd i roi cerydd pendant i'r ymosodwr.” Dim ond Rwmania a wrthododd arwyddo datganiad yn condemnio Israel. Nid oedd Ysgrifennydd Cyffredinol Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol Rwmania, Nicolae Ceausescu, am dorri cysylltiadau diplomyddol ag Israel.
Yn y cyfamser, parhaodd ymladd ar ffrynt Syria. Wedi gorchfygu byddin yr Aipht, cymerodd yr Israeliaid ar y Syriaid, y rhai oedd wedi colli eu holl gadernid.
Ar 10 Mehefin, derbyniodd y Dirprwy Brif Weinidog Tramor Kuznetsov Lysgennad Israel Katriel Katz a darllenodd ddatganiad iddo am hollti cysylltiadau:
“Rydym newydd dderbyn neges bod milwyr Israel, gan anwybyddu penderfyniad y Cyngor Diogelwch i roi’r gorau i elyniaeth, yn parhau â’r gweithredoedd hyn, gan gipio tiriogaeth Syria a symud tuag at Ddamascus.
Mae'r llywodraeth Sofietaidd yn rhybuddio llywodraeth Israel ei bod yn ysgwyddo'r holl gyfrifoldeb am ei brad, am ei bod yn groes i benderfyniad y Cyngor Diogelwch.
Os na fydd Israel yn rhoi'r gorau i elyniaeth ar unwaith, bydd yr Undeb Sofietaidd, ynghyd â gwladwriaethau eraill sy'n caru heddwch, yn gosod sancsiynau yn erbyn Israel gyda'r holl ganlyniadau dilynol.
Mae’r llywodraeth Sofietaidd yn datgan, yn wyneb parhad yr ymosodedd gan Israel yn erbyn y gwladwriaethau Arabaidd a’i thorri’n ddifrifol ar benderfyniadau’r Cyngor Diogelwch, bod Llywodraeth yr Undeb Sofietaidd wedi penderfynu torri’r cysylltiadau diplomyddol rhwng yr Undeb Sofietaidd ac Israel.”
Unwaith eto torrodd yr Undeb Sofietaidd berthynas â'r wladwriaeth Iddewig ...
Ofnai Moscow y byddai byddin Israel yn cyrraedd Damascus ac y byddai cyfundrefn y Baathiaid yn dymchwel. Ni allai'r arweinwyr Sofietaidd ganiatáu hyn. Roeddent yn gwerthfawrogi'r Syriaid yn llawer mwy na'r Eifftiaid. Yn gynnar yn y bore, galwodd cenhadaeth Syria i'r Cenhedloedd Unedig eu ffrindiau Sofietaidd ac erfyn arnynt i wneud unrhyw beth i atal ymosodiad Israel:
— Mae tanciau Israel drigain cilomedr o Ddamascus!
— A ddygwyd y milwyr i fyny i amddiffyn y brifddinas ? — gofynnodd Dirprwy Ysgrifennydd Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig (o'r Undeb Sofietaidd) Leonid Nikolaevich Kutakov.
- Nid oes unrhyw filwyr. Rydym yn casglu milisia. Milwyr ar sectorau eraill o'r blaen...
Rhybuddiodd Moscow yr Arlywydd Johnson “os na fydd gweithredoedd milwrol gan Israel yn dod i ben yn yr oriau nesaf, byddwn yn cael ein gorfodi i wneud penderfyniad annibynnol.” Penderfynodd yr Unol Daleithiau na ddylai'r arweinwyr Sofietaidd gael eu gwthio i eithafion. Gwahoddodd Washington yr Israeliaid yn daer i stopio.
Ar y degfed o Fehefin am saith yn yr hwyr daeth yr ymladd i ben. Mae'r Rhyfel Chwe Diwrnod ar ben.
“Wrth nesáu at y llysgenhadaeth ar Bolshaya Ordynka,” cofiodd ysgrifennydd cyntaf llysgenhadaeth Israel ar y pryd ym Moscow, Yosef Govrin, “Cefais anhawster gwthio fy ffordd at y giât - roedd cannoedd, os nad miloedd o bobl a ddygwyd o fentrau Moscow yn rhwystro'r mentrau yn dynn. hynt. Roeddent yn cario baneri gyda sloganau gwrth-Israelaidd ac yn llafarganu “Down!”
Ar Fehefin 18, fe wnaeth diplomyddion Israel gloi drysau'r llysgenhadaeth a dychwelyd adref. Roedd y cyn Lysgennad Katriel Katz yn cadeirio bwrdd Yad Vashem, sefydliad coffa ac amgueddfa i goffáu dioddefwyr ac arwriaeth y trychineb a ddigwyddodd i’r Iddewon dan Natsïaeth.
Trefnwyd dicter yn erbyn ymosodedd Israel gan awdurdodau dinas Moscow. Rhyddhawyd pobl o'r gwaith, rhoddwyd posteri iddynt, a'u hanfon i rali ar ddiwrnod cynnes ym Mehefin. Ond roedd gwirfoddolwyr hefyd.
Daeth buddugoliaeth Israel â phobl ansefydlog yn feddyliol i gyflwr hysterig. Penderfynodd y rhai oedd yn darllen Protocolau Henuriaid Seion fod yr addewid wedi dechrau dod yn wir - roedd yr Iddewon yn cipio goruchafiaeth ar y byd.
“Mae’n fythgofiadwy i mi faint o sioc ges i gan blitzkrieg Israel yn y rhyfel yn erbyn yr Aifft yn haf 1967,” cofiodd y beirniad llenyddol Mikhail Petrovich Lobanov. “Roedd yn rhyw fath o ymateb annealladwy, greddfol, efallai hyd yn oed cyfriniol i’r digwyddiad.
Cefais fy arswydo: yn ddiau y gallai yr un peth a ddigwyddodd i'r Aifft ddigwydd i ni? Gall Israel gipio Moscow yr un mor gyflym. Yna efallai ei fod wedi ymddangos yn hurt, o ystyried ein grym milwrol bryd hynny. Ond y cyflwr hwnnw, arhosodd yr ysbrydoliaeth ynof, ni allwch ei rhwygo, dyma fy realiti, yn fwy diamheuol i mi nag unrhyw realiti bob dydd arall ... "
Ar ôl y rhyfel chwe diwrnod, ymddangosodd carfan o bobl yn y gymdeithas Sofietaidd a ymroddodd eu bywydau i'r frwydr yn erbyn Seioniaeth y byd, sy'n golygu trwy hyn y frwydr yn erbyn yr Iddewon. Yn eu plith roedd y ddau yn wir ffanatig a'r rhai oedd yn syml yn ennill bywoliaeth o hyn, yn ffodus, roedd galw effeithiol yn cynyddu - mewn papurau newydd, cylchgronau, radio a theledu. Hyd yn oed mewn propaganda gwrth-Americanaidd, arsylwyd rhai rheolau; ar y noson cyn cyfarfodydd uwchgynhadledd, bu farw yn gyffredinol. A dim ond dwyster propaganda gwrth-Israel a gwrth-Seionaidd nad oedd erioed wedi ymsuddo...
Ac roedd yr arweinyddiaeth Sofietaidd wedi'i chythruddo gan fethiant llwyr a threchu ei chynghreiriaid yn y Dwyrain Canol.
Ymgasglodd Gromyko, Grechko a Phennaeth y Staff Cyffredinol, Marshal Matvey Vasilyevich Zakharov, yn swyddfa Brezhnev.
Mynegodd Brezhnev ei ddig wrtho:
“Faint o gynghorwyr sydd gennym ni yn y fyddin Eifftaidd a beth yw’r pwynt? Nid oeddent yn cynghori dim damn. Ac ni ddysgodd ein hysgolion unrhyw beth i'r Eifftiaid ychwaith. Yn lle ymladd, gwelodd eich myfyrwyr, Matvey, awyren Israel a'i daflu allan.”
Siaradodd ei ragflaenydd Nikita Sergeevich Khrushchev, a anfonwyd i ymddeoliad, yn llymach fyth tuag at yr Eifftiaid:
“Mae gwarthu eich hun fel yna yn annealladwy i'r meddwl! - Roedd Khrushchev yn ddig. “Nawr mae'r Arabiaid yn gweiddi ym mhobman am eu cariad at heddwch, eu bod nhw'n ddioddefwyr. Nid wyf yn cael y cyfle i ddefnyddio gwybodaeth arall ac eithrio radio a phapurau newydd, ond maent hefyd yn dangos sut y datblygodd digwyddiadau mewn gwirionedd.
Mae dirprwyaeth filwrol o’r Aifft yn cyrraedd Moscow: “Shu-shu, sha-sha, sho-sho.” Cytunasom. Maen nhw'n gadael. Yna mae ein dirprwyaeth filwrol yn gadael am yr Aifft: “Dyna ni, dyna ni.” Mae hefyd yn gadael. Mae llywodraeth Syria a dirprwyaeth filwrol yn cyrraedd. Maen nhw'n siarad ac yn codi llwncdestun. Maen nhw'n gadael. Pa faterion a drafodwyd? Clir. Ac yn awr maen nhw'n beio Israel: “Dyma fe, fab ast, felly ac felly.” Sut gwnaeth e?
Mynnodd yr Aifft i'r Cenhedloedd Unedig dynnu ei milwyr yn ôl, a oedd yn rhannu'r Eifftiaid a'r Israeliaid. Pwy fynnodd hynny? Nasser. Caniataodd Wu Tang ei gais. Pam mae milwyr niwtral yn cael eu symud fel arfer? Fel nad ydynt yn ymyrryd â dechrau rhyfel. Pwy fynnodd hyn? Nasser. Felly, pwy oedd eisiau dechrau rhyfel? Nasser. Mae'n cau Culfor Aqaba, lle hwyliodd llongau Israel. Am beth? Ar gyfer gwrthdaro. Felly, roedd popeth yn ymddangos yn barod iddo.
Yna maen nhw'n dechrau adrodd straeon bod eu swyddogion wedi ymweld â'r merched yno a dyna pam y cafodd eu byddin ei synnu.
Mae pob swyddog yn myned at ferched yn mhob gwlad, ac ni ellir priodoli gorchfygiad i hyn. Ydy, mae'r fyddin wedi'i thorri i ffwrdd o gartref, oddi wrth fenywod, ac ni waeth beth a wnewch, byddant yn dal i redeg i'r ochr. Unwaith yn ystod y rhyfel, dywedodd Stalin: “Gadewch i ni ysgogi merched, byddwn yn trefnu ffreuturau ar gyfer swyddogion ac yn y blaen...”
Pam cawsant eu torri? Oherwydd eu bod yn sgriwio i fyny, ac nid oes dadl arall. Ac yn awr maen nhw'n ei feio ar y ffaith bod rhyw swyddog wedi mynd ar wyliau neu wedi cynhyrfu ei stumog.
Y prif reswm dros fuddugoliaeth Israel yw bod ganddi ddiwylliant uwch, gwell disgyblaeth yn y fyddin, mae gan ei swyddogion brofiad ymladd ac maent wedi'u hyfforddi'n dda. Wedi'r cyfan, ymgasglodd arbenigwyr da iawn o lawer o wledydd yno. Er enghraifft, rwy'n gwerthfawrogi eu Cadfridog Dayan yn fawr fel dyn milwrol. Da iawn! Dywedais yn cellwair pe bawn i'n brif weinidog a'i fod yn yr Undeb Sofietaidd, byddwn yn ei benodi'n weinidog amddiffyn ar unwaith...
Mae'r Eifftiaid yn ei chael hi'n anodd cystadlu â nhw, a gwnaethant dalu amdano, cymrodyr tlawd. Yn fras, gallent reoli camelod, roeddent yn berchen ar reiffl, ac yna cawsant eu trosglwyddo i danciau ...
Ni allaf ddeall sut y gallai hyn ddigwydd. Sut allwn ni adael i hyn ddigwydd? Mae'r Undeb Sofietaidd yn ysgwyddo cyfran fawr o'r cyfrifoldeb am yr hyn a ddigwyddodd. O ystyried ein gallu i ddylanwadu, gallem fod wedi cadw Nasser allan o ryfel...
Camgyfrifiad o'n milwrol oedd hwn. Camfarnodd ein milwrol y sefyllfa; aethant yn anfeirniadol at y penderfyniad ynghylch y posibilrwydd o fuddugoliaeth i’r Aifft...”
Ar noson Mehefin 9, ymddangosodd Gamal Abd-al Nasser ar y teledu. Cymerodd gyfrifoldeb am y golled a chyhoeddodd ei fod yn ymddiswyddo.
Wedi hynny trefnodd yn fedrus apêl boblogaidd a gyfeiriwyd ato'i hun i gymryd ei ymddiswyddiad yn ôl a dychwelyd i rym. Dechreuodd ralïau, galwodd trigolion Cairo ar Nasser i aros. Ac fe “gytuno” i beidio â gadael. Ymgymerodd hefyd â dyletswyddau prif weinidog ac ysgrifennydd cyffredinol yr Undeb Sosialaidd Arabaidd oedd yn rheoli, gan ddangos cyn lleied o ymddiriedaeth sydd ganddo yn ei gymrodyr a'i gydweithwyr.
Ni feiddiai'r arweinwyr Sofietaidd fynegi eu dicter ar orchfygiad cywilyddus eu cynghreiriaid Arabaidd. Yn lle hynny, fe wnaethant weithredu fel seicotherapyddion, gan gysuro Nasser a gwleidyddion eraill yr Aifft a Syria.
Ar 17 Mehefin, ysgrifennodd yn ei ddyddiadur, aelod o'r Politburo ac ysgrifennydd cyntaf y Pwyllgor Canolog y Blaid Gomiwnyddol Wcráin Pyotr Efimovich Shelest, Brezhnev ei alw yn Kyiv. Dywedodd fod penderfyniad wedi’i wneud i anfon Nikolai Viktorovich Podgorny, Cadeirydd Presidium Goruchaf Sofietaidd yr Undeb Sofietaidd, i Cairo ar fyrder: “Mae angen i ni achub y sefyllfa. Cymryd pob cam i gefnogi a chryfhau ffydd yn Nasser.”
Ddiwrnod yn ddiweddarach, Mehefin pedwerydd ar bymtheg, bu'r Politburo yn trafod y sefyllfa yn y Dwyrain Canol.
“Mae pawb mewn rhyw fath o hwyliau digalon,” ysgrifennodd Pyotr Shelest yn ei ddyddiadur. “Ar ôl datganiadau clochgar, ymffrostgar Nasser, nid oeddem yn disgwyl y byddai’r fyddin Arabaidd yn cael ei threchu mor fellt, ac o ganlyniad byddai awdurdod Nasser yn disgyn mor isel. Wedi’r cyfan, roedden nhw’n dibynnu arno fel arweinydd y “byd blaengar Arabaidd.” Ac mae’r “arweinydd” hwn yn sefyll ar ymyl yr affwys, mae ei ddylanwad gwleidyddol wedi ei golli; dryswch, ofn, ansicrwydd.
Mae'r fyddin wedi digalonni ac wedi colli ei heffeithiolrwydd ymladd. Mae'r rhan fwyaf o'r offer milwrol wedi'i ddal gan Israel... Mae'n amlwg y bydd yn rhaid i ni ddechrau eto: gwleidyddiaeth, tactegau, diplomyddiaeth, arfau. Ni fydd hyn i gyd yn rhad i’n pobl a’n gwlad.”
Ar 20 Mehefin, hedfanodd dirprwyaeth Sofietaidd dan arweiniad Podgorny i'r Aifft. Yna ef oedd y trydydd person yn y wlad a safodd ar yr un lefel â Brezhnev.
Y dasg o'i flaen oedd hyn:
“Darparu arweinyddiaeth yr UAR ac yn bersonol i’r Arlywydd Nasser gyda chefnogaeth foesol a gwleidyddol, cryfhau ei ffydd yn yr Undeb Sofietaidd a gwledydd sosialaidd eraill fel cyfeillion profedig y bobloedd Arabaidd, a hefyd trafod mesurau ymarferol i ddileu canlyniadau ymosodedd Israel.”
Yn Cairo, cofiodd swyddog cudd-wybodaeth Sofietaidd Vadim Alekseevich Kirpichenko, “Roedd Podgorny, naill ai oherwydd y pwnc newydd o gysylltiadau Sofietaidd-Eifftaidd iddo, neu oherwydd y gwres deugain gradd, yn anodd canfod gwybodaeth. Wrth ddarllen papurau, symudodd ei wefusau'n flinedig, cynhyrfu a chafodd ei dynnu sylw gan edrych am sbectol, sigaréts neu fatsis eraill, yna mynnodd fod y gard yn dod â dŵr iddo ac nad oedd yn mynd i unman, roedd ar flaenau ei fysedd. Yn gyffredinol, roedd bob amser naill ai'n mynd yn y ffordd neu'n colli rhywbeth. Fel arfer ni ofynnodd Podgorny unrhyw gwestiynau ac ni ddangosodd unrhyw chwilfrydedd am unrhyw beth.”
Cymerwyd mesurau anghyffredin i ddarparu cymorth milwrol i'r Aifft.
“Aeth ein Fflyd Môr Du bron yn gyfan gwbl i Fôr y Canoldir,” ysgrifennodd perchennog yr Wcráin, Pyotr Shelest, yn ei ddyddiadur. — Yn Politburo Pwyllgor Canolog Plaid Gomiwnyddol yr Wcrain fe wnaethon nhw wrando ar y cwestiwn am gyflwr amddiffynfeydd awyr yn yr Wcrain, adroddodd rheolwr y fyddin amddiffyn awyr, y Cadfridog A.I.. Pokryshkin. I’w roi’n ysgafn, dyma lun trist.
Yn syml, mae'n drosedd bod gennym ni sefyllfa o'r fath gyda systemau amddiffyn awyr. Mae yna brinder mawr o staff, offer sydd wedi dyddio, a hefyd cyflenwad gwael, cyfathrebu a rhybuddion annibynadwy. Mae yna lawer o wrthrychau hanfodol diamddiffyn, agored i niwed yn y weriniaeth.
Ac ar yr un pryd, rydym yn lleihau offer a phersonél, yn anfon adrannau awyrennau ymladd a thaflegrau i'r UAR i “orchuddio” Cairo. “Ar y mater brawychus, hynod bwysig hwn, mynegais fy marn i L. Brezhnev.”
Gwrandawodd yr Ysgrifennydd Cyffredinol ar Sheles gyda thawelwch Olympaidd a dywedodd: “Peidiwch ag ymyrryd yn y materion hyn. Mae yna gynllun cyffredinol, ac rydyn ni’n cael ein harwain ganddo.”
Dychwelodd corfflu swyddogion yr Aifft o Benrhyn Sinai wedi'i orchfygu, ei hollti a'i ddigalonni. Gosododd Nasser y bai i gyd ar ei gynghreiriad agosaf, Marshal Amer, yr oedd wedi ei alw’n hunan arall yn ddiweddar. Ond does dim ffrindiau mewn gwleidyddiaeth. Yn yr Aifft fe ddechreuon nhw ddweud mai gwir ddrwgweithredwyr y gorchfygiad oedd asiantau CIA a oedd wedi ymdreiddio i swyddi uwch yn y fyddin. Heblaw hyny, ni fuasai byddin nerthol yr Aipht byth wedi cilio o flaen y Seioniaid.
Ar Fedi'r ail ar bymtheg, chwe deg saith, ysgrifennodd Vladimir Semyonov yn ei ddyddiadur:
“Cyflawnodd Amer hunanladdiad dridiau yn ôl. Yn ôl yr adroddiad swyddogol, gwnaeth ymgais o'r fath ddwywaith - y tro cyntaf gydag opiwm, yr ail gyda photasiwm cyanid ...
Mae'n dal yn anodd dweud pam y gwnaed hyn. Cafodd ei roi ar brawf gan dribiwnlys milwrol, roedd nifer o uwch swyddogion, gan gynnwys pennaeth yr Awyrlu, wedi troi allan i fod yn asiantau CIA, a gwraig brawd Amer, mae'n ymddangos, hefyd. Mae sïon am ymddiswyddiad newydd Nasser, ond mae asiantaeth newyddion yr Aifft yn eu gwadu. Hedfanodd y Llysgennad Vinogradov i Cairo ar frys.”
Mewn trafodaethau gyda’r gwesteion Sofietaidd, dywedodd Nasser: “Os na fyddwch chi’n helpu, ni fyddaf yn gallu ymladd mwyach. Mae'r sefyllfa yn y wlad yn anodd iawn. Byddaf wedyn yn ymddiswyddo. A gwleidyddion pro-Americanaidd fydd yn cymryd fy lle. Byddan nhw'n gallu datrys y broblem..."
Roedd geiriau Nasser am adael yn gêm glyfar. Rhoddodd bwysau ar ei bobl ei hun a'i bartneriaid Sofietaidd.
Cafodd Nasser ei siomi gan amharodrwydd yr Undeb Sofietaidd i ddod i gymorth yr Aifft. Dywedodd wrth ei gynorthwy-ydd Abd-al Latif Bogdadi fod “y Rwsiaid yn ofni gwrthdaro ag America” ac ni anfonodd atgyfnerthion rhag ofn gwrthdaro â llongau 6ed Fflyd America.
Roedd y ffaith na wnaeth yr Undeb Sofietaidd ymyrryd yn y rhyfel ar yr ochr Arabaidd blymio'r cyhoedd Arabaidd i gyflwr o sioc a llid. Cyhuddodd yr Arabiaid yr arweinwyr Sofietaidd o fod y rhai a gollodd i Israel. Roedd awdurdod Moscow yn y byd Arabaidd yn cwympo, na fethodd y Tsieineaid â manteisio arno. Cyhuddasant yr Undeb Sofietaidd o fradychu'r achos Arabaidd. Aeth cadeirydd pwyllgor gwaith Sefydliad Rhyddhad Palestina, Ahmed Shuqairi, i Beijing i dderbyn cyngor gan Mao Zedong. Galwodd y Tsieineaid am ryfel gerila yn erbyn Israel, yn union fel y gwnaeth y Fietnamiaid.
Gwnaeth arweinwyr Sofietaidd bopeth i adennill eu safle yng ngolwg yr Arabiaid. I wneud hyn, roedd angen cadw Nasser yn ei le, wedi'i syfrdanu gan y gorchfygiad a'i golli mewn ysbryd, rhoi arfau newydd iddo yn lle'r rhai a gollwyd mewn brwydr, ac adfer byddin yr Aifft.
Yn syth ar ôl y rhyfel chwe diwrnod, aeth dirprwyaeth fawr dan arweiniad Pennaeth y Staff Cyffredinol, Marshal Zakharov, i Cairo. Roedd y ddirprwyaeth yn cynnwys pennaeth Ardal Filwrol Carpathia, y Cyrnol Cyffredinol Pyotr Nikolaevich Lashchenko. Fe'i gadawyd yn yr Aifft fel y prif gynghorydd milwrol.
Gofynnodd Petro Lashchenko i anfon ei gydweithiwr, Dirprwy Brif Bennaeth Staff Ardal Carpathia, yr Uwchfrigadydd Yevgeny Ivanovich Malashenko, i'w helpu. Daeth yn brif staff swyddfa'r prif gynghorydd milwrol - anfonwyd cymaint o swyddogion i'r Aifft. Siaradodd Evgeniy Ivanovich yn fanwl am hyn yn ei lyfr "Remembering Service in the Army".
Dywedodd y Cadfridog Lashchenko yn blwmp ac yn blaen wrth ei gynorthwywyr fod lluoedd arfog yr Aifft wedi cwympo o dan ymosodiadau'r Israeliaid ac nad oeddent yn bodoli yn ymarferol; bydd yn rhaid creu'r fyddin o'r newydd.
Ar Dachwedd 27, derbyniodd Nasser y Cyrnol Cyffredinol Lashchenko, a adroddodd i'r llywydd fod y grŵp cyntaf o gynghorwyr milwrol - tua thri chant o bobl - eisoes wedi cyrraedd a'u bod yn brysur yn creu system amddiffyn ym mharth Camlas Suez a hyfforddiant ymladd milwyr yr Aifft.
Darganfu'r cynghorwyr yn gyflym nad oedd swyddogion yr Aifft yn barod iawn i gyflawni eu hargymhellion a'u bod yn gyffredinol yn fwy tueddol i orffwys nag i weithio. Ond mae'n amhosibl ceryddu swyddog Eifftaidd - bydd bob amser yn dod o hyd i lawer o esgusodion. A thramgwyddodd rhai hefyd a dirmygu'r cynghorwyr:
“Does gennych chi ddim hawl i ddweud wrthym am ddiffygion, mae hyn yn bychanu ein hurddas cenedlaethol.” Dyma sut roedd Prydain yn ein trin ni.
Bob bore, gofynnodd y Cadfridog Yevgeny Malashenko, wrth gyrraedd cyfarwyddiaeth weithredol Staff Cyffredinol yr Aifft, yr un cwestiwn: “Sut mae pethau ar y blaen?”
Atebodd swyddogion yr Aifft yn ddiog nad oedd adroddiadau o'u hunedau wedi'u derbyn eto, a pharhaodd i wylio'r teledu, gan ailadrodd y byddent yn dysgu'n gyflym am y sefyllfa ar y blaen a gweithredoedd milwyr Israel fel hyn.
Flwyddyn yn ddiweddarach, adferwyd fflyd awyrennau Llu Awyr yr Aifft. Fe wnaeth cyflenwadau arfau enfawr helpu Nasser i oresgyn ei argyfwng seicolegol. Ar 24 Gorffennaf, 1968, wrth siarad yng Nghyngres yr Undeb Sosialaidd Arabaidd, addawodd ryfel newydd i Israel:
“I ni, mae rhyddhau ein tiriogaethau yn ddyletswydd, yn fater o egwyddor, ac yn olaf, yn fater o fywyd neu farwolaeth. Byddwn yn rhyddhau ein tiriogaeth centimedr wrth centimetr, hyd yn oed ar gost aberthau enfawr. Mae rhyfel cyfiawn yn gyfreithlon. Rhaid inni nawr ganolbwyntio ein hymdrechion ar ailadeiladu ein galluoedd milwrol. Amynedd a chadernid! Rhaid inni ragori ar y gelyn. A byddwn yn ennill!
Hyfforddodd tair mil o swyddogion Sofietaidd yr Eifftiaid. Yn gyfan gwbl, roedd mwy na thri deg mil o filwyr Sofietaidd ar diriogaeth yr Aifft. Roedd yr Eifftiaid yn gofalu am eu cynghorwyr. Gofynwyd i un cadfridog gael ei alw yn ol, gan ddweyd fod gwybodaeth am fyddin yr Aipht yn cael ei hanfon i Israel trwyddo.
- Pam ydych chi'n meddwl hynny? - synwyd swydd y prif gynghorydd milwrol.
“Iddew yw e,” meddai’r Eifftiaid yn hyderus.
Yn lle sefyll dros anrhydedd y swyddog Sofietaidd a thorri sgwrs o'r fath, daeth penaethiaid y cyfarpar eu hunain i ymddiddori ym mhroffil y cadfridog. Cyflawnodd yr Eifftiaid berffeithrwydd yn y grefft o ddarganfod pwy oedd Iddew. Sefydlodd swyddogion personél fod mam y cadfridog yn Iddewig. I blesio'r Eifftiaid, anfonwyd y cadfridog adref.
Gofynnodd yr Eifftiaid i anfon peilotiaid gwirfoddol atynt. Nid oedd Moscow yn cytuno i hyn. Ar ddiwedd chwe deg naw, fodd bynnag, trosglwyddwyd rhai unedau i'r Aifft, oherwydd roedd hi'n ymddangos bod rhyfel newydd ar fin cychwyn.
Yn y brwydrau awyr dros Gamlas Suez, a alwyd yn rhyfel athreuliad, dioddefodd yr Aifft golledion difrifol. Ymosododd peilotiaid Israel ar yr Arabiaid ar uchder eithriadol o isel (pum deg i saith deg metr). A dyluniwyd y systemau amddiffyn awyr sydd ar gael i'r Aifft (hynny yw, magnelau gwrth-awyrennau a systemau taflegryn gwrth-awyrennau S-75 Dvina) i drechu targedau hedfan uchel (gweler Red Star, 2002, Awst 17).
Er mwyn achub yr Eifftiaid, anfonwyd grŵp amddiffyn awyr cyfan o Moscow - adran taflegrau gwrth-awyrennau arbennig, sgwadron ymladd rhagchwilio a chatrawd awyr ymladdwyr. Yn ogystal, trosglwyddwyd unedau hedfan y llynges. Gorchmynnwyd peilotiaid Sofietaidd a gwnwyr gwrth-awyrennau i amddiffyn awyr yr Aifft.
Ym mis Mawrth 1970, aeth taflegrwyr Sofietaidd ar ddyletswydd ymladd. Mewn pum mis fe wnaethon nhw saethu deuddeg o awyrennau Israel i lawr. Ond fe ddioddefon nhw eu hunain golledion yn y rhyfel heb ei ddatgan. Roedd systemau taflegrau newydd yn caniatáu tân cyflym, a gostiodd lawer o arian, ond yn cyfyngu ar alluoedd hedfan Israel.
Wrth i'r Aifft baratoi ar gyfer dial, roedd angen gwybodaeth cudd-wybodaeth am fyddin Israel, yn enwedig ym Mhenrhyn Sinai. Penderfynodd Moscow gynnal hediadau rhagchwilio dros diriogaeth Israel. At y diben hwn, ffurfiwyd datgysylltu hedfan ar wahân, a oedd i fod i hedfan yr awyren MiG-25 newydd. Roedd yr awyren yn nodedig gan ei gallu i ennill cyflymder ac uchder ar unwaith.
Cafodd y peilotiaid, ynghyd â Phrif Gadlywydd yr Awyrlu, yr Awyren Marsial Pavel Stepanovich Kutakhov, eu galw i weld y Gweinidog Grechko. Gorchmynnodd Andrei Antonovich:
— Peidiwch â hedfan yn agosach na deugain cilomedr i Tel Aviv! Sicrhau diogelwch hedfan cyflawn. Allwch chi ddychmygu beth fydd yn digwydd os bydd ein hawyren yn cael ei saethu i lawr gan y gelyn a'r peilot yn cael ei ddal? Beth fydd yr ymateb yn y byd!
Galwodd Marshal Grechko Israel yn elyn yn agored, er nad oedd y ddwy wladwriaeth yn rhyfela ac roedd Moscow ym mhob ffordd bosibl yn gwadu cyfranogiad y fyddin Sofietaidd mewn rhyfeloedd ar ochr yr Aifft. Mewn gwirionedd, roedd y fyddin Sofietaidd yn gweld y wladwriaeth Iddewig fel gelyn.
Daethpwyd â'r peilotiaid i'r Aifft mewn dillad sifil, lle cawsant eu gwisgo mewn gwisgoedd milwrol yr Aifft heb arwyddlun. Cafodd yr awyrennau eu marcio ag arwyddlun Awyrlu'r Aifft.
Nid oedd gweithio gyda'r Eifftiaid yn hawdd. Roedd Arwr Ddwywaith yr Undeb Sofietaidd Alexander Nikolaevich Efimov, marsial awyr a ddisodlodd Kutakhov fel cadlywydd pennaf yr Awyrlu, yn cofio sut yr hedfanodd ar Il-14 gyda phennaeth staff hedfan yr Aifft, Hosni Mubarak, y llywydd y wlad yn y dyfodol. Taniodd cynwyr gwrth-awyrennau o’r Aifft at eu hawyren eu hunain a tharo’r adain. Ar ben hynny, cafodd y gynwyr gwrth-awyrennau eu harwain gan ein hymgynghorwyr...
Y peth anoddaf oedd newid seicoleg milwrol yr Aifft. Wrth ddadansoddi'r rhesymau dros y trechu, nododd arbenigwyr y diffyg swyddogion Staff Cyffredinol hyfforddedig gyda rhagolygon eang a pharodrwydd annigonol y milwyr.
Nid oedd milwyr yr Aifft yn gallu defnyddio'r arfau modern oedd ar gael iddynt. Yn ystod y rhyfel, buont yn eistedd mewn tanciau, gan gyfrif ar gynhaliaeth awyr, nad oedd byth yn ymddangos oherwydd iddo gael ei ddinistrio, a daethant hwy eu hunain yn ysglyfaeth hawdd i filwyr Israel oedd yn dod ymlaen.
Roedd gan fyddin Nasser nifer fawr o fagnelau gwrth-awyrennau a gynnau peiriant gwrth-awyrennau trwm. Ond nid oedd y criwiau ymladd hyd yn oed yn agor tân. Yn ystod cyrchoedd awyr Israel, fe wnaethon nhw ffoi.
Nid oedd y swyddogion wedi'u paratoi'n seicolegol ar gyfer ymladd modern. Anfonasant adroddiadau hollol wych at eu huwch-swyddogion am eu llwyddiannau, ond ffoesant hwythau eu hunain, gan gefnu ar eu his-weithwyr i'w tynged. Datgelwyd diffyg ymddiriedaeth ddofn o swyddogion tuag at ei gilydd a diffyg cyfeillgarwch milwrol. O ganlyniad, ar faes y gad, teimlai'r milwr Arabaidd nid fel rhan o dîm milwrol, ond fel loner segur. Roedd pawb yn meddwl am sut i ddianc yn unig, a chollodd yr uned filwrol ei heffeithiolrwydd ymladd.
Pan holodd yr Israeliaid y swyddogion a ddaliwyd a gofyn i gadlywyddion y platŵn enwi eu his-weithwyr, atebasant yn falch ei bod yn ddigon iddynt wybod enwau cadlywyddion y garfan, a'u bod yn ei hystyried o dan eu hurddas i gofio enwau milwyr cyffredin. Roedd yr Israeliaid wedi rhyfeddu wrth weld y rhwyg rhwng penaethiaid yr Aifft. Cyhuddodd pob un ei gilydd o beidio â chyflawni ei ddyletswydd, fel pe na bai ef ei hun wedi ffoi o faes y gad ...
Ffactor pwysig arall a ragflaenodd orchfygiad y fyddin Arabaidd oedd yr arferiad o ddweud celwydd. Ar Benrhyn Sinai, cafodd unedau Eifftaidd eu dal ar ôl credu adroddiadau ffug am lwyddiannau eu byddin eu hunain.
Ar ddiwrnod cyntaf y rhyfel, pan oedd hedfan yr Aifft eisoes wedi dod i ben, hysbysodd y Prif Farshal Amer y brenin Jordanian yn falch bod tri chwarter o awyrennau Israel wedi cael eu saethu i lawr, roedd peilotiaid yr Aifft yn bomio tiriogaeth Israel, a daear unedau wedi mynd ar y sarhaus.
Llwyddodd y Brenin Hussein, a siaradodd yn ddig am sut y bu Marshal Amer yn dweud celwydd wrth ei wyneb, ei hun i adrodd straeon hollol wych am lwyddiannau ei awyren mewn brwydrau awyr gyda'r Israeliaid ac yn ystod bomio targedau milwrol Israel. Ond roedd y brenin yn gwybod bod pob un o'r wyth ar hugain o awyrennau ymladd yr awyren Jordanian wedi'u dinistrio reit yn y meysydd awyr. Doedd ganddyn nhw ddim hyd yn oed amser i dynnu...
Ddechrau Ionawr 1968, teithiodd dirprwyaeth o dan arweiniad aelod Politburo a Dirprwy Brif Bennaeth y Llywodraeth Kirill Trofimovich Mazurov i Cairo.
Ysgrifennodd Vladimir Semyonov, a oedd yn rhan o'r ddirprwyaeth, ei argraffiadau yn ei ddyddiadur:
“Cloddodd y milwyr yng Nghamlas Suez, a chladdu eu hunain yn y ddaear. Mae ein cynghorwyr yn ceisio adfer morâl yn y fyddin. Cyflwyno ynddo elfen o drefniadaeth fodern...
Trodd Nasser yn llwyd wrth y temlau, daeth yn fwy nerfus, roedd yn amlwg bod yr helynt hwn wedi costio llawer iddo. Mae'n canolbwyntio'n gadarn arnom ni, yn deall bod y pontydd i'r gorllewin wedi'u llosgi. Mae ei gymrodyr yn fwy cydnaws ag ef. Daeth y Gweinidog Tramor Riad ar ei draws fel y ffigwr mwyaf dryslyd. Nid yw, wrth gwrs, yn ddiplomydd nac yn ddyn milwrol. Dim ond problem ydyw..."
Ar ddiwedd mis Mawrth, cyrhaeddodd Gromyko a Grechko i Cairo. Roedd y Gweinidog Amddiffyn yn falch o fod yn yr Aifft oherwydd bod ei ferch yn byw yma; roedd ei fab-yng-nghyfraith yn gweithio yn y llysgenhadaeth Sofietaidd. Ar ôl ymweliad y ddau weinidog, addawodd Moscow anfon cant yn fwy o awyrennau ymladd ac arfogi adran gyfan ag arfau bob blwyddyn.
Llongau rhyfel 5ed sgwadron gweithredol Môr y Canoldir wedi'u hangori yn Alexandria a Port Said. Mae llongau Sofietaidd wedi dod yn nodwedd gyffredin o dirwedd porthladdoedd yr Aifft a Syria.
Dadleuodd y llysgennad Sofietaidd yn Cairo, Sergei Aleksandrovich Vinogradov, ei bod yn amhosib gwneud heb drosglwyddo milwyr Sofietaidd i'r Aifft. Atebodd y Cadfridog Malashenko y llysgennad mai antur oedd hon:
— Y mae gan yr Aipht a'r Arabiaid yn gyffredinol fwy na digon o filwyr. Mae ganddyn nhw oruchafiaeth ddwbl o ran cryfder dros Israel, ond nid ydynt am ymladd. Maen nhw am inni ymladd drostynt a rhyddhau Sinai.
 
Diplomyddiaeth ar ôl y rhyfel
Ar ôl y rhyfel chwe diwrnod, ar gais yr Undeb Sofietaidd, cynhaliwyd sesiwn frys o Gynulliad Cyffredinol y Cenhedloedd Unedig i drafod sefyllfa’r Dwyrain Canol. Hedfanodd Alexey Kosygin i Efrog Newydd ar ben y ddirprwyaeth Sofietaidd.
Roedd angen iddo drefnu cyfarfod gyda'r Arlywydd Johnson. Nid oedd Kosygin eisiau mynd i Washington, ac nid oedd Johnson eisiau mynd i Efrog Newydd. Gan ddefnyddio'r map, fe wnaethon nhw nodi tref wedi'i lleoli union hanner ffordd rhwng Washington ac Efrog Newydd. Trodd allan i fod yn ddinas Glassboro, lle nad oedd dim byd ond ffatri wydr. Cynhaliwyd y cyfarfod yng nghartref cyfarwyddwr y coleg lleol.
Bu'r sgwrs am y Dwyrain Canol yn ddi-ffrwyth.
Roedd yr Unol Daleithiau, a oedd wedi ceisio cynnal cysylltiadau cyfeillgar â'r gwladwriaethau Arabaidd ac Israel cyn y Rhyfel Chwe Diwrnod, yn cefnogi'r wladwriaeth Iddewig yn ddiamod yn ystod y rhyfel. Ac ar ôl y rhyfel, cytunodd yr Americanwyr y gallai Israel ildio ei chaffaeliadau tiriogaethol yn unig yn y broses o setliad cyffredinol a sefydlu heddwch â'r gwledydd Arabaidd. Roedd yr Undeb Sofietaidd, yn dilyn sefyllfa'r gwledydd Arabaidd, yn mynnu, yn gyntaf oll, i Israel dynnu'n ôl o'r holl diriogaethau a feddiannwyd yn ystod y rhyfel.
Daeth cynghrair ag Israel yn ddewis strategol i'r Unol Daleithiau. Ni effeithiodd hyd yn oed digwyddiad mor drasig ag ymgais peilotiaid a morwyr Israel i suddo'r llong rhagchwilio Americanaidd Liberty arno.
Digwyddodd y stori hon yng nghanol y Rhyfel Chwe Diwrnod.
Ar 8 Mehefin, 1967, gwelodd cudd-wybodaeth Israel long yn dod o arfordir yr Aifft. Roedd data rhagchwilio lluniau yn dangos mai llong Americanaidd oedd hi. Ond am ryw reswm gwrthododd Llysgenhadaeth yr Unol Daleithiau y fath dybiaeth. Roedd yr Israeliaid yn gallu dweud eu bod yn cymryd yn ganiataol mai'r Arabiaid oedd yn ceisio trosglwyddo eu llong fel un Americanaidd.
Am ddau o'r gloch y prynhawn, fe wnaeth pâr o ddiffoddwyr Israel danio gynnau peiriant at y llong a thanio cyfres o rocedi ati. Ond parhaodd y llong i symud i'r un cyfeiriad. Gollyngodd awyren arall ganister napalm. Cynhaliodd tri chwch Israel ymosodiad taflegryn. Pysgota un o forwyr Israel achubwr bywyd gyda'r arysgrif: "Liberty - US Navy." Daeth yr ymosodiadau i ben ar unwaith.
Ymatebodd llywodraeth Israel yn syth, heb geisio cuddio dim. Am bedwar o'r gloch adroddodd gamgymeriad trasig. Ni ddylai'r llong dramor fod wedi bod yn y parth ymladd, ond ymddiheurodd llywodraeth Israel a mynegi ei pharodrwydd i wneud iawn am y difrod.
Derbyniodd llywodraeth yr Unol Daleithiau yr ymddiheuriad a chytuno ei fod yn gamgymeriad anfwriadol ac y gallai'r Israeliaid fod wedi camgymryd llong America am un Eifftaidd. Bu'n rhaid i Israel dalu iawndal i griw'r Liberty. O'r dau cant naw deg tri o forwyr Americanaidd, lladdwyd tri deg pedwar.
Glynodd y goroeswyr at fersiwn wahanol. Roedden nhw’n dadlau bod y llong, yn gyntaf, mewn dyfroedd rhyngwladol, ac, yn ail, roedd yr Israeliaid yn gwybod yn berffaith iawn pwy oedd o’u blaenau – roedden nhw wedi bod yn gwylio’r Liberty ers chwech y bore. Hedfanodd awyrennau rhagchwilio Israel dros y Liberty sawl gwaith. Sut na welodd y peilotiaid faner America?
Pan daniwyd y llong, cododd y morwyr faner Americanaidd arall ac anfon signal am gymorth i gludwr awyrennau Americanaidd cyfagos, a oedd i fod i'w gorchuddio o'r awyr. Ond ni ddaeth cymorth, a pharhaodd yr Israeliaid i ymosod dro ar ôl tro. Yr hyn a synnodd fwyaf ar forwyr y Liberty oedd na wnaeth eu llywodraeth eu hunain ddim i'w hachub. Gwaherddir y goroeswyr i siarad am yr hyn a ddigwyddodd iddynt.
Mae tiriogaeth Israel mor fach fel bod gwasanaeth gwrando electronig sydd wedi'i leoli yn Llysgenhadaeth America yn Beirut yn monitro'r holl gyfathrebiadau radio o fewn y wladwriaeth Iddewig. Fe wnaeth y llysgenhadaeth hyd yn oed gofnodi sgyrsiau peilotiaid Israel pan ymosodon nhw ar y Liberty.
Pam wnaeth yr Israeliaid saethu at yr Americanwyr?
Nid oeddent, mae angen i chi ddeall, yn hoffi ymddangosiad llong ysbïwr gyda thechnoleg arbennig o sensitif.
Ychydig ddyddiau cyn dechrau'r rhyfel yn y Dwyrain Canol, cafodd Liberty ei ailbennu i'r Asiantaeth Diogelwch Cenedlaethol, sy'n delio â chudd-wybodaeth electronig. Yn Sbaen, aeth dau gyfieithydd o'r asiantaeth a oedd yn siarad Hebraeg ar yr awyren. Yn fyr, cynlluniwyd y llawdriniaeth “rydym yn clustfeinio ar Israel” ymlaen llaw.
Roedd technoleg Liberty yn ei gwneud hi'n bosibl adnabod pob dyfais trosglwyddo radio yn Lluoedd Amddiffyn Israel. Pan drodd milwr Israel ar yr intercom ac adrodd rhywbeth i'r rheolwr, pan adroddodd y rheolwr tanc Israel i'r rheolwr cwmni, cofnodwyd y sgwrs, sefydlwyd cryfder y signal a lleoliad y ddyfais trosglwyddo. Roedd hyn yn caniatáu i'r Americanwyr lunio map cywir o leoliad bron pob milwr o Israel a cherbyd arfog.
Roedd offer Liberty yn rhyng-gipio mwy o gyfathrebu nag yr oedd ei griw yn gallu ei feistroli a'i ddadansoddi. Felly, dim ond popeth a gofnodwyd gan y llong a throsglwyddo'r wybodaeth a gasglwyd i'r ganolfan ddadansoddol.
A gerllaw, yng Nghyprus, roedd canolfan enfawr o gudd-wybodaeth radio Prydain, a oedd yn rhyng-gipio'r llif cyfan o wybodaeth o'r Liberty. Mae'n debyg bod yr Israeliaid yn ofni y gallai'r Prydeinwyr, eu hen elynion, rannu gwybodaeth â'r Arabiaid. Roedd yr Israeliaid eisoes yn amau bod y CIA yn cyflenwi gwybodaeth gyfrinachol i Wlad yr Iorddonen – doedd yr Americanwyr ddim eisiau i’r Brenin Hussein golli ei orsedd. Beth os yw'r Prydeinwyr a'r Americanwyr am helpu'r Eifftiaid? A byddant yn dechrau rhoi gwybod iddynt am symudiadau milwyr Israel?
Efallai bod yr ofnau wedi'u gorliwio. Ni allai unrhyw gudd-wybodaeth achub byddin yr Aifft a drechwyd, ond yng ngwres y frwydr nid oedd gan yr Israeliaid amser i ddadansoddi'n dawel. Doedd Israel ddim eisiau mentro, felly fe wnaethon nhw daro Liberty er mwyn cael gwared ar y cylch ysbïwr ar garreg eu drws.
Roedd swyddogion Liberty yn synhwyro perygl ac yn meddwl tybed pam roedd llong heb arfau yn cael ei hanfon i barth ymladd.
Ar noson Mehefin 5, anfonodd Capten William McGonagle o’r Liberty radiogram at bennaeth y 6ed Fflyd, y Llyngesydd William Martin, yn gofyn iddo anfon dinistriwr hebrwng ac yn egluro “ar gyfer hunan-amddiffyniad, dim ond pedwar 12.6 sydd gan y llong gwn peiriant mm a breichiau bach.”
Y diwrnod wedyn, gwrthododd rheolwr y fflyd, gan esbonio bod y Liberty yn hwylio mewn dyfroedd rhyngwladol, nad oedd ganddo unrhyw beth i'w wneud â'r gwrthdaro ac "na allai unrhyw ochr ymosod arno."
Serch hynny, sefydlodd capten y llong ddyletswydd ymladd gyson ar gyfer criwiau gynnau peiriant.
Ar noson Mehefin 7, symudodd y llong i Israel. Adroddodd rhagchwiliad o'r awyr i'r ganolfan reoli arfordirol yn Tel Aviv fod y Liberty wedi newid cwrs. Roedd awyrennau Israel yn mynd o amgylch y llong.
Yng nghanolfan gyfathrebu'r llong, roedd morwyr Americanaidd yn difyrru eu hunain trwy droi'r system gwrthfesurau electronig ymlaen ac anfon signalau gwyrgam i awyrennau Israel, naill ai'n lleihau delwedd y llong neu'n ei hehangu'n fawr.
Ar y foment honno, anfonodd attaché milwrol America delegram brys i Washington yn rhybuddio: pe bai'r Liberty yn dod yn agosach at lannau Israel, byddai'r Israeliaid yn ymosod arno. Ond cafodd y gorchmynion a gyhoeddwyd yn hyn o beth naill ai eu camgyfeirio neu eu colli yn system gyfathrebu fyd-eang y Weinyddiaeth Amddiffyn.
Nid yn ofer y canodd yr attache y larwm. Awyrennau Israel yn tanio at y Liberty. Fe wnaethant ddinistrio'r gwn peiriant bwa a dymchwel sawl antena. Hanner awr yn ddiweddarach ymddangosodd y cychod torpido. Fe wnaethon nhw danio pum torpido. Fe darodd un ohonyn nhw ganol y cragen, a bu farw pedwar ar hugain o bobol o’r ffrwydrad.
Dim ond awr yn ddiweddarach fe wnaeth cadlywydd y 6ed Fflyd radio'r llong:
“Cefais eich adroddiad. Rwy'n anfon awyrennau i'ch gorchuddio. Mae llongau wyneb yn agosáu atoch chi. Parhau i adrodd am y sefyllfa."
Awr arall yn ddiweddarach, gwahoddwyd attache llynges America i adran materion tramor Staff Cyffredinol Israel a chafodd wybod bod awyrennau a chychod torpido Lluoedd Amddiffyn Israel wedi “ymosod ar gam ar long Americanaidd.” Adroddodd yr attache i Washington fod yr Israeliaid “yn cynnig eu hymddiheuriadau dyfnaf ac, er mwyn osgoi gwrthdaro o’r fath, yn gofyn am wybodaeth ar unwaith am longau Americanaidd eraill sydd wedi’u lleoli oddi ar yr arfordir yn yr ardal ymladd.”
Dewisodd llywodraeth yr Unol Daleithiau anghofio am y stori hon, oherwydd roedd y llong gudd-wybodaeth, wrth gwrs, yn monitro gweithredoedd milwyr Israel. Mae Americanwyr bob amser wedi cael eu harwain gan yr egwyddor mor annwyl gan Ronald Reagan, a ailadroddodd yn aml: "Ymddiried, ond gwiriwch."
Mae cysylltiadau rhwng yr Unol Daleithiau ac Israel wedi datblygu ar sail bragmatig. Roedd Americanwyr yn gwerthfawrogi Israel fel gwladwriaeth sefydlog a dibynadwy. Yn ogystal, dyma'r unig wlad ddemocrataidd yn y rhanbarth cyfan, hynny yw, yn rhagweladwy yn ei pholisïau. Ond pe bai buddiannau'r ddwy wlad yn ymwahanu, roedd yr Americanwyr yn cael eu harwain gan eu rhai eu hunain, nid rhai Israel.
Ac fe wnaeth yr Undeb Sofietaidd, ar ôl torri cysylltiadau ag Israel ym 1967, ochri o'r diwedd â'r gwledydd Arabaidd. Roedd yn ymddangos bod yr Unol Daleithiau wedi methu'r marc: trwy gefnogi Israel fach, roedd yn gosod ei hun yn erbyn y byd Arabaidd helaeth. Ond i'r gwrthwyneb, gwnaeth yr Undeb Sofietaidd y dewis cywir, ac mae bron y trydydd byd i gyd ar ei ochr.
Roedd arweinwyr Sofietaidd yn gwenu pan dyngodd arweinwyr ac arweinwyr dwsinau o daleithiau iddynt gyfeillgarwch a chariad tragwyddol. Nid oedd yn drueni rhoi benthyciadau ac arfau i bobl mor dda ar draul cyllideb y wladwriaeth.
Wrth gwrs, roedd cymhellion eraill, mwy cyffredin, yn arwain swyddogion Sofietaidd. Aeth miloedd ar filoedd o bobl i'r gwledydd hyn ar deithiau busnes hir. Roedd swyddogion ac arbenigwyr yn byw yno mewn amodau gwell nag yn eu mamwlad ac yn ennill arian teilwng iawn. Pan ddychwelon ni, fe brynon ni geir a fflatiau. Trodd gweithio mewn gwledydd Arabaidd yn seicolegol gyfforddus. Roedd yn braf bod yn rôl athro a mentor. Efallai mai’r hyn oedd yn bwysig hefyd oedd yr awydd i fynnu’ch hun, i deimlo’n well, i chwarae rôl y “Gorllewin goleuedig” yn y byd Arabaidd, nid i astudio, ond i ddysgu mwy o bobloedd yn ôl.
Ond aeth blynyddoedd heibio, a daeth yn amlwg nad oes gan yr Unol Daleithiau lawer o gynghreiriaid yn y Dwyrain Canol, ond maent yn parhau i fod yn deyrngar i'r Americanwyr. Nid oedd ffrindiau Arabaidd yr Undeb Sofietaidd mor ddibynadwy. Roeddent yn gwenu ar yr arweinwyr Sofietaidd dim ond ar yr amod eu bod yn rhoi arfau, benthyciadau, ac yn anfon cynghorwyr milwrol.
Yn anterth rhyfel mis Hydref o saith deg tri, pan ymosododd yr Aifft a Syria ar Israel o'r ddwy ochr, hedfanodd Kosygin i Cairo. Ymosododd Arlywydd yr Aifft, Anwar Sadat, arno gyda chyhuddiadau:
“Fe roesoch offer hen ffasiwn i ni ar gyfer adeiladu pontydd ar draws Camlas Suez!” Cymerodd bum awr i ni wneud hyn, tra bod gennych dechneg newydd sy'n caniatáu ichi ei wneud mewn hanner awr. Ni ellir galw'r arfau rydych chi'n eu cyflenwi â ni yn rhai modern! Eich bai chi yw ein bod ni ar ôl Israel. A ydych chi'n galw hyn yn gysylltiadau cyfeillgar?
Yn y cyfamser, lansiodd yr Israeliaid wrthymosodiad a chroesi Camlas Suez. Roedd yn ymddangos i Sadat y diwrnod hwnnw fod yna ymdeimlad o ddisglair ar wyneb anhreiddiadwy Kosygin fel arfer:
“Bydd y gwrthymosodiad hwn yn eich dihysbyddu’n llwyr, oherwydd mae Cairo dan ymosodiad.”
- Ble mae'r tanciau y gofynnais amdanynt? - Atebodd Sadat gwestiwn iddo.
“Fe wnaethon ni ganolbwyntio ein hymdrechion ar Syria,” esboniodd pennaeth y llywodraeth Sofietaidd, “fe gollodd fil dau gant o danciau mewn un diwrnod...
Yn ôl Valentin Falin, yn ystod Rhyfel Hydref, “rheolaeth y Fyddin Sofietaidd - beth os bydd yr arweinyddiaeth wleidyddol yn penderfynu! - rhowch ran o'r ffurfiannau yn yr awyr yn effro." Ond ni theimlodd Leonid Ilyich Brezhnev yr awydd lleiaf i ymladd yn lle ei gyfeillion Arabaidd.
Ar ôl Rhyfel Hydref, bu Brezhnev a Gromyko yn trafod beth i'w wneud nesaf yn y Dwyrain Canol. Cofnodwyd y sgwrs hon gan Anatoly Chernyaev, dirprwy bennaeth adran ryngwladol Pwyllgor Canolog CPSU.
Dywedodd Brezhnev wrth Gromyko:
- Mae angen adfer cysylltiadau diplomyddol ag Israel. Ar eu menter eu hunain.
Nododd Gromyko yn ofalus:
“Bydd yr Arabiaid yn cael eu tramgwyddo, bydd sŵn.”
Ymatebodd Brezhnev yn sydyn iawn:
- Aethant at eu f... mam! Rydym wedi bod yn cynnig llwybr rhesymol iddynt ers cymaint o flynyddoedd. Na, roedden nhw eisiau ymladd. Os gwelwch yn dda, fe wnaethon ni roi'r offer diweddaraf iddyn nhw - rhywbeth nad oedd ar gael yn Fietnam. Roedd ganddyn nhw ragoriaeth ddwbl mewn tanciau ac awyrennau, rhagoriaeth driphlyg mewn magnelau, a rhagoriaeth lwyr mewn arfau gwrth-awyrennau a gwrth-danciau. A beth? Cawsant eu gougio eto. A thrachefn y ffoesant. Ac eto dyma nhw'n sgrechian am i ni eu hachub. Galwodd Sadat fi at y ffôn ddwywaith yng nghanol y nos. Mynnodd i mi anfon llu glanio ar unwaith. Nac ydw! Ni fyddwn yn ymladd drostynt. Fydd pobl ddim yn ein deall ni...
Nid aeth pethau y tu hwnt i eiriau. Ni feiddiodd Brezhnev adfer cysylltiadau ag Israel. Ac heb gysylltiadau â'r wladwriaeth Iddewig, ni allai'r Undeb Sofietaidd fod mor ddefnyddiol i'r gwledydd Arabaidd â'r Unol Daleithiau. Ceisiodd y rhai oedd yn ceisio gwneud heddwch help gan yr Unol Daleithiau, a oedd yn cynnal cysylltiadau â'r ddwy ochr ac a allai chwarae rôl cyfryngwr.
Y cyntaf i gefnu ar yr Undeb Sofietaidd oedd Arlywydd yr Aifft Anwar Sadat, a oedd am ddod â'r rhyfel i ben a chael Penrhyn Sinai yn ôl yn heddychlon.
Ar 17 Gorffennaf, 1972, gofynnodd Sadat i bob cynghorydd milwrol Sofietaidd ddychwelyd adref o fewn wythnos, ac roedd mwy nag ugain mil o swyddogion Sofietaidd yn yr Aifft bryd hynny. Buont yn gwasanaethu fel cynghorwyr ym mhob uned filwrol, gan ddechrau gyda'r bataliwn.
Yna dywedasant fod Sadat yn fradwr i fuddiannau cenedlaethol, ac felly yn gwneud heddwch ag Israel. Ond ni ddychwelodd ei olynydd, Hosni Mubarak, i berthynas gyfeillgar â'r Undeb Sofietaidd, ond roedd hefyd yn well ganddo rapprochement ag America.
Trosglwyddwyd pob cariad heb ei wario at ffrindiau Arabaidd i Syria, sy'n casáu Israel ac nad yw am - yn wahanol i'r Aifft a'r Iorddonen - i drafod a gwneud heddwch â'r wladwriaeth Iddewig.
Cafodd y gamp yn Damascus ym mis Tachwedd 1970, pan ddaeth y peilot milwrol Hafez Assad i rym a dileu ei ragflaenydd Saleh Jedid (a fu farw yn y carchar ar ôl treulio tair blynedd ar hugain y tu ôl i fariau), ei gyfarch yn ofalus ym Moscow. Ond daethant ynghyd yn gyflym ag Assad. Y peth cyntaf a wnaeth y Syriaid oedd gofyn am arfau a'u derbyn mewn symiau diderfyn. Meistrolodd Hafez Assad, efallai yn well nag arweinwyr Arabaidd eraill, y wyddoniaeth o dderbyn popeth yr oedd ei angen gan yr arweinwyr Sofietaidd, heb aberthu dim.
Dywedodd Assad yn blwmp ac yn blaen: “Ni fyddaf yn cymryd arfau i ffwrdd o Moscow am lai na biliwn.”
Ym 1982, gwaethygodd y berthynas rhwng Syria ac Israel, a chododd bygythiad rhyfel newydd, a chododd dirprwy bennaeth adran ryngwladol y Pwyllgor Canolog, K.N. Brutents. Derbyniodd Syria arfau ychwanegol gan yr Undeb Sofietaidd. Trosglwyddwyd taflegrau SAM-5 Sofietaidd i Libanus, i Ddyffryn Bekaa, yn nes at Israel. Roedd Israel yn bygwth eu dinistrio.
Pennaeth y Staff Cyffredinol Marshal N.V. Dywedodd Ogarkov yn bigog wrth Brutents fod “yr Americanwyr a’r Iddewon yn claddu eu hunain,” ond bydd “ein dwrn” yn y rhanbarth yn “gryfach.”
Is-gapten Cyffredinol V.I. Roedd Makarov, peilot milwrol, wedyn yn gwasanaethu ar y Staff Cyffredinol. Roedd yn cofio bod brwydrau awyr yn y Dwyrain Canol wedi dod i ben gyda threchu peilotiaid Syria.
Ar ôl darllen y telegram-adroddiad nesaf, dywedodd pennaeth Cyfarwyddiaeth Prif Weithrediadau'r Staff Cyffredinol, General V.I. Mynnodd Varennikov ddeall y rhesymau dros y frwydr awyr aflwyddiannus, dod i gasgliadau a chyflwyno cynigion. Mewn geiriau eraill, roedd Staff Cyffredinol y Fyddin Sofietaidd yn gweld yr ymladd yn y Dwyrain Canol fel ei rhyfel ei hun, ac mewn gwirionedd yn cymryd rhan ynddo ar ochr y byddinoedd Arabaidd.
Ond ni allai'r Syriaid yn unig wrthsefyll Israel; roedd unrhyw wrthdaro llwyddiannus yn gofyn am gyfranogiad milwrol Sofietaidd uniongyrchol.
Ym mis Mehefin 1982, bu Karen Brutents, tra yn swydd Andropov, a oedd newydd gael ei hethol yn ysgrifennydd Pwyllgor Canolog CPSU, yn dyst i sgyrsiau ffôn llawn tyndra rhwng Yuri Vladimirovich a'r Gweinidog Amddiffyn, Marshal Ustinov, ac yna gyda Gromyko.
Cynigiodd Marshal Ustinov yn barhaus “symud dwy gatrawd taflegrau arall gyda gorchudd milwrol i Syria.” Mewn geiriau eraill, roedd y fyddin yn barod i ochri'n agored â Syria yn erbyn Israel. Dywedodd Andropov yn ofalus: “Mae angen i ni feddwl am y peth.”
Yn ffodus, ni ddaeth pethau i ryfel newydd.
Pan aeth hi'n boeth, dywedodd y Syriaid wrth Moscow eu bod yn barod i ddarparu canolfannau llynges ac awyr ar eu tiriogaeth i'r Undeb Sofietaidd, ac yn gyfnewid gofynnwyd iddynt ddefnyddio systemau taflegrau gwrth-awyrennau Sofietaidd gyda milwyr Sofietaidd. Roedd y Syriaid yn deall na fyddai'r Israeliaid yn bomio ardaloedd lle roedd milwyr Sofietaidd wedi'u lleoli. Cyn gynted ag y gostyngodd y tensiwn, anghofiodd y Syriaid am ryw reswm am eu haddewid am y seiliau ...
 
Mae Boomerang yn ôl
Mae'r amser wedi dod i gymryd golwg wahanol ar y berthynas rhwng yr arweinyddiaeth Sofietaidd a Palesteina a sefydliadau terfysgol Arabaidd eraill.
Y dyddiau hyn, ychydig o bobl sy’n cofio bod yr ymadrodd “terfysgaeth ryngwladol,” sydd byth yn gadael gwefusau’r Arlywydd Putin, cadfridogion Rwsia a phenaethiaid gwasanaethau arbennig, wedi’i fathu gan y newyddiadurwr Americanaidd Claire Sterling. Cyhoeddodd lyfr yn 1981 o'r enw “Network of Terror. Rhyfel cyfrinachol a ryddhawyd gan derfysgaeth ryngwladol." Roedd yn ymwneud â chydweithrediad rhwng gwahanol sefydliadau terfysgol. Achosodd llyfr Sterling ddicter ym Moscow oherwydd ei fod yn disgrifio'r cymorth a roddodd y KGB i derfysgwyr.
A doedd hi ddim yn gwybod popeth eto! Nawr rydyn ni'n gwybod llawer mwy am y dudalen hon o hanes. Wrth gwrs, nid yr Undeb Sofietaidd oedd tad terfysgol y Dwyrain Canol a garcharwyd. Ond bu’r gwasanaethau cudd-wybodaeth Sofietaidd (ynghyd â chydweithwyr o wledydd sosialaidd eraill) am flynyddoedd lawer yn helpu terfysgwyr gydag arfau ac arian, wedi’u hyfforddi a’u gwarchod ar eu tiriogaeth, oherwydd eu bod yn ymladd yn erbyn “yr imperialwyr a’u minions Seionaidd.”
Roedd y cymorth hwn hyd yn oed yn ymestyn i'r rhai a gafodd eu labelu'n swyddogol fel “schismateg” a “bradwyr i achos Palestina.” Dim ond nawr y daw gwir gymhellion yr annarllenadwy hwn yn glir.
Roedd y byd sosialaidd yn ganolfan ddelfrydol ar gyfer gweithredoedd terfysgol. Yma, y tu ôl i'r Llen Haearn, roeddent y tu hwnt i gyrraedd yr heddlu, a dangosodd awdurdodau lleol barodrwydd llwyr i gydweithredu. Hwngari, Bwlgaria, Tsiecoslofacia, Dwyrain yr Almaen - terfysgwyr Palesteinaidd ym mhobman yn mwynhau triniaeth cenedl fwyaf ffafriol.
Roedd penaethiaid gwasanaethau cudd y gwledydd sosialaidd yn hyfforddi'r Palestiniaid, pobl Arafat yn bennaf, yn eu cyflenwi ag arfau a ffrwydron, ac yn caniatáu iddynt ddefnyddio tiriogaeth eu gwledydd i ymosod ar imperialaeth ryngwladol a Seioniaeth.
Ond ni fu perthynas Moscow â'r Palestiniaid erioed yn ddigwmwl.
Ymhlith uwch Balesteiniaid sydd i raddau yn ymwybodol o fanylion cysylltiadau Sofietaidd-Palestina, mae yna wahanol safbwyntiau. Mae rhai yn diolch yn ddiamod i Moscow am bopeth y mae wedi'i wneud i'r PLO. Mae eraill yn amheus iawn.
“Roedd arweinwyr Moscow bob amser yn datgan yn uchel eu bod yn cefnogi ein brwydr,” cwynodd un aelod o arweinyddiaeth PLO wrth newyddiadurwyr, “ond yn ystod cyfarfodydd caeedig fe wnaethant ymddwyn yn hollol wahanol ac roeddent yn cyfrifo’n fawr o ran rhoi rhywbeth i ni.”
Ers amser Nikita Khrushchev, mae'r Undeb Sofietaidd wedi dod yn gyfarwydd â chanolbwyntio ar yr Aifft. Yna i Syria. Roedd yn well gan Moscow ddelio â gwledydd dylanwadol y mae'r sefyllfa yn y Dwyrain Canol yn dibynnu arnynt. Roedd amheuaeth ym Moscow am greu Sefydliad Rhyddhad Palestina.
Roedd ei nod, a gyhoeddwyd yn y siarter genedlaethol, dinistr Israel, yn agos at rai pobl yn yr arweinyddiaeth Sofietaidd, ond nid oedd yn cyfateb mewn unrhyw ffordd i fuddiannau'r wladwriaeth. Roedd y gwrthdaro parhaol Arabaidd-Israelaidd yn caniatáu i Moscow sefydlu ei hun yn drylwyr yn y Dwyrain Canol, cael canolfannau yno ar gyfer sgwadron Môr y Canoldir, a chyfrif ar gefnogaeth gwladwriaethau Arabaidd wrth bleidleisio yn y Cenhedloedd Unedig. Byddai dinistrio Israel yn gwneud presenoldeb Sofietaidd yn y Dwyrain Canol yn ddiangen.
Ar ben hynny, nid oedd Yasser Arafat yn ymddangos fel partner difrifol. Symudodd a symud yn ddiddiwedd, gan ymladd am oroesiad. Beth allai ei roi i Moscow?
Tsieina, nad oedd yn cydnabod Israel, oedd y wlad sosialaidd gyntaf i sefydlu cysylltiadau â'r Palestiniaid. Roedd angen rhyw fath o gysylltiadau a phartneriaid rhyngwladol ar Mao Zedong hefyd, yn ddelfrydol rhai iau. Ymwelodd Yasser Arafat â Beijing ym 1964. Y flwyddyn ganlynol, agorodd swyddfa PLO yno. Ac i ddechrau dim ond Tsieina a ddarparodd arfau i'r Palestiniaid, ac ni wnaethant atal dweud am arian a rhoi mwy nag y gofynnwyd. Y broblem oedd bod y pellter rhwng porthladdoedd Tsieineaidd a chanolfannau Palestina yn Libanus yn rhy fawr.
Daeth Arafat i Moscow am y tro cyntaf ym 1968, yn gyfrinachol, dan enw ffug, yng ngosgordd Arlywydd yr Aifft, Nasser. Ar ôl adnabyddiaeth bersonol a thrafodaethau cyfrinachol, dechreuodd yr agwedd ym Moscow tuag at Arafat wella. Yn benodol, oherwydd bod arweinwyr Sofietaidd yn ofni y byddai Arafat yn dod yn gyfan gwbl o dan ddylanwad Tsieina. Ond dim ond ym 1976 y agorodd canolfan Sefydliad Rhyddhad Palestina ym Moscow.
Daeth y prif gymorth o Moscow ar ôl i Arlywydd yr Aifft, Anwar Sadat, ddadrithio gan gyfeillgarwch â'r Undeb Sofietaidd a dechreuodd y Kremlin chwilio am ffrindiau newydd yn y Dwyrain Arabaidd.
Pan, yn yr wyth deg ail flwyddyn, o ganlyniad i'r ymgyrch filwrol “Heddwch yng Ngalilea,” gyrrodd milwyr Israel luoedd arfog Palestina allan o Libanus, gwnaed rhestr o dlysau yn gyhoeddus yn Jerwsalem: wyth deg o danciau, chwe deg pump Katyusha lanswyr taflegrau, dau gant o lanswyr grenâd, cant a hanner o daflegrau tywys gwrth-danc, saith deg o ddarnau magnelau trwm, wyth ar hugain o fraich bach, pedair mil a hanner o dunelli o ffrwydron rhyfel...
Roedd hyn yn rhan fach o'r hyn a gyflwynwyd gan yr Undeb Sofietaidd i Sefydliad Rhyddhad Palestina. Roedd gan y PLO arian sylweddol i dalu am arfau. Creodd y ffyniant olew warged o arian yn y byd Arabaidd, o'r hyn y gellid rhoi rhywbeth i'r Palestiniaid. Rhoddodd hyd yn oed Libya, er na allai Muammar Gaddafi am ryw reswm ddod o hyd i'r arian i dalu am yr arfau Sofietaidd a gafodd ef ei hun. Ac yn mysg y Palestiniaid y mae llawer o gyfoethogion, rhoddasant arian at y frwydr gyffredin.
Ar ôl gorchfygiad y Palestiniaid yn Libanus, parhaodd Moscow i helpu Arafat, ond disgynnodd ei bwysigrwydd strategol.
Yn ogystal, siaradodd Arlywydd Syria Hafez Assad yn erbyn Arafat, a geisiodd, o synhwyro ei wendid, ddarostwng mudiad Palestina. Rhannodd sawl grŵp o'r PLO. Cafodd Moscow ei rhwygo rhwng ei rwymedigaethau i Arafat a theyrngarwch i'w chynghreiriad pwysicaf, Syria.
Mae gwir natur y berthynas rhwng Moscow a'r Palestiniaid yn cael ei daflu goleuni gan ddogfennau a syrthiodd i ddwylo'r Israeliaid yn 1982 ac a gyhoeddwyd. Yn eu plith mae recordiad o sgwrs rhwng y Gweinidog Tramor Andrei Gromyko ac Yasser Arafat ar Dachwedd tair ar ddeg, saith deg naw.
Dywedodd Gromyko, wrth annerch Arafat:
— Rydym yn cefnogi safbwynt Palestina, Arabaidd. Byddwn, heb amheuaeth, yn cefnogi unrhyw gynnig a wnewch yn y Cenhedloedd Unedig. Rydych yn sicr o gefnogaeth ein ffrindiau sosialaidd. Ond cwestiwn yn unig yw'r cwestiwn olaf mewn gwirionedd. Pan fyddwn yn siarad ag Americanwyr am y broblem Palesteinaidd, maent yn gofyn i ni: a yw'n bosibl i ymdrin â'r PLO a chytuno i greu gwladwriaeth Palestina annibynnol os nad yw'r PLO yn cydnabod Israel?.. A ydych yn ystyried y posibilrwydd o rai tactegol consesiynau yn gyfnewid am gydnabyddiaeth gan y gwersyll gelyniaethus? ? A ydych yn ystyried cydnabod hawl Israel i fodoli?
Atebodd Arafat, hyd yn oed mewn trafodaethau cyfrinachol, ei gynghreiriad yr un mor ochelgar ag mewn cynadleddau i'r wasg:
— Ein safbwynt ni yw creu gwladwriaeth ar y cyd i Iddewon ac Arabiaid. Maent yn ein hateb: mae hyn yn golygu dinistr Israel. Yn y flwyddyn saith deg pedwar, gwnaethom ddatgan y byddem yn creu ein gwladwriaeth ar unrhyw ran o'r wlad y mae Israel yn gadael ohoni, a dyma ein hawl.
Nid oedd Gromyko eisiau gwastraffu amser a daeth y sgwrs i ben yn oeraidd:
- Os bydd eich sefyllfa'n newid, gofynnaf ichi roi gwybod i ni, gan ei bod yn amhosibl osgoi'r mater hwn. Gofynnaf ichi feddwl am hyn.
Os yw hon yn ddogfen ddilys, yna mae'n tystio i berthynas anodd iawn rhwng partneriaid a ddangosodd yn gyhoeddus y cariad mwyaf selog tuag at ei gilydd.
Ond nid oedd gwahaniaethau gwleidyddol yn ymyrryd â chydweithrediad milwrol. Fodd bynnag, mae'r hyn y mae Palestiniaid yn ei alw'n weithrediadau milwrol fel arfer yn cael ei alw'n derfysgaeth.
Yn ôl rhai amcangyfrifon, ers 1973, mae tua thair mil o Balesteiniaid wedi cael hyfforddiant milwrol yn yr Undeb Sofietaidd - yn Baku, Tashkent, Simferopol ac Odessa.
Rhwng Simferopol ac Alushta roedd y 165fed canolfan hyfforddi ar gyfer hyfforddi personél milwrol tramor o dan y Weinyddiaeth Amddiffyn. Ym 1980, ailenwyd y ganolfan hyfforddi yn Ysgol Filwrol ar y Cyd Simferopol. Aeth deunaw mil o ymladdwyr o wledydd datblygol drwyddo. Buont yn dysgu gwaith rhagchwilio a sabotage yma - sut i atafaelu depos arfau, plannu dyfeisiau ffrwydrol, saethu awyrennau i lawr ...
Mewn swyddfa Palestina segur yn Libanus, daeth yr Israeliaid o hyd i un o adroddiadau cenhadaeth filwrol Palestina ar daith i'r Undeb Sofietaidd, dyddiedig Ionawr 22, 1981.
Nododd yr adroddiad fod yn rhaid anfon rhai o'r cadetiaid Palesteinaidd a gyrhaeddodd i astudio yn ôl oherwydd eu bod yn masnachu arian cyfred, yn meddwi, yn gwrthod ufuddhau i hyfforddwyr Sofietaidd ac nid oeddent am astudio'r hyn sy'n ofynnol o dan y rhaglen.
Roedd Palestiniaid a ymwelodd â'r gwersylloedd, yn eu tro, yn cwyno bod gormod o wybodaeth wleidyddol a rhy ychydig o hyfforddiant ymarferol. Yn ystod yr ymladd yn Libanus, nododd swyddogion Israel mai dim ond rhan fechan o'r milwyr Palesteinaidd a ymladdodd â digon o sgil. Roedd y gweddill yn ymddwyn yn ddi-drefn, ddim yn gwybod sut i ddefnyddio arfau modern a dioddef colledion trwm.
Mae’r adroddiad hwn yn cynnwys gwybodaeth hynod ddiddorol:
“Cyrhaeddodd ein grŵp Simferopol. Mae cant naw deg pedwar o ymladdwyr yn y grŵp. Cynrychiolir y carfannau canlynol: Fatah, Byddin Ryddhad Palestina, Ffrynt Poblogaidd ar gyfer Rhyddhad Palestina, Ffrynt Democrataidd ar gyfer Rhyddhad Palestina - Ardal Reoli Gyffredinol, Ffrynt Rhyddhad Palestina..."
Mae gwleidyddion Moscow bob amser wedi dadlau bod Sefydliad Rhyddhad Palestina yn ymwneud â gwleidyddiaeth bur, mae terfysgaeth yn waith rhai grwpiau “schismatig” eraill nad ydyn nhw'n cael eu rheoli gan Arafat. Ond mewn canolfannau hyfforddi Sofietaidd, dysgwyd Palestiniaid yn union i weithgareddau sabotage a therfysgaeth. Ac ymhlith y cadetiaid yn y gwersylloedd hyn, yr oedd y rhan fwyaf ohonynt yn bobl Iasser Arafat.
Mae'n ddiddorol bod Moscow hefyd wedi derbyn terfysgwyr o'r Ffrynt Democrataidd ar gyfer Rhyddhad Palestina - Uchel Reoli, er bod gweithredoedd creulon y grŵp hwn wedi'u condemnio'n gyhoeddus.
Fodd bynnag, mae Byddin Rhyddhad Palestina, sy'n gweithredu o dan arweiniad Staff Cyffredinol Syria, hefyd yn un o unedau mwyaf digymod a chreulon mudiad Palestina. Yn ogystal â'r Ffrynt Poblogaidd ar gyfer Rhyddhad Palestina, dan arweiniad Georges Habbash a Wadi Haddad. Nhw a drefnodd y rhan fwyaf o'r herwgipio awyrennau a chymryd rhan yn y gweithredoedd mwyaf gwaedlyd, gan ddechrau gyda saethu teithwyr ym maes awyr Israel Lod.
Ar Ebrill trydydd ar hugain, saith deg pedwar, anerchodd Cadeirydd KGB Yuri Andropov Ysgrifennydd Cyffredinol Pwyllgor Canolog CPSU Leonid Ilyich Brezhnev (mae'r ddogfen hon wedi'i dad-ddosbarthu):
“Ers 1968, mae Pwyllgor Diogelwch y Wladwriaeth wedi cynnal cyswllt cynllwynio busnes ag aelod o Politburo y Ffrynt Poblogaidd ar gyfer Rhyddhad Palestina (PFLP), pennaeth adran gweithrediadau allanol y PFLP, Wadi Haddad.
Mewn cyfarfod gyda'r preswylydd KGB yn Libanus, a gynhaliwyd ym mis Ebrill eleni. g., Haddad, mewn sgwrs gyfrinachol, yn amlinellu rhaglen addawol o weithgareddau sabotage a therfysgaeth y PFLP ... Ar hyn o bryd, mae'r PFLP yn paratoi nifer o weithrediadau arbennig, gan gynnwys ymosodiadau ar gyfleusterau storio olew mawr mewn gwahanol rannau o'r byd (Saudi Arabia, Gwlff Persia, Hong Kong, ac ati) , dinistrio tanceri a supertankers, camau yn erbyn cynrychiolwyr America ac Israel yn Iran, Gwlad Groeg, Ethiopia, Kenya, cyrch ar adeiladu'r ganolfan diemwnt yn Tel Aviv, ac ati .
Trodd Haddad atom gyda chais i gynorthwyo ei sefydliad i gael rhai mathau o offer technegol arbennig sy'n angenrheidiol ar gyfer cyflawni gweithrediadau sabotage unigol...
Mae natur ein perthynas â Haddad yn caniatáu i ni, i raddau, reoli gweithgareddau adran gweithrediadau allanol y PFLP, dylanwadu arni sydd o fudd i'r Undeb Sofietaidd, a hefyd i weithredu mesurau gweithredol er ein lles. gyda chymorth ei sefydliad, tra'n cynnal y cyfrinachedd angenrheidiol.
Gan ystyried yr uchod, byddem yn ystyried y byddai’n ddoeth yn y cyfarfod nesaf i gael agwedd gadarnhaol ar y cyfan tuag at gais Wadi Haddad i ddarparu cymorth arbennig i’r Ffrynt Poblogaidd ar gyfer Rhyddhad Palestina... Gofynnwn am ganiatâd.”
Rhoddwyd caniatâd. Mewn geiriau eraill, roedd arweinwyr Sofietaidd nid yn unig yn cefnogi terfysgaeth ryngwladol, ond hefyd daeth yn gynorthwywyr mewn troseddau cyntefig.
Khabbash a Haddad oedd y troseddwyr mwyaf cyffredin. Cyflawnasant nifer o ladradau a lladradau mawr yn Libanus, lle gwnaethant eu hunain yn gartrefol a chaffael casgliad mawr o wrthrychau celf amhrisiadwy. Pan fu farw Wadi Haddad, nid oedd Georges Habbash yn gwybod beth i'w wneud â'i gyfoeth. Roedd gwerthu'r ysbeilio yn rhywle mewn arwerthiant allan o'r cwestiwn. Ni fyddai hyd yn oed casglwyr preifat yn cymryd yr ysbeilio.
Yna cynigiodd Habbash fargen broffidiol i Moscow: byddai'n rhoi gemwaith, darnau arian hynafol, ffigurynnau i'r Undeb Sofietaidd, y mae arbenigwyr yn eu gwerthfawrogi sawl biliwn o ddoleri, ac yn gyfnewid byddai'n derbyn arfau a ffrwydron gwerth deunaw miliwn o ddoleri.
Mabwysiadwyd y cynnig mewn cyfarfod o'r Politburo ar Dachwedd y seithfed ar hugain, wyth deg pedwar. Mae'r ddogfen hon, sydd wedi'i marcio “Ffolder arbennig. O Bwysigrwydd Arbennig,” hefyd wedi'i ddad-ddosbarthu. Mae’r ddogfen yn dweud:
"1. Cytuno â chynnig y Weinyddiaeth Amddiffyn a Phwyllgor Diogelwch Gwladol yr Undeb Sofietaidd, a nodir yn y nodyn dyddiedig Tachwedd 26, 1984.
2. Cyfarwyddo KGB yr Undeb Sofietaidd i: a) hysbysu arweinydd y Ffrynt Democrataidd ar gyfer Rhyddhad Palestina (DFLP) am gytundeb yr ochr Sofietaidd mewn egwyddor i gyflenwi eiddo arbennig gwerth 15 miliwn rubles i'r DFLP yn gyfnewid am gasgliad o henebion celf yr Hen Fyd; b) derbyn ceisiadau gan y DFOP ar gyfer cyflenwi offer arbennig o fewn y swm penodedig; c) ynghyd â Gweinyddiaeth Diwylliant yr Undeb Sofietaidd, ymgymryd â gweithgareddau sy'n ymwneud ag ochr gyfreithiol caffael y casgliad.
3. Cyfarwyddo Pwyllgor y Wladwriaeth ar gyfer Cydweithrediad Economaidd a'r Weinyddiaeth Amddiffyn i ystyried ceisiadau gan y Ffrynt Democrataidd ar gyfer Rhyddhau Palestina am offer arbennig gwerth cyfanswm o 15 miliwn rubles (yn y swm o eitemau a ganiateir ar gyfer cyflenwadau i symudiadau rhyddhau cenedlaethol), a gyflwynwyd trwy KGB yr Undeb Sofietaidd , a chynigion ar gyfer eu boddhad , y cytunwyd arnynt gyda KGB yr Undeb Sofietaidd , yn mynd i mewn yn y modd rhagnodedig .
4. Cyfarwyddo Weinyddiaeth Ddiwylliant yr Undeb Sofietaidd i: a) dderbyn gan KGB yr Undeb Sofietaidd gasgliad o henebion celf o'r Byd Hynafol yn unol â rhestr arbennig; b) pennu, mewn cytundeb â KGB yr Undeb Sofietaidd, y lle a'r amodau ar gyfer storio arbennig y casgliad (“pantri aur”), ei ddatblygiad gwyddonol caeedig a'i arddangosfa yn y dyfodol. Ynghyd â Gweinyddiaeth Gyllid yr Undeb Sofietaidd, gwneud cynigion yn unol â'r weithdrefn sefydledig ynghylch y dyraniadau angenrheidiol ar gyfer hyn; c) datrys materion yn ymwneud ag arddangos eitemau unigol ac adrannau o’r casgliad mewn cytundeb â’r KGB.”
Cyflawnwyd un o'r ymgyrchoedd terfysgol mwyaf ffiaidd - atafaelu'r llong deithwyr Eidalaidd Achille Laura - gan ddyn a hyfforddwyd yn yr Undeb Sofietaidd. Abu Abbas ydoedd, dyn agos i Arafat. Roedd yn bennaeth ar Ffrynt Rhyddhad Palestina, rhan o'r PLO.
Ei enw iawn yw Mohammed Zaidan Abbas. Cafodd ei eni mewn gwersyll ffoaduriaid Palesteinaidd yn Syria. Dewisodd ei rieni adael Palestina pan grëwyd Israel, gan obeithio y byddai'r gwladwriaethau Arabaidd yn dinistrio'r wladwriaeth Iddewig yn gyflym ac y byddent yn dychwelyd. Fodd bynnag, goroesodd Israel, ac nid oedd y teulu Abbas eisiau byw wrth ymyl yr Iddewon.
Ym Mhrifysgol Damascus, astudiodd Abu Abbas lenyddiaeth Arabeg, dechreuodd ymddiddori mewn Marcsiaeth, ac felly daeth i ben yn y PLO. Cafodd ei sylwi gan Ahmed Jibril, arweinydd y Ffrynt Poblogaidd ar gyfer Rhyddhad Palestina - Gorchymyn Cyffredinol.
Daeth enw Jibril yn adnabyddus pan feddiannodd ei ddynion adeilad preswyl mewn tref fechan yn Israel a lladd deunaw o sifiliaid yno. Dywedodd Jibril ei fod yn creu “ysgol frwydr newydd gan ddefnyddio’r lefel uchaf o drais chwyldroadol.”
Ym 1973, aeth Abu Abbas (roedd yn bump ar hugain oed) i'r Undeb Sofietaidd i dderbyn hyfforddiant milwrol, ac wedi hynny cadwodd gysylltiadau â swyddogion cudd-wybodaeth tramor Sofietaidd mewn gwledydd Arabaidd.
Roedd yr hyfforddiant o fudd iddo. Ceisiodd herwgipio awyrennau a chwythu porthladdoedd Israel i fyny. Yn ystod haf 1978, siartiodd milwriaethwyr Fatah long Roegaidd. Ym mhorthladd Lattakia, lle mae deifwyr sgwba Palestina yn cael eu hyfforddi, llwythodd y Syriaid lanswyr taflegrau Sofietaidd ar y llong, ac yn Tripoli cymerasant bedwar tunnell o drinitrotoluene ar fwrdd y llong.
Pwrpas y llawdriniaeth: tanio rocedi ym mhorthladd Eilat yn Israel, gan geisio rhoi'r burfa olew ar dân. Wedi hynny roedd y criw yn bwriadu gadael y llong mewn cwch, ac roedd y llong gyda llwyth o ffrwydron, wedi'i harwain gan system canllaw awtomatig, i fod i ddamwain i mewn i'r pier. Byddai'r ffrwydron a gymerwyd ar ei bwrdd wedi bod yn ddigon i ddinistrio Eilat bron yn gyfan gwbl a lladd llawer o sifiliaid.
Ond ddeugain milltir o Eilat, rhyng-gipiodd cwch patrôl o Israel long oedd yn cario Palestiniaid. Rhoddwyd y terfysgwyr ar brawf a'u dedfrydu i wahanol delerau carchar.
Roedd y Palestiniaid a ddaliwyd yn siarad yn fodlon â newyddiadurwyr tramor. Dywedodd dirprwy bennaeth y grŵp Khadir ei fod yn astudio ar gyrsiau milwrol ger Sevastopol: dymchwel, gosod meysydd mwyngloddio, ffrwydro pontydd, cynnal gweithrediadau ymladd dan amodau defnyddio arfau niwclear, cemegol a biolegol.
“Cyn y daith,” meddai Khadir, “yn ein gwersyll yn Shatila fe wnaethom gymryd cwrs paratoadol ar hanes a diwylliant yr Undeb Sofietaidd. Fe ddywedon nhw wrthym y dylem ddod i arfer â dilyn gorchmynion hyfforddwyr Sofietaidd yn ddiamau a pheidio â thrafod pynciau gwleidyddol.”
Daeth milwriaethwyr Fatah i'r Undeb Sofietaidd gyda phasbortau Jordanians a Libanus ymadawedig, lle cafodd ffotograffau eu gludo drosodd.
“Derbyniodd pawb ddau gant o ddoleri am y daith,” parhaodd Khadir, “oherwydd bod y Rwsiaid yn ceisio cael arian caled ar bob cyfrif. Cawsom ein rhybuddio i beidio ag ymwneud â smyglo a gwneud elw. Fe wnaeth y grŵp blaenorol losgi allan ar hyn.”
Ym 1982, ffraeodd Abu Abbas â Jibril a'i ffrindiau o Syria, a oedd yn ceisio cymryd rheolaeth o'r holl Balesteiniaid, a daeth i Arafat.
Ar ôl cipio llong Eidalaidd gyda thwristiaid, lladdodd dynion Abbas un o’r teithwyr, dyn anabl chwe deg naw oed, yn syml oherwydd ei fod yn Iddew. Roedd Arlywydd yr Unol Daleithiau, Ronald Reagan, wedi ei gythruddo gymaint nes iddo orchymyn defnyddio grym milwrol i ryddhau’r teithwyr.
Yna datganodd Yasser Arafat nad oedd gan y PLO ddim i'w wneud â chipio'r llong a gorchmynnodd i Abu Abbas ryddhau'r gwystlon. Daeth yn hysbys yn ddiweddarach bod Arafat wedi esbonio i’w gynorthwywyr: “Roedd y llawdriniaeth yn angenrheidiol oherwydd iddo wneud i’r byd i gyd grynu o flaen milwyr Palestina.”
Daeth Abu Abbas o hyd i loches yn Baghdad. Ariannodd Saddam Hussein filwriaethwyr Palesteinaidd. Pan gwympodd cyfundrefn Saddam, ceisiodd Abu Abbas ffoi i Syria, ond ni dderbyniodd y Syriaid ef. Nid oes angen deunydd gwastraff ar neb. Yn y byd Arabaidd, mae hen gyflawniadau yn ddiwerth. Lluoedd arbennig 82fed Adran Awyrennol America wedi'u cadw yn Baghdad, ysgrifennydd cyffredinol y sefydliad milwriaethus Palestine Liberation Front ac aelod o bwyllgor gweithredol Sefydliad Rhyddhad Palestina Abu Abbas...
Mae sefydliad personol Arafat, Fatah, yn ceisio peidio â chymryd rhan mewn gweithredoedd atgas. Mae’r grwpiau sy’n weddill sydd wedi’u cynnwys yn y PLO yn ystyried lladd sifiliaid yn ddull arferol o frwydro yn erbyn yr “endid Seionyddol”:
- Mae holl ddinasyddion Israel yn cael eu hystyried yn filwyr gelyn ac yn destun dinistr, gan fod eu marwolaeth yn gwanhau Israel.
Byddai'n anghywir tybio bod y KGB Sofietaidd, neu Weinyddiaeth Diogelwch Gwladol y GDR, neu wasanaethau cudd-wybodaeth gwledydd sosialaidd eraill yn cyfeirio gweithrediadau terfysgol y Palestiniaid neu'n cymryd rhan yn uniongyrchol ynddynt - yn bennaf oherwydd, gydag ychydig eithriadau, pob un. Roedd gan y grŵp Palesteinaidd ei arglwydd ei hun eisoes - Arlywydd Syria Assad, Hussein o Irac, arweinydd Libya Gaddafi. Dim ond Yasser Arafat geisiodd gadw annibyniaeth ei sefydliad, Fatah.
Ceisiodd swyddogion cudd-wybodaeth tramor Sofietaidd a'u cydweithwyr o Ddwyrain Ewrop gadw cysylltiadau agos â'r Palestiniaid nid yn unig er mwyn ymladd ar y cyd yn erbyn Seioniaeth ac imperialaeth. Roedd yn rhaid i ni gadw llygad am derfysgwyr Palesteinaidd a gwneud yn siŵr eu bod yn cyflawni eu gweithredoedd y tu allan i'r gwersyll sosialaidd.
O adroddiad a gedwir yn archifau Gweinyddiaeth Diogelwch Gwladol GDR:
“Ar gyfarwyddiadau Comrade Honecker, cytunodd y Gweinidog Diogelwch Gwladol Erich Mielke â chynrychiolydd blaenllaw Sefydliad Rhyddhad Palestina Abu Ijad ar gymorth a chefnogaeth i frwydr gyfiawn pobl Arabaidd Palestina. Sicrhaodd y Gweinidog Comrade gynrychiolydd y PLO y bydd taliadau dymchwel a gludir gan longau a grenadau llaw yn cael eu darparu yn y maint a ddymunir. ”
Gofynnodd Mielke hefyd am ddiolch i Yasser Arafat am y ffaith na chymerwyd unrhyw gamau yn erbyn arlywydd America yn ystod yr uwchgynhadledd Sofietaidd-Americanaidd yn Fienna. Roedd Erich Mielke hefyd yn ddiolchgar i Arafat am y ffaith bod y PLO wedi cytuno i beidio â chynnal gweithrediadau terfysgol ar diriogaeth y GDR.
Roedd Moscow eisiau gwybod popeth am derfysgaeth y Dwyrain Canol ac Islamaidd hefyd oherwydd ar ôl goresgyniad Afghanistan collodd gydymdeimlad y byd Islamaidd.
Trodd y Mwslemiaid eu cefnau ar eu cyn ffrind. Nawr roedd yn rhaid bod yn ofalus i sicrhau nad oedd dinasyddion y bloc sosialaidd yn dod yn ddioddefwyr i'r Palestiniaid.
Aeth y bwystfil, a godwyd trwy gydymdrechion, yn afreolus. Yn hydref 1985, aeth yr Undeb Sofietaidd yn dlotach gan rith arall.
Mae herwgipio wedi bod yn ddull safonol o frwydro yn Libanus ers amser maith, ond fel arfer Americanwyr oedd y dioddefwyr, a galwyd hyn yn frwydr yn erbyn imperialaeth.
Ar 30 Medi, 1985, herwgipiodd milwriaethwyr Palesteinaidd bedwar o weithwyr y llysgenhadaeth Sofietaidd a thaith fasnach. Bron i ugain mlynedd yn ddiweddarach, siaradodd y Cyrnol Yu.N., preswylydd cudd-wybodaeth Sofietaidd ar y pryd yn Beirut, am hyn. Perfilyev.
Erbyn hynny, roedd grwpiau o blaid Iran yn dod yn fwyfwy dylanwadol yn y wlad; fe wnaethant chwythu barics ceidwaid heddwch America a Ffrainc yn Libanus. Y mwyaf ymosodol oedd Hezbollah (parti Allah), y mae Perfilyev yn ei alw'n gang. Arweiniwyd y criw hwn o Tehran.
Roedd dau o'r rhai a gipiwyd yn swyddogion cudd-wybodaeth: roedd Oleg Spirin yn gweithio dan gochl attache llysgenhadaeth, roedd Valery Myrikov wedi'i restru fel peiriannydd yn y daith fasnach. Yn ogystal, cymerwyd gweithiwr adran consylaidd Arkady Katkov a meddyg y llysgenhadaeth Nikolai Svirsky yn wystl. Yn ystod y cipio, anafwyd Katkov â gwn peiriant. Ar ben hynny, digwyddodd hyn bron wrth ymyl y llysgenhadaeth.
Aed â'r gwystlon i ardal lle roedd portreadau o Khomeini yn hongian ar y waliau. Sylweddolon nhw eu bod yn nwylo ffwndamentalwyr pro-Iranaidd. Roedd y gwystlon yn cael eu tynnu i lawr at eu hisbrystiau a'u gorfodi i'w pengliniau.
Lladdwyd brawd un o drefnwyr y herwgipio yn ddamweiniol mewn gornest internecine, felly bu sôn bod cudd-wybodaeth Sofietaidd eisoes wedi dod o hyd i'r herwgipwyr a bod ein rhai ni yn dial. Mewn gwirionedd, nid oedd y llysgenhadaeth na Moscow yn gwybod pwy oedd yr herwgipwyr na sut i gyrraedd atynt.
Datblygodd y Katkov clwyfedig gangrene. Aeth y lladron ag ef i le anghyfannedd - i'r stadiwm - a'i saethu.
Gofynnwyd i Iran, Gwlad yr Iorddonen a Libya am help. Addawodd pawb helpu. Ni wnaeth neb unrhyw beth.
Cyhoeddodd Yasser Arafat ar unwaith ei fod yn ffrind i'r Undeb Sofietaidd a'i fod eisoes wedi talu can mil o ddoleri i ryddhau'r diplomyddion Sofietaidd. Daeth i'r amlwg mai cyn-warchodwyr corff Arafat oedd wedi trefnu'r herwgipio.
Daeth hyn yn amlwg pan fynegodd yr herwgipwyr eu gofynion trwy'r wasg: rhaid i Moscow orfodi Syria i atal y tywallt gwaed yn Libanus, hynny yw, peidio â lladd mwy o Balesteiniaid. Trosglwyddodd y terfysgwyr luniau o'r pedwar a gipiwyd gyda phistolau i'r newyddiadurwyr i'w pennau.
Gofynnodd y llysgenhadaeth a'r orsaf gudd-wybodaeth dramor i Moscow ddylanwadu ar Syria fel y byddai'n atal gweithrediadau disynnwyr a chreulon yng ngogledd Libanus o amgylch dinas Tripoli, lle'r oedd y Syriaid yn dinistrio Palestiniaid a radicaliaid Islamaidd. Cydymffurfiodd yr Arlywydd Hafez al-Assad â chais Moscow.
Ar ryw adeg, penderfynasant ryddhau'r gwystlon. Ond galwodd Afarat o Tunisia a gorchymyn:
- Peidiwch â rhyddhau unrhyw un nes bod gwarantau.
- Pwy?
- Mwyn.
Cafodd y sgwrs hon ei rhyng-gipio gan wrth-ddeallusrwydd Libanus, a ddangosodd yn falch destun y rhyng-gipiad radio i ddiplomyddion Sofietaidd - dyma sut mae eich ffrind gorau yn ymddwyn.
Yn dilyn hynny, daeth popeth yn hysbys.
Cipiwyd y bobl Sofietaidd gan y Palestiniaid a'u trosglwyddo i Hezbollah. Penderfynodd Arafat fanteisio ar y sefyllfa gyfleus. Yn gyntaf, cael Moscow i orfodi Syria i atal y rhyfel yn erbyn y Palestiniaid. Yn ail, i ymddangos gerbron Moscow fel rhyddhawr. Felly, gorchmynnodd na ddylai fod unrhyw frys i ryddhau'r gwystlon.
Ymsefydlodd y lladron a herwgipiodd bobl Sofietaidd yng ngwersyll ffoaduriaid Palestina Shatila. Yn ôl Perfilyev, roedd Palestiniaid yn byw yn Beirut fel pryfed cop mewn jar. Roeddent yn gwrthdaro'n ddiddiwedd â'i gilydd.
Ac o brif gyfarwyddiaeth (cudd-wybodaeth dramor) gyntaf y KGB, daeth cyfarwyddyd i orsaf Beirut: i sicrhau bod rhyddhau'r gwystlon yn cael ei drefnu trwy'r Palestiniaid ac Arafat yn bersonol. Profodd swyddogion cudd-wybodaeth a wnaeth yrfa allan o gysylltiadau ag Arafat ei ddefnyddioldeb i'w harolygwyr.
Cyfarfu Cyrnol Perfilyev ag arweinydd ysbrydol Hezbollah Seyyed Mohammed Hussein a Sheikh Fadlallah, a gymeradwywyd ar gyfer y swydd hon gan Iran. Dywedodd Perfilyev ei fod mewn gwirionedd yn bygwth y sheikh: “Ni all pŵer mawr aros yn ddiddiwedd am ryddhad y gwystlon. Gall y canlyniadau fod yn anrhagweladwy nid yn unig i'r grwpiau sydd wedi'u lleoli yn Libanus, ond hefyd i'r rhai sy'n sefyll y tu ôl iddynt. Gall fod camgymeriad bob amser wrth lansio roced, ac nid yw Tehran a Qom mor bell â hynny.”
Gweithiodd y bygythiad. Rhyddhawyd y gwystlon.
Mae'r bobl Sofietaidd wedi colli eu himiwnedd rhag gweithredoedd terfysgol. Roedd yn rhaid i mi chwilio am help nid gan hen ffrindiau, ond gan elynion blaenorol. Gyda dechrau perestroika daeth hyn yn bosibl. Felly, yn y nawdegau, pan ddaeth yn hysbys bod terfysgwyr Palestina yn paratoi gweithred yn erbyn y tîm pêl-droed Sofietaidd, a oedd wedi hedfan i Gwpan y Byd yn yr Eidal, trodd y KGB at wrth-ddeallusrwydd Eidalaidd SISMI am help. Darparwyd cymorth, ac roedd chwaraewyr pêl-droed Sofietaidd yn osgoi'r gwaethaf.
Ar 5 Medi, 1972, goresgynnodd wyth Palestiniaid y ffens o amgylch y Pentref Olympaidd ym Munich a mynd i mewn i'r adeilad a feddiannwyd gan dîm Israel. Lladdwyd dau athletwr ar unwaith, cymerwyd y gweddill yn wystlon.
Gofynnodd Israel i lywodraeth yr Almaen gymryd unrhyw fesurau i ryddhau'r gwystlon. Gweithredodd yr Almaenwyr yn hynod anaddas, a llwyddodd terfysgwyr Palesteinaidd i ladd un ar ddeg o athletwyr Israelaidd.
Soniodd y byd i gyd am y drasiedi hon. Dim ond yn yr Undeb Sofietaidd yr oeddent yn dawel; anghyfleus oedd canmol gweithredoedd terfysgwyr, ac anmhosibl beirniadu cyfeillion Palestina.
Roedd y sylwebydd teledu chwaraeon Nina Eremina yn cofio: “Yn y Gemau Olympaidd ym Munich, roedd yn rhaid i ni aros yn dawel am y gwystl ofnadwy a gymerwyd gan derfysgwyr. Yna cipiodd y lladron dîm Israel. Yna mae pob gwlad yn darlledu adroddiadau byw. Ac fe ddaethon ni i leoliad y drasiedi a smalio ein bod ni hefyd yn darlledu, yn “ffilmio” gyda’r camera wedi’i ddiffodd. Roedd yn frawychus. Gwallgof. Cafwyd egwyl am ddiwrnod, datganwyd galar. Aeth ein gohebydd Kolya Malyavin a minnau yn gyfrinachol i'r pentref lle digwyddodd hyn. Breuddwydiais am fynd adref cyn gynted â phosibl. ”…
Am ddegawdau, bu’r Undeb Sofietaidd yn rhoi cefnogaeth foesol i derfysgwyr Palestina, gan ddadlau bod ganddyn nhw’r hawl i ladd yn enw creu eu gwladwriaeth eu hunain. Clywyd y galwadau hyn. Ac ers blynyddoedd lawer bellach, mae milwriaethwyr o Chechen wedi bod yn lladd sifiliaid, gan brofi eu bod yn ymladd rhyfel rhyddid cenedlaethol. Pam na allant wneud yr hyn y mae'r Palestiniaid yn cael ei wneud?
Derbyniodd diffoddwyr Chechen help a chefnogaeth gan y rhai a oedd am gynifer o flynyddoedd yn cael eu hystyried yn ffrindiau Sofietaidd gorau - o'r gwledydd Arabaidd.
Yn y byd Islamaidd nid ydynt yn ei hoffi pan fydd cyd-gredinwyr yn cael eu tramgwyddo. Roedd llawer yn gweld y rhyfel yn Chechnya fel ymgais gan Moscow i atal awydd y boblogaeth Fwslimaidd am annibyniaeth. Ac mae'r digwyddiadau yn Chechnya - ar gyfer cylchoedd radical yn y byd Islamaidd -, yn gyntaf oll, yn wrthryfel o Fwslimiaid sydd am fyw yn unol â'u cyfreithiau eu hunain.
Mae'r rhyfel yn Chechnya gwneud ieuenctid Islamaidd yn Rwsia ei hun yn sylweddoli eu bod yn perthyn i'r byd Mwslemaidd ac yn teimlo eu hundod gyda phawb sy'n proffesu Islam. Mae'r rhain, yn iaith heddiw, yn Fwslimiaid newydd. Ar ben hynny, mae'n ymddangos bod y genhedlaeth newydd yn dewis Islam radical.
Gallwn siarad yn ddiogel am fodolaeth undod Islamaidd ledled y byd. Wedi'r cyfan, nid yw Islam yn cydnabod ffiniau, Islam yn ddiderfyn. Mae unrhyw wlad lle mae Islam yn cael ei hymarfer yn famwlad i unrhyw Fwslim. Dyna pam mae Islamwyr yn ei ystyried yn bosibl ac yn angenrheidiol i ddod i gymorth cyd-gredinwyr ledled y byd, gan gynnwys yn Chechnya.
Arestiwyd Abu Hamza al-Masri, a bregethodd mewn mosg yn Llundain, ym mis Mai dwy fil a phedwar ar gyhuddiadau o drefnu ac ariannu gweithredoedd terfysgol mewn gwahanol wledydd (gweler: Nezavisimaya Gazeta, 2004, Medi 1).
Priododd unwaith â Saesnes a llwyddodd i aros yn y DU. Helpodd i glwyfo Mujahideen a ddaeth i Loegr i gael triniaeth. Ac yna fe aeth ei hun i Afghanistan, lle collodd lygad a llaw mewn ffrwydrad pwll glo. Dychwelodd i Lundain nid yn unig fel Islamydd radical, ond hefyd fel cefnogwr i greu califfad byd-eang.
Dywedodd ei fod yn “ariannu gweithrediadau ieuenctid Palestina.” Yn ogystal, galwodd Abu Hamza ar ei gyd-gredinwyr i gefnogi’r ymwahanwyr Chechen ac agorodd “wersyll Islamaidd” ar gyfer hyfforddi milwriaethwyr…
Ychydig oriau ar ôl y ffrwydradau yng ngorsaf metro Rizhskaya ym Moscow ar Awst tri deg un, dwy fil a phedwar, cymerodd sefydliad Brigâd Islambuli gyfrifoldeb. Postiodd hysbysiad ar-lein:
“Cafodd y weithred arwrol hon ei chyflawni i gefnogi Mwslimiaid Chechen. Yn y dyfodol, byddwn yn parhau â’n brwydr yn erbyn yr anffyddlon a llwfr Rwsia a’r dirmygus Putin, sydd wedi parhau i ladd Mwslimiaid ers iddo ddod yn bennaeth Rwsia ddi-dduw. Ein targed yw Rwsia, ac rydym yn dechrau talu rhyfel gwaedlyd a threisgar yn ei herbyn. Bydd y Rwsiaid eu hunain yn profi’r un ofn a’r un dioddefaint ag y gwnaethon nhw ei achosi i’r Mwslimiaid.”
Khaled al-Islambouli yw'r un raglaw byddin yr Aifft a lofruddiodd yr Arlywydd Anwar Sadat. Daeth ei frawd, Mohammed Shawki al-Islambuli, yn gydymaith i Osama bin Laden. Yn fwyaf tebygol, mae'r rhain yn impostors. Ond mae'n nodweddiadol bod radicaliaid Islamaidd yn galw Rwsia yn elyn. Aeth pob ymdrech i ddod ynghyd â nhw yn wastraff.
Yn ystod gweithrediadau gwrth-derfysgaeth yn nhiriogaeth Awdurdod Palestina, darganfu'r Israeliaid a'u trosglwyddo i ddeunyddiau llysgenhadaeth Rwsia am gysylltiadau rhwng y sefydliad terfysgol Palestina Hamas a militants Chechen.
Yn eu deunyddiau propaganda, mae Palestiniaid yn datgan cefnogaeth i'r milwriaethwyr ac yn galw arwyr Basayev a Khattab. Ar ben hynny, mae galw ar y Palestiniaid i ymladd “ar ochr Ichkeria yn erbyn y llofruddion Rwsiaidd.”
Gwariwyd cymaint o arian ac ymdrech ar gyfeillgarwch â milwriaethwyr Arabaidd - fel y byddent yn dod i'n gwlad i'n lladd ni a'n plant?
Cysylltiadau
[1] Poblogaeth Iddewig Palestina. — Awd.
[2] Gweithiwr cyfarpar Pwyllgor Canolog y blaid. — Awd.
[3] Roedd Artist Pobl yr RSFSR, llawryf Gwobr Stalin Veniamin Lvovich Zuskin yn chwarae yn Theatr y Wladwriaeth Iddewig, ond yn 1952 cafodd ei saethu. — Awd.
